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La obra de Farnié y Quesada aborda el estudio de dos de las armas mds caracteristicas de la Pri-
mera Edad del Hierro de la Peninsula Ibérica, las espadas de hierro y las grebas de bronce, por sus
especiales connotaciones tanto por lo que afecta a temas de indole tactico, como por lo que se refiere
a su clara vinculacién con personajes destacados, lo que confirman con claridad los contextos en los
que se identifican este tipo de objetos. La eleccion de las espadas parece obvia, al tratarse de elemen-
tos lo suficientemente complejos como para aportar informacion sobre “influencias culturales, tecno-
logia y funcién”, siendo su nimero el adecuado para realizar un anélisis detallado de cada uno de los
objetos, lo que excluye por ejemplo las armas de asta, muy numerosas y menos significativas en prin-
cipio en los aspectos sefialados. Mads discutible pudiera ser la eleccion de las grebas entre las armas
defensivas, pues su nimero no es muy superior al de otras armas como las corazas o los discos cora-
za, los tachones de escudo, o, incluso, los cascos, igualmente significativos, sobre todo teniendo en
cuenta que, como éstos, caracterizan la llamada “panoplia aristocratica”, aunque estamos de acuerdo
en considerar que la contemporaneidad de los ejemplares mds antiguos con alguna de las espadas ana-
lizadas, estando incluso presentes en un mismo yacimiento, resulte lo suficientemente significativa
como para justificar su andlisis conjunto.

La obra es un paso mds en las siempre interesantes aportaciones de Fernando Quesada, en este
caso en colaboracién con Cristina Farnié Lobensteiner, sobre el armamento protohistérico, pero tam-
bién sobre su implicacién social y las tacticas militares de los pueblos prerromanos de la Peninsula Ibé-
rica. En cierta medida, estamos ante la continuacién légica de su obra esencial El armamento ibérico
(1997), sin duda la mejor aproximacion global al armamento protohistérico peninsular, donde el autor
aborda de forma exhaustiva el andlisis de los diversos tipos de evidencias (arqueoldgicas, iconografi-
cas e histdricas). Las propias caracteristicas de ese trabajo impedian la inclusién de un catdlogo por-
menorizado de cada una de las armas protohistéricas peninsulares (solventado con una ttil pero no tan
completa, por razones obvias, base de datos), que es una de las principales aportaciones del trabajo de
Farnié y Quesada que aqui analizamos. Efectivamente, se incluye un completo corpus de piezas, que
siempre que ha sido posible han sido objeto de su andlisis directo, aunque algunas de las de mayor inte-
rés, como las espadas de Castulo o de La Joya no hayan podido ser estudiadas al estar extraviadas, rea-
lizando un completo estudio tipolégico, imbricdndolo en el marco general de la sociedad de la Prime-
ra Edad del Hierro de la Peninsula Ibérica. Creemos que es ésta una aportacion de gran interés que pone
de manifiesto lo necesario que resultan aportaciones de indole similar sobre otros tipos armamentisti-
cos, cuyo conocimiento se basa en unas pocas piezas del total recuperado, en gran medida inédito, sien-
do buen ejemplo de ello los diferentes modelos de espadas de antenas mesetefios, procedentes en su
mayoria de las excavaciones del Marqués de Cerralbo en los cementerios de la Meseta Oriental, o de
J. Cabré en la necrépolis abulense de La Osera.

Se inicia (Capitulo 1) con un estado de la cuestion sobre las armas durante la Primera Edad del
Hierro enmarcado en el mas general sobre la introduccién de la metalurgia del hierro en la Peninsula
Ibérica, desde los contextos claramente precoloniales, en los que el armamento estd ausente, pues la
interpretacién como un pomo de espada del remate de hierro con incrustaciones de oro del tesoro de
Villena, propuesta por Lucas (1998: 160 ss.), no hace sino confirmar el caricter suntuario del hierro en
estos momentos tempranos, cuya lista de hallazgos es recogida en la nota 1, incluyendo los objetos del
tesoro alicantino, aunque, sin duda por un olvido, no se mencione el lugar del hallazgo. Todo ello pare-
ce responder a un uso limitado del hierro por parte de las sociedades del Bronce Final de la Europa
Occidental (Almagro-Gorbea, 1993; Ruiz-Gélvez, 1993), aunque paulatinamente su uso irfa aumen-
tando, hasta desempefiar un importante papel en el comercio fenicio. Es en este momento (ca. siglo VII
a.C.) cuando aparecen en el mundo tartésico las primeras armas de hierro, entre las que encuentran
algunas raras espadas, mientras que en el Noreste, donde no se descarta un origen norpirenaico o,
incluso, una invencién local (?), tan s6lo se documentan objetos de adorno personal o cinceles, para a
partir de mediados del siglo VI a.C. asistir a la generalizacién del armamento. De acuerdo con este
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esquema, para los autores las armas de hierro anteriores a un momento que cabe situar hacia finales
del siglo VII serian probablemente importaciones, lo que parece ser el caso del Noreste, pero no de la
zona andaluza, donde la tipologia de las espadas, imbricada en tradiciones indigenas del Bronce Final,
sugiere una produccién local, condicionada por las propias limitaciones tecnolégicas que supone el
paso de la metalurgia del bronce mediante la utilizacién de moldes al trabajo del hierro por forja, lo
que explicaria la excepcional presencia de espadas en el mundo tartésico. A este respecto, no hay que
olvidar, en cualquier caso. que en los ajuares funerarios de las tumbas pertenecientes a las elites del
mundo tartésico orientalizante se observa la practica ausencia de las armas (Almagro-Gorbea, 1992:
nota 80), lo que obviamente reduce las posibilidades de poder documentar este tipo de elementos. Far-
nié y Quesada consideran que el marco explicativo de la introduccién de la panoplia basada en espa-
das de hierro y defensas de placa broncinea, cuyo mejor exponente serian las grebas, se situaria entre
el modelo de ‘monarquia sacra’ propuesto para el sur, con un trasfondo militar innegable para los auto-
res, y la aparicién de aristocracias militares ecuestres desde el siglo VIII a.C. en el Noreste, como con-
firman las fortificaciones conocidas y las propias armas objeto del estudio, aunque la presencia de gre-
bas en el mediodia peninsular se documente a partir de un momento algo posterior.

Los autores dedican un breve capitulo a “Cuestiones de procedimiento” sobre la elaboracién del
catdlogo y de la “terminologia” utilizada para la descripcion de las espadas. En relacién al primero, la
ficha descriptiva se completa con dibujos a linea y fotografias, aunque en algin caso al menos hubie-
se sido conveniente la realizacién de radiografias que contribuyesen a aclarar la técnica constructiva
de algunas de las empuifiaduras, dificil de determinar con la simple inspeccién visual del objeto (n° 21),
como confirma el caso de la espada de Perelada, n° 6, cuyo examen radiografico, publicado por Pons
(1984) y recogido por los autores (fig. 114), permite observar la presencia de una pieza metélica envol-
viendo la espiga, no detectable mediante la inspeccioén directa. Aunque se trata de armas suficiente-
mente conocidas en muchos casos, creo que ello no excusa la inclusién en la ficha de catalogacién de
datos como el de la provincia donde se localiza el hallazgo, ausencia que es solventada con una refe-
rencia al catdlogo de Quesada 1997, donde se incluye una breve ficha de cada uno de los yacimientos.
Lo mismo cabe sefialar de datos como el de la existencia de andlisis previos tanto radiogréaficos (Pere-
lada, n° 6) como metalogréficos (Llinars del Vallés, n® 12 y 13), por mds se tengan en consideracién en
el estudio del ejemplar.

A continuacién, nos encontramos con uno de los dos bloques esenciales de la obra (Capitulo 3),
el més extenso con diferencia, dedicado a “Las primeras espadas de hierro en la Peninsula Ibérica”. El
estudio se inicia, como no podia ser de otra forma, con un repaso a las espadas de finales de la Edad
del Bronce, principalmente al tipo conocido como Ronda-Sa Idda, de posible origen peninsular, cuya
fabricacion local vendria confirmada por la aparicién en Ronda de un molde bivalvo perteneciente a
una de estas armas, fechadas en general entre mediados del siglo VIII e inicios del VII a.C. El interés
del tipo es indudable, entre otras razones por haberse hallado un ejemplar realizado por completo en
hierro -a excepcién de un remache broncineo del puifio-, procedente de una tumba de Castulo, pieza,
lamentablemente perdida, con la que se inaugura el catdlogo. La cronologia mds probable de este ejem-
plar ha de llevarse al siglo VII a.C., mejor que al VI a.C., no muy posterior por tanto a los ejemplares
de bronce mds modernos del tipo, pues no debemos olvidar que los artesanos que realizaron la pieza
lo hicieron con todos los elementos propios del modelo (recazos semicirculares, tipo de lengtieta, bot6n
terminal, longitud de la hoja, etc.), seguramente vigente todavia en esos momentos. Para los autores,
el escaso éxito de este tipo estaria en su excesiva longitud, frente a lo ejemplares mas modernos, como
falcatas, espadas de frontén o de antenas, lo que relacionan con una nueva manera de combatir en el
que primarian “golpes punzantes y tajantes cortos”.

Tras este predimbulo se analizan las espadas de inicios de la Edad del Hierro, aunque previamen-
te se nos presente un estado de la cuestién sobre los modelos hallstatticos caracteristicos de la transi-
cion de la Edad del Bronce a la del Hierro, y los primeros ejemplares de hierro aparecidos en Catalu-
fia y el Sur de Francia y las diferentes tipologias sobre las mismas, centradas en los distintos modelos
con pomo de antenas, de los que se conocen un destacado conjunto en el Noreste peninsular. Cuatro
son los grupos analizados en este capitulo: las espadas de lengiieta y botdn, relacionables con el mode-
lo ya comentado Ronda-Sa Idda; las de espiga y antenas, de origen norpirenaico y sélo a inicios de la
Segunda Edad del Hierro de factura local; las de lengiieta romboidal de tipo Aquitano; y, finalmente,
las llamadas de tipo Miraveche, que para los autores serian los modelos de mayor perduracién, aun-
que, como veremos, los ejemplares conocidos resultan muy posteriores a sus supuestos prototipos, con
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los que les une sin embargo un evidente aire de familia. No obstante, el catdlogo no mantiene esta orde-
nacidn, decantdndose por una de tipo geografica (Andalucia, Noreste, Levante septentrional, zona inte-
rior del Valle del Ebro y Meseta Norte), a veces coincidentes, como ocurre con los ejemplares citados
en ultimo lugar.

Los ejemplares andaluces se reducen, una vez analizada la pieza de Castulo, a dos piezas. La espa-
da de la Sepultura 16 de La Joya (n° 2), también perdida, para la que los autores proponen una recons-
truccion tentativa con empuiladura de lengiieta plana, sugiriendo un posible paralelo en bronce con la
espada broncinea de Isorna (La Corufia), fechada en el siglo VII a.C., con lo que estarfamos ante un
caso similar al del ejemplar de Castulo, y la de El Palmarén, Niebla (n° 3), con una fecha que coinci-
dimos con los autores en situar no muy alejada de la pieza de Céstulo, pudiendo derivar del modelo en
el que se imbrica ésta, por lo que quizas hubiera sido mas adecuado haber analizado los tres ejempla-
res férreos conjuntamente. Las semejanzas de la espada de El Palmarén con las analizadas posterior-
mente de La Solivella (n° 18) y Mianes (n° 17), permiten a los autores considerar que tales armas per-
tenecerian “a una suerte de koiné armamentistica de la segunda mitad del siglo VII o muy principios
de VI a.C. que abarca buena parte de la Peninsula Ibérica, y que en la Meseta perdurard incluso duran-
te siglos”.

Como destacan los autores, a partir de la Primera Edad del Hierro las espadas proceden mayori-
tariamente de sepulturas, lo que debe verse como una novedad, cuyo antecedente podriamos tenerlo,
de acuerdo con Farnie y Quesada, en el ejemplar de tipo Ronda-Sa Idda de Las Alcobainas, Jerez de
la Frontera (Meijide, 1988: 121), interpretado como una intrusién en una tumba megalitica, y al que
nosotros nos atrevemos a afiadir otro caso, igualmente del Bronce Final, aunque més antiguo, en la reu-
tilizacién de la tumba megalitica Domingo 1 de Fonelas (Ferrer et alii, 1988: 62), aunque aqui Unica-
mente se depositara el roblén de la empuifiadura de una de estas armas y no la espada misma, quizas
por el alto valor que tendrian estos objetos, lo que evitaria que fueran amortizadas en el interior de las
sepulturas. No obstante, no debemos olvidar que una parte importante de las espadas del Bronce Final
son hallazgos vinculados con cursos de agua, lo que se ha relacionado con posibles practicas funera-
rias (Ruiz-Gélvez, 1998: 261 ss.), interpretacion que igualmente se ha apuntado para las llamadas este-
las del SO, que presumiblemente representarian al guerreo heroizado, y en las que aparecen reprodu-
cidas también espadas (Celestino, 2001: 279 ss.).

A partir de la pieza n° 4, el ejemplar de Fila de la Muela, hasta la 27, el catdlogo recoge las espa-
das del cuadrante nororiental de la Peninsula, en lo que puede considerarse como una de las aporta-
ciones fundamentales de esta obra, al distinguir entre las espadas de antenas de los siglos VII-VI a.C.,
“lejanos precedentes” de los tipos propios de la Segunda Edad del Hierro, y los modelos, contempora-
neos, de lengiieta plana rectangular y bot6én terminal propias de una diferente tradicién, no valorada
adecuadamente en los trabajos precedentes, siendo un buen ejemplo de lo dicho el caso de la espada
de Can Canyis, n° 14, que habia venido siendo considerada como una pieza de antenas, a pesar de no
conservar la parte superior. Este ejemplar se asimilaria por tanto a las espadas de la tumba 43 de Mia-
nes (n° 17) o de la 25 de La Solivella (n° 18), planteando influencias meridionales para todas ellas, en
lugar de las norpirenaicas generalmente admitidas, evidentes en los recazos circulares de la pieza n°
14, igualmente presentes en los puiflales de antenas gallego-asturianos, considerando Ruiz-Gilvez
(1980) que se trataria de un elemento originario de dicho 4mbito meridional. Casos similares, de acuer-
do con los autores, serian los de la sep. 23 de La Solivella, n° 19 y el de la tumba AA10 de La Atala-
ya, que se habian preferido relacionar con los modelos de antenas, aunque como recuerdan Farnié y
Quesada, los restos de vaina de chapa metdlica presentes en esta dltima pieza estdn bien documenta-
dos en territorio aquitano.

Dos piezas quizds asimilables a este mismo modelo, frente a lo sefialado previamente por el pro-
pio Quesada (1997: 113), son los restos de las dos espadas de hierro “de hoja recta y con empufiadura
plana organizada para cachas de madera o hueso” (Cabré 1942: 182), que formaban parte del ajuar de
una sepultura aparecida en 1903 en la partida de “Les Umbries” —Les Humbries como recoge Cabré
en la publicacién citada-, en Calaceite (n° 22 y 23), perdidas en la actualidad. La tumba incluia dos pie-
zas de gran interés, la coraza y el famoso thymiaterion, ademds restos de unas asas de bronce de lo que
se interpreté como un braserillo o caldero, asi como, posiblemente, de la urna cineraria. El peto se con-
serva hoy, montado sobre un maniqui, en el Museo de Menorca, correspondiendo a la Coleccién Vives
y Escudero. Ademads, como hemos sefialado en otra ocasién (Lorrio, 2004a: nota 11), dicho Museo con-
serva, pertenecientes a la misma Coleccidn, una serie de elementos, fichados como procedentes de
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“una tumba de Calaceite”, entre los que destacan el molde interior de un casco cdnico, similar a los
sorianos de Alpanseque, del que quedan minusculos fragmentos de bronce y, quizds también de hierro,
y dos puntas de lanza de hierro, materiales que fueron expuestos conjuntamente en la Exposicion Cel-
tas y Vettones, que tuvo su sede en Avila en 2001 (Almagro-Gorbea et alii, eds., 2001: 422), lo que no
hace sino confirmar el caricter suntuario del conjunto.

No todas las piezas estudiadas pueden asimilarse a los tipos comentados, como demuestra el
ejemplar del Tossal de los Regallos (n° 21), con empufiadura de bronce maciza, que, como reconocen
los autores, seria interesante radiografiar, pudiendo asi determinar en detalle las caracteristicas de su
empufiadura. Mds dificiles de clasificar son espadas como la de Can Canyis, n° 15, ya que los autores
sugieren, con verosimilitud, que lo que habia sido interpretado como la espiga o, quizds lengiieta, de
la empufiadura, seria en realidad la punta del arma, sobre todo por la forma en que estd doblada la
pieza, lo que impide clasificar el ejemplar, aunque esta necrépolis haya proporcionado uno de lengiie-
ta, tipo con el que podria asimilarse. Otros casos similares son los restos de una hoja de un posible
puial de Tosseta de Guiamets (n® 24), unos posibles botones de espada de antenas del Cabezo de
Ballesteros (n° 25) o los fragmentos de El Busal (n° 26 y 27), que para los autores pudieran pertenecer
a espadas de tipo La Tene, o los recogidos a continuacion, fuera de catdlogo, del Coll del Moro, Pla de
I’Horta o Milmanda, los dos ultimos tan dudosos que pudieran no haber pertenecido a espadas.

También fuera de catdlogo se incluye un pufial procedente de la sepultura 63 de Cabezo Lucero,
cuya cronologia y contexto cultural, claramente ibérico, excluiria esta pieza del estudio que aqui ana-
lizamos, aunque su peculiar empufiadura, y la forma de la guarda, que remite a paralelos norpirenai-
cos mds antiguos, lleva a los autores a proponer que pudiera tratarse de “una pieza de lujo amortizada
en una tumba dos generaciones o mds después de su fabricacién”, pudiendo fecharse quizas hacia “la
primera mitad del siglo V a.C.” La pieza no conservaba el pomo, sefialando Uroz (1993: 128) en la
publicacién original la posibilidad de que fuera globular, aunque no sea posible aceptar su relacién con
los ejemplares celtibéricos, mientras que Farnié y Quesada consideran que pudiera ser una esfera o,
incluso, unas antenas. Otro caso significativo es el de la espada de Bétera, de bronce y perteneciente
al tipo Terni, cuya cronologia la hace contemporénea al tipo Sa Idda, siendo considerado como el pre-
cedente mds cercano al tipo de frontén, ya de hierro, aunque como apuntan los autores no sea posible
“rellenar el vacio” entre ambos modelos.

De gran interés son las representaciones de espadas o pufiales en diversos tipos de soportes per-
tenecientes a este momento. Por un lado cabe referirse a algunas espadas en miniatura, como una pieza
de tan sélo 6,4 cm de Mas de Mussols, asi como otra, de 3,4 cm, del Coll del Moro, ambas con reca-
zos en forma de dos orificios similares por tanto al ejemplar de Can Canyis, n° 14, lo que les permite
suponer que posiblemente ésta habria estado rematada en un botén cénico. Igualmente, incluyen la
representacién de una espada de antenas en la conocida estela de Altea la Vella, que para los autores
podria ponerse en relacién con piezas reales del Ampurddn y el drea norpirenaica, aunque la estela
ofrezca semejanza con los ejemplares ligures, sin olvidar las similitudes con otras piezas itdlicas
(Izquierdo, 2000: 52). Finalmente, uno de los relieves del monumento de Pozo Moro reproduce una
espada enmangada provista de un pomo que los autores interpretan como la cabeza probablemente de
un ledn, con lejanos paralelos préximo-orientales, aunque, dado el universo mitico reproducido, con-
sideran que no debemos esperar encontrar objetos reales reproducidos con fidelidad. Sin embargo,
debemos recordar que en este mismo monumento aparece un personaje sosteniendo un gran cuchillo
afalcatado, aparentemente realizando un sacrificio (Almagro-Gorbea, 1983: 198 s., nota 119, lam.
23,c), tipo muy comun en diferentes contextos de la Edad del Hierro.

A continuacién se analizan las llamadas espadas de tipo Miraveche (n° 28 a 38), cuyos hallazgos
se circunscriben a las provincias de Burgos, Palencia y Valladolid. Se trata, de acuerdo con los auto-
res, de “un grupo problemadtico”, debido a su evidente caricter arcaizante, que hace que puedan empa-
rentarse con modelos del final de la Edad del Bronce al tiempo que las fechas para estas espadas remi-
ten con seguridad a contextos de los siglos V y IV a.C. Efectivamente, los grandes recazos semicircu-
lares que, con la prolongacion de los gavilanes, se transforman en circulos han llevado a vincular estas
armas con los pufiales de tipo Coubeira gallegos, a su vez influidos por las espadas meridionales del
final de la Edad del Bronce, sin olvidar su evidente semejanza con la espada de Can Canyis, n° 14. Un
rasgo singular es el de la presencia de empuiiaduras de lengiieta junto a otras de espiga, lo que para los
autores podria explicarse por las diferentes influencias que habrian incidido en la formacién del tipo,
proponiendo una mayor antigiiedad para los primeros, lo que viene a coincidir con la propuesta de
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seriacion de Sanz Minguez (2002: 93 s.) a partir de las caracteristicas de los ajuares, pudiendo tener en
el ejemplar de Lara de los Infantes la pieza mds antigua, aunque este autor recuerde la ausencia de noti-
cias sobre este ejemplar (Sanz, 2002: nota 18), lo que no se recoge en el catdlogo. En cualquier caso,
la ausencia de informacién funeraria en la zona para el momento que separa las piezas miravechianas
conocidas de sus supuestos prototipos dificulta avanzar mas en esa linea.

Finalmente, se incluye, fuera de catdlogo, una espada de tipo Arcachén procedente de la necré-
polis celtibérica de Aguilar de Anguita, por considerar que, dados sus paralelos norpirenaicos, seria el
tnico ejemplar mesetefio que podria fecharse hacia finales del siglo VI o inicios del V a.C., no muy
alejado por tanto de las piezas analizadas con antelacion El ejemplar procede de la tumba E, aunque
otra espada de este mismo cementerio pudiera adscribirse al tipo, a pesar de las reticencias de los auto-
res, presentando igualmente lengiieta lonsdngica, aunque con algunas diferencias en las caracteristicas
de la empufiadura que estdn recogidas también en las piezas aquitanas, siendo mas dificil, a pesar de
la propuesta de J. Cabré, el poder incluir en el tipo una pieza incompleta de la necrépolis de Atienza,
en lo que coincidimos con los autores (Lorrio, 2005: 159, 162 y 167).

A partir del Capitulo 4, se aborda el estudio de las grebas de bronce, con una interesante intro-
duccién sobre el papel de estos elementos en la defensa corporal y un anélisis tipoldgico de los mode-
los metdlicos del Bronce Final y la Edad del Hierro, incluyendo los hallazgos peninsulares, estudiadas
por Dehn (1988), Quesada (1997: 583 ss.) y Clausing (2002: tipo 3.B), pertenecientes a un tipo propio
del Suroeste europeo. El catdlogo incluye un total de 14 grebas, o quizas 15 dependiendo de si los res-
tos de la tumba 27 de La Solivella pertenecen a uno (G10) o dos ejemplares (G10bis) —un caso simi-
lar podria ser el de Mas de Mussols (G8)-, aunque no todas puedan catalogarse como tales con segu-
ridad (G2, G6, G7, G9, G11). Se trata de interesante conjunto, formado en gran medida por piezas ya
conocidas, entre las que destacan por su conservacion los dos ejemplares de la tumba A de Can Can-
yis (n° G3 y G4), aunque se incluye una inédita de la necrépolis de Arroyo Judio, Cartama (n° G14),
de gran interés por la zona de procedencia, tratindose del hallazgo mas meridional del grupo.

Igualmente, se recogen las representaciones de grebas en la plastica ibérica del siglo V a.C., des-
tacando diversos fragmentos escultdricos del conjunto de Porcuna, el fragmento del Parque de Elche
o el Guerrero de Lattes. Sobre la pieza ilicitana, recientemente hemos propuesto (2004b: 159) que la
“impronta” observable sobre la pieza podria interpretarse “como la huella dejada por un arma, quizas
una falcata, parcialmente exenta, lo que explica la reducida anchura conservada”, en lo que coinciden
los autores, aunque desechen que pudiera tratarse de “una herida”, lo que siempre hemos considerado
obvio. Sobre la cronologia de esta pieza, los autores la sitdan hacia mediados del siglo V a.C. dada la
coincidencia de detalles con ejemplares reales, asi como de tema con las piezas de Porcuna, conjunto
datable segin los autores en ese momento, aunque para Almagro-Gorbea (1996: 64 s.; id., 1999: 16)
serfa anterior, pudiendo fecharse hacia el 480 a.C., lo que no impediria una datacién mas moderna para
la pieza de Elche (Lorrio, 1994b: 162).

Se trata de ejemplares que “proceden de una tradicidn iniciada en la zona alpina centroeuropea de
los Campos de Urnas”, diferente de la griega, que hasta ahora no ha proporcionado ejemplares en la
Peninsula Ibérica. Para los autores, es posible individualizar dentro del tipo 3.B de Clausing (2002) las
grebas del Sur de Francia de las hispanas, al presentar éstas cuatro pares de orificios, y posible acol-
chado que, de tenerlo, se sujetaria directamente a la pierna, considerandolas en ultima instancia como
“tipos propios” de la Peninsula Ibérica, a pesar de su semejanza con piezas francesas, siendo proba-
blemente contempordneos o muy ligeramente posteriores a éstas. Farnié y Quesada distinguen dos
variantes, una mds antigua, que cabe llevar a la segunda mitad del siglo VI a.C. (G3, G4, G8 y G10),
Unicamente decorada mediante dos o tres lineas repujadas alrededor del perimetro, y otra algo poste-
rior (ca. primera mitad del siglo V-finales de esa centuria o primer cuarto del siglo IV a.C.) (G10bis,
Gl1, G12, G13 y G14), con circulos concéntricos enfrentados en la parte superior, sin que descarten
una tercera variante a partir de los ejemplares de Granja Soley (G1) y la tumba 26 de Mas de Mussols
(G7).

Dentro del conjunto analizado, los ejemplares mds antiguos se relacionan con las espadas de len-
giieta del tipo identificado en Mianes y La Solivella, necrépolis estd donde incluso se asocian directa-
mente ambas categorias, mientras que los mds tardios se incluyen ya en la llamada “panoplia ibérica
aristocratica”, plasmada en los conjuntos escultéricos de Porcuna y Elche, siendo por tanto posteriores
a buena parte de las espadas estudiadas, coincidiendo con los grandes tachones de escudo realizados
en bronce, a veces en una misma tumba, piezas con las que se relacionan, ademads, por las decoracio-
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nes repujadas que en ocasiones ostentan, igualmente presentes en otras armas defensivas del momen-
to, como los cascos de tipo Alpanseque. Todas las grebas peninsulares proceden de contextos funera-
rios, habiéndose recuperado en Can Canyis y Cabezo Lucero dos ejemplares por tumba, aunque en
otros casos Unicamente se encontrara una de estas piezas, lo que enlaza con la discusion sobre el nime-
ro de grebas utilizadas por el guerrero protohistérico, no siendo siempre posible determinar este aspec-
to, dada la fragmentacién con que a veces han llegado hasta nosotros estos objetos.

Para finalizar, un dltimo capitulo sirve de recapitulacion, en primer lugar al tema de la cronologia
de las armas estudiadas, analizando a continuacién los contextos de procedencia de los diversos ejem-
plares, confirmando su habitual asociacién a otros tipos de armas, mas habitualmente ofensivas que
defensivas, aunque nunca a arreos de caballo, siendo frecuente la presencia de objetos de adorno o de
posible uso ritual, como braseros o pateras metdlicas e, incluso, los propios cuchillos de hierro, tratin-
dose por lo comtin de tumbas pertenecientes a miembros destacados de la sociedad, cuyo caricter gue-
rrero vendria confirmado por la propia presencia de armas, entre las que destacan, no obstante, las pun-
tas de lanza, seguramente el arma esencial de la época. En resumen, una doble tradicién parece estar
presente en los tipos analizados de mayor antigiiedad, pues tanto las espadas de antenas, como las gre-
bas, pero también otras armas como los soliferrea, apuntan a influencias norpirenaicas, dadas las evi-
dentes concomitancias entre el Noreste peninsular y el Sur de Francia, mientras que las espadas de len-
giieta y bot6n terminal remiten a una tradicién meridional que se remonta al final de la Edad del Bron-
ce, con espadas largas de doble filo, que se ira diluyendo con la aparicién de espadas cortas punzantes
0 punzantes/tajantes pertenecientes ya a la nueva tradicién ibérica.

Estamos, pues, ante un trabajo esencial para el estudio del armamento protohistérico de la
Peninsula Ibérica, en el que se que incluye un completo estudio tipolégico de mas de 50 espadas rec-
tas de hierro y grebas de bronce, proporcionando una actualizada sintesis sobre las influencias cultu-
rales, las técnicas de fabricacién o su funcionalidad, en relacién con las técnicas de combate en las que
estos elementos quedan enmarcadas, esto es, valorando, como se explicita en el titulo de la obra, su
papel como “instrumentos de guerra” y “simbolos de poder” representativos de las etapas iniciales de
la Edad del Hierro. La obra incluye como valor afadido un completo catdlogo de las piezas estudia-
das, trabajo generalmente arduo y, como confirman las piezas “desaparecidas”, a veces también infruc-
tuoso, pero esencial sobre todo en estudios del tipo que aqui analizamos.

No queremos terminar sin hacer una mencién a la serie Monografias del Museo de Arte Ibérico
de El Cigarralero, de la que la obra Farnié y Quesada constituye el segundo volumen. La acertada elec-
cidén de los temas, cuyo dmbito excede el marco puramente local, su cuidada edicién, provista de abun-
dante aparato grafico, que incluye tanto dibujos a linea como fotografias en blanco y negro y color,
hacen que esta serie pueda considerarse ya de obligada referencia en los estudios sobre el mundo de la
Edad del Hierro peninsular.
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