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De la declaracié que fa Pacticle 7 de Estatut d’Autonomia de la Co-
munitat Valenciana (5acv) sobre el valencia com a llengua propia de la
Comunitat Valenciana {cv), se’n detiven uns efectes juridics a I'efecte
d’habilitar la Generalitat Valenciana per a regular i promoure 1'Gs d'a-
questa llengua. Alguns dels problemes per a un desenvolupament eficag
d’aixo s’han produit a causa de la forma en qué 'Estatut d’ Autonomia ha
denominat la llengua propia i cooficial. En concret hem d’analitzar un
tema especialment conflictiu: el del significat del terme valencid. En el
procés estatutari aquesta va ser una qucstio molt controvertida i les res-
postes juridiques assajades no han sigut satisfactories, precisament pe-
qué apareixen sempre com a dependents de premisses politicoideologi-
ques prejuridiques en les quals no ha sigut possible un acord en la
societat valenciana.

El plantejament del problema és el segiient: en la cv apareixen dues po-
sicions politiques. Per a una, el valencia és una llengua independent, sense
més connexié amb el catald que un origen romanic coma, tot i que alguns,
fins i tot, van més lluny i busquen una arrel prellatina. Per a Ialtra, el va-
lencia és part integrant de la llengua catalana comuna; no és, per tant, un
dialecte subordinat del catala, siné una expressié més d’aquesta llengua.
Els defensors d’aquesta posicié solen acceptar la denominacié tradicional
de valencid sempre que no implique una actitud secessionista respecte del
tronc catala comu.

REVISTA DE LLENGUA 1 DRET, NUM. 206, 79
DESEMBRE DE 1990, BARCELONA.



ENTRE EL DRET, LA POLITICA 1 LA LINGUTSTICA

Sembla que ens trobem enmig d’una polémica entre lingiiistes, tot i
que, en realitat, per les raons que exposarem després, hem qualificat la
polémica de politica.' En qualsevol cas, partim de premisses metaj uridiques
i, malgrat aix0, la controvérsia ha implicat la presa de posicions juridiques.
La pregunta, aleshores, és: com ha de reaccionar el dret en una situacio
aixi? La resposta requerira algunes digressions.

El dret, com a cos de sabers, evoluciona en la cultura occidental de for-
ma parallela al desenvolupament modern de les ciéncies i del seu métode.
Aquest fet s’evidencia particularment de dues maneres: el desig de diverses
escoles juridiques per presentar la seua disciplina com a cientifica, és a dir,
com a capag d’assegurar un coneixement racional de la realitat similar al de
les ciéncies homologades 1, d’altra banda, la presentacié, des de la IHustra-
¢id i especialment en Montesquicu, de la llei com a desvetlament racional
de realitats profundes de validesa general. Per tant, I'evolucié del dret en
Occident no es pot entendre sense aquest avang epistemologic que aporta
la cigncia postrenaixentista. La plasmacié practica de tot aixd és que el
dret, en aquelles materies susceptibles de ser guiades pel coneixement
cientific, en fara Gs per a regular-les adequadament.

El dret &, sobretot, una conseqiiéncia de Ia decisid politica —suposem
que democraticament adoptada. Tanmateix, I'adequaci6 de les normes ala
racionalitat que aporta la ciéncia és un entrebanc suplementari al decisio-
nisme antidemocritic i, alhora, un reforgament de la legitimitat de les lleis.
No desconeixem el principi basic de la provisionalitat del coneixement
cientific, perd aixd no és un obstacle per al que defensem aqui, ja que n’hi
ha prou que decisié politica i normativa juridica s'adequien al consens basic
sobre Ia matéria existent en el mén cientific en el moment d’adoptar la nor-
ma. Aixd no significa propugnar un govern de cientifics, ja que ni ¢s pretén
que tot descobriment cientific siga desitjable ni creiem que siga licit defen-

1. En altres llocs de I'Estat s'han suscitat problemes politicolingiifstics similars que so-
fen expressar conflictes socials més profunds, heretats o, almenys, agreujats per 'actitud de
la dictadura davant les llengiies. Per al cas base vegen: .M. ApacLaza Beraza, «Euskara: ca-
racterizacion, usos y contextos» dins J. Cucé i .. Pujanas (coords.}, Idensidades colectivas.
Etnicidad y sociabilidad en la Peninsula Ibérica, Generalitat Valenciana, Valéncia, 1990, pas-
stm. Sobre alguns antecedents secessionistes al Pais Valencia i sobre la consciéncia histdrica
de catalanitat, vegeu: A. Cucé i R, BLasco leds.), El pensament valencianista (1868-1939),
Antologia, La Magrana - Dipuracié de Barcelona, Barcelona, 1992, p. 1491274 i ss.; A. Figr-
ranno, Consciéncia idomdtioa i macional dels valencians, Ajuntament de Xativa, Valéncia,

1980, passim.
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sar una ciéncia independent de mediacions ideologicopolitiques ni, per
descomptat, que tot el que és legislat haja d’estar informat per raons cienti-
fiques. L'Gnica cosa que postulem és que en aquells casos en qué la martéria
que s’ha de tractar juridicament haja sigut estudiada amb rigor cientific, la
millor manera d’actuar-hi és reflectir el saber adquirit aixi com a parame-
tre basic de racionalitat i, sobretot, que el dret no puga servir de mantell
per a amagar posicions anticientifiques que acabarien per afectar l'eficacia
de les normes.

Intentem ara traslladar aquestes reflexions al cas que ens ocupa. La de-
cisi6 politica, entre les possibles,’ va consistir a denominar valencid la llen-
gua propia de la Comunitat valenciana; d’aquesta forma es resolia la qties-
tié politicament —tot i que provisionalment, ja que amb freqiiéncia torna
a obrir-se el debat. El problema apareix quan del terme indicat s’han de de-
duir efectes juridics. Aleshores no n’hi ha prou d’invocar el precepte, per-
queé és polisémic i per a comprovar-ho només cal llegir les actes del debat
estatutari en qué gairebé tots coincidien en el significant pero discrepaven
respecte del significat. Arribats en aquest punt, cal plantejar el problema
en el sentit de la necessitat d’assegurar una correcta interpretacio sistemati-
ca. I per aixd hem de recérrer sobretot als pronunciaments cientifics,’ ja
que, com recorda Kremnitz,' «segons la legislacid, la llengua del Pais Va-
lencia és el valencia, Es tracta, per dir-ho d'alguna manera, d’un compro-
mis histdric que deixa obert el veritable problema».

No ens correspon, des dels sabers juridics, pronunciar-nos a priori so-
bre si el valencia és o no catala, perd si que ens correspon, en aquest intent
interpretador, constatar 'existéncia d’un consens cientific sobre la matéria.
Que hi haja consens no significa que no hi puga haver alguna discrepancia,
perd aquest fet és consubstancial a la mateixa tasca cientifica i en aquesta
podrem parlar de consens quan una gran majoria d’especialistes, seguint
els estandards propis de la seua disciplina, coincideixen a expressar una
opinié central. Aquest consens, en les ciéncies linglifstiques, es construeix
sobre la idea que el valencia és part del tronc coma del catala.

2. Recordem que l'article 3 de I'Estatut d'Autonomia de Balears diu: «La llengua cata-
lana, propia de les illes Balears, tindra [...] el caracter d'idioma oficial».

3, Imaginem que una norma prohibira ['emissié «del component quimic contaminant
del riu X»; no hi ha cap dubte, i ningti no s’hi oposaria, que seria la comunitat cientifica la
que definiria tal substancia. Aixd amb independéncia que opindrem que el precepte és téc-
nicament imperfecte per la seua ambigiicat... perd Pinica manera d’haver evitat aixd hague-
ra estat anomenar el caomponens segons criteris cientifics.

4. G. Kremratz, «Llengua i societat» dins Segon Congrés Internacional de la Liengua Ca-
talana. 1X. Litbre blanc sobre la unitat de la llengua catalana, Barcino, Barcelona, 1989, p. 201.
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Sense pretendre esgotar el tema, destaquem alguna d’aquestes opi-
nions.’ Sanchis Guarner va definir aixi la qiiestio: «La historia lingtistica
de Valéncia pot resumir-se en dues paraules: la llengua dels valencians és
romdnica i catalana».® Ferrando’ sintetitza aixi les conclusions filologiques
sobre el debat: «Es un fet constatat unanimement per la filologia romanica
espanyola i internacional que el catala, el valencia i el mallorqui sén les tres
varietats principals d’un dnic diasistera lingistic, conegut cientificament
amb el nom de llengua catalana [...]. A vegades s’ha volgut caracteritzar
cada una de les tres grans varietats [...] per oposicié a les altres mitjangant
una serie de trets secundaris especifics, pero els fets linguistics diacronics i
diatopics n'invaliden els resultats globals, ja que les preteses especificitats
d’una varietat s6n generalment compartides en el temps o en I'espai per les
altres varietats». Per aixd conclou que les tres varietats son, en realitar,
«meres denominacions que designen el conjunt dels parlars de les respec-
tives comunitats historiques, independentment de la major o menor co-
heréncia i especificitat dialectal de cada u d’ells», ja que, en dltima instan-
cia, el més correcte, filoldgicament, és parlar de «dues grans varietats
diatopiques: I'occidental i I'oriental».

La major part de les disputes sobre la catalanitat del valencia se centren
en 'ortografia, ja que és la manifestacié més visible d’una llengua. Sobre
aquest aspecte, cal recordar I'assumpcié per part de la comunitat cientifica
de les anomenades Normzes de Castelld, acordades en aquesta ciutat el 1932
per un nombrds grup d'intellectuals, escriptors i fildlegs valencians, cata-
lans i balears® a iniciativa d'una revista de Valéncia® que pretengué acabar
amb la disparitat ortografica imperant fins llavors en el catala.”

5. Per a una visié global del debat sobre la catalanitat del valencia i una exposicié del
consens internacional sobre aquest fet vegew: M. SancHis GUaRNER, La llengua dels valen-
cians, Edit. Tres i Quatre, 8a ed., Valéncia, 1983, p. 21 i ss.; |. CoromiNes, La unstat de len-
gua com a fet cientific, dins Diversos autors, Els Paisos Catalans: un debat obert, Edit. Tres i
Quatre, Valéncia, 1984, passirr; A. Ferranpo i M. NicoLis, Panorama d'bistoria de la llen-
gua, Tandem, Valéncia, 1993, passimr, Segon Congrés de la Llengua Catalana. 1X. Lithre blanc
sobre la unitat de la lengua catalana, passim; W J. Envenstie, Las lenguas de Espana: Caste-
llano, Catalin, Vasco y Gallego-Portugués, Istmo, Madrid, 1973, p. 109 i ss.

6. M. SancHis GUARNER, op. cit., p. 89.

7. A. FerranDo, «La pénesi del secessionisme linglistic valencid» dins R. ALEmany
(ed.), La cultura valenciana abir f avui, Universitat d’ Afacant - Ajuntament de Benidorm, Ala-
cant, 1986, p. 117.

8. F.Pirez Moracon, Ler Norwies de Castells, Eliseu Climent Editor, Valéncia, 1982,
passint,

9. Diversos autors, Tanla de lletres valencianes. Selecctd de textos, Institut d'Alfons el
Magninim, Valéncia, 1982, p. 250 i ss.

10.  Per als intents de generar noves normatives ortografiques vegeu: F. Pirez Mora-
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LA NECESSITAT D'UNA INTERPRETACLIO JURIDICA

Després de fer aquests aclariments, convindra invocar el que disposa
Particle 3.1 del Codi civil: «Les normes s’han d’interpretar segons el sentit
propi de les paraules en relacié amb el context, els antecedents historics i
legislatius i la realitat social del temps en qué han de ser aplicades, atenent
fonamentaiment P’esperit i la finalitat d’aquelles». Hem de dir alguna cosa
sobre cadascun dels requisits metodoldgics que planteja tal precepte.
Creiem que el que hem dit sobre la fonamentacié cientificofilologica acla-
reix molt, amb aquesta finalitat interpretativa, el sentit propi del terme va-
lencid. A banda d’aixd, usarem un recurs molt practicat en la cultura juri-
dica espanyola: Ia 21a edicié del Diccionario de la lengua espafiola de la
Reial Académia Espanyola defineix aixi la veu valenciano: «Variedad del
catalin, gue se usa en gran parte del antiguo reino de Valencia y se siente all
coninmente como lengua propiax; la veu catalin es defineix com: «Lengua
romance verndcula que se babla en Catalufia y en otros dominios de la anti-
gta Corona de Aragén». Sembla evident, doncs, quin és, sense cap dubte, €l
sentit propi que la Reial Académia d6na al valencia.

Pel que fa al context, podem considerar-lo des d’una doble perspecti-
va: com a entorn filoldgic, i Havors ens remetem al que hem dit adés, o com
a context juridic estricte, i en aquest cas caldra buscar la interpretacié del
valencid que millor s’adeqiie amb el conjunt de I'article 7 Eacv, amb la qual
cosa estarem tractant de la finalitat del precepte, al qual ens referirem des-
prés. Quant als antecedents: als historics ja ens hi hem referit, ja que no po-
den ser siné els propis de la historia de la llengua; de legislatius, en sentit
estricte, no n’hi ha i els debats estatutaris no aclareixen res, ja que valencid
és, en aquests, sindnim d’encontre entre dues posicions enfrontades. El
que hem d’entendre aqui per «la realitat social del temps en qué han de ser
aplicades» no pot ser univoc, ja que, probablement, trobariem les mateixes
opinions politiques; perd podriem defensar també que una realitat social
de primer ordre consisteix a confiar en els consensos cientifics com a patré
de racionalitat. En tot cas, el fet més transcendental és que en la «realitat
social» valenciana del moment es produeixen les condicions politiques per
a la recuperacié del valencia i que s’aprofitaren a través d’unes normes ju-
ridiques que defincixen i regulen aquest procés; per aixo haurem de tornar
a referir-nos a la regla basada a concordar amb I'«esperit i la finalitat» de
les normes que han de ser interpretades.

Gon, L'Académiz de Cultura Valenciana. Historia d'una aberracig, Eliseu Climent Editor,
Valéncia, 1982, passim.
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Si fins ara hem trobat arguments suficients per a interpretar juridica-
ment el terme valencid com a part integrant del catala, encara haurem d’e-
xaminar si aquesta interpretacié és la que millor s'acomoda amb I'esperit i
les finalitats de les normes en qué s’utilitza, basicament l'article 7 eacv i la
Liei d'ds i ensenyament del valencia (Luev). En definitiva aquest és el moll
de la qiiesti6, ja que o la interpretacié serveix per a definir models d’actua-
ci6 juridica o tot serd un mer exercici intellectual buit de contingut prictic
per més importancia simbolica que se li vulga atribuir,

Creiem que I'esperit i la finalitat de article 7 Eacv es pot resumir en
Iestabliment d’un sistema de doble oficialitat, que assegure els drets dels
valencianoparlants i la proteccié i promocié del valencia, tant per aconse-
guir aquests drets, com per la importancia intrinseca de la llengua propia.
Aixo tltim, a més a més, és l'objectiu explicit de la Lukv, que pretén supe-
rar la digléssia i intenta una normalitzacid de 'Gs del valencia. Des del punt
de vista de la doble oficialitat, en general, és indiferent que s'interprete que
el valencia és catala. Des de la perspectiva aillada de la garantia dels drets
també ho és, excepte en alld que es relaciona amb la tercera de les finalitars
—la promocié del valencia. Aixo no obstant, la interpretacié que millor
s'hi ajusta és la de considerar el valencia com a part integrant de la llengua
catalana. '

Hi ha diverses raons que motiven aquesta opinié. Fn general, es pot
afirmar que el valencia tindra més viabilitat com a llengua de futur si és el
catala, en conjunt, el que progressa, almenys des d’aquests punts de vista:

— Sera part d’un mercat cultural més ampli, en el qual els productes
d’aquest tipus tindran més possibilitats.

— Es podra constituir un espai informatiu comii d’importancia essen-
cial en la societat actual !

— La qualitat de la llengua —requisit per a la seua supervivéncia—
milloraria, 1 es configuraria, a més, un estandard adequat a una
Hengua amb futur,

— La resisténcia de la llengua en els processos de contactes o substi-
tucid pel castelld seria major.

— Les possibilitats de mobilitat laboral associada a la llengua propia i
de formacié serien majors.

— Elvalencid es beneficiaria de la consideracié particular que el catala
té en la Uni6é Europea. En aquest sentit, convé recordar la Resolu-
ci6 12345/1990, de I'11 de desembre, sobre llengiies en la Comu-

1. J. Guereu (dir.), Construir Pespar catald de comunicacis, Generalitat de Catalunya,
Centre d'Investigacions de Ja Comunicacio, Barcelona, 1991, passim.
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nitat Europea i el cas particular del carala,” aprovada pel Parla-
ment europeu a instancia dels parlaments de Catalunya i Balears,
que inclou I'acord de publicar en catala tractats i altres textos de la
Comunitat, la difusié en catala d'informacié puiblica relativa a les
institucions europees pels mitjans de comunicacid, la inclusié del
catald en els programes de la Comissié per a I’Aprenentatge i el
Perfeccionament de les Llenglies Europees i la utilitzacié del catala
en les relacions orals i escrites amb el public en les oficines de la
Comissi6 en les comunitats autdonomes afectades.

Per totes aquestes taons, considerem que hi ha un fonament suficient
per a interpretar valencid com a sinonim, a tots els efectes juridics, de ca-
tald. No obstant aixd, com veurem de seguida, no sempre s’ha acceptat
aixo.

(CONTRA LES INTERPRETACIONS NOMINALISTES

El primer problema que es va plantejar va ser amb motiu de la publica-
ci6 del text constitucional. Com és sabut, la disposicié final de la Constitu-
ci6 va disposar que es publicaria «també en les altres llengiies d’Espanya»,
fet que era molt lloable des d’un punt de vista politicosimbolic i coherent
amb I'esperit de la mateixa norma suprema, perd plantejava un problema
juridic perqué Iarticle 3.2 deixava als estatuts d’autonomia la decisié sobre
la declaracié de les llengiies cooficials. En qualsevol cas, aquestes publica-
cions es van produir i, a més, n’aparegué una en valencid. Recordem que en
aquell moment no hi havia cap drgan valencia legitimat per a definir la llen-
gua propia; per 2ixo tot fa pensar que el text” —molt criticat pels especia-
listes en filologia— va ser el fruit d'una acciéd promoguda per ucp, partit
defensor de les tesis secessionistes."

La polémica es va reproduir amb motiu de la publicaci6 en valencia en
el BoE de la instruccid de la Junta Electoral Central del 24 de setembre de

12, A. MonTssrraT, «L’aplicacié de la Resolucié del Parlament Europeu sobre la llen-
gua catalana a les institucions europees». Revrsta de Liengua i Dret, nGm. 18, 1992, passim.
La documentacié i fa resolucio dins Ef catalin reconacido por el Parlamento Europeo, passim.

13. ot del 29-12-1978.

14. També es va publicar una versié «balear». A. Milian Massana, «La regulacién cons-
titucional del multilingliismo», Revista Espasiola de Derecho Constitucional, nam. 10, 1984,
p. 136.
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1987. El senador Ferrer va fer una pregunta® sobre la giiestié.i el Govern
va respondre que «con independencia del grado de diferencia lingiifstica que
puede baber entre los idiomas que se hablan en Catalusia, Valencia y Balea-
res, la Administracion del Estado considera que el catalin, el valenciano y el
cataldn propio de las Islas Baleares son, a efectos oficiales, tres lenguas dife-
rentes»; per aixo anunciava que continuaria procedint aixi en e futur, Com
que la pregunta també qliestionava per qué no s’havia publicat en les va-
riants del castella, gallec i basc, la resposta va considerar que tal qliestié
«carece de fundamento, pues en ninguno de estos tres idiomas existen va-
riantes legalmente reconocidas como lenguas auténomas y diferentes de la co-
miin o principal».* Amb motiu de la celebracié del 10& aniversari de I'a-
provacid de la Constitucid, la cambra alta del Senat, el dia 20 de setembre
de 1988, va acordar publicar una edicié commemorativa de la ce «en las
cuatro lenguas espasiolas: castellana, catalana, gallega v vasca»; com que al-
guns senadors van mostrar la seua preocupacié recordant el que s’esdevin-
gué el 1978, la Mesa del Senat va aclarir que, efectivament, 'acord adoptat
es referia a les quatre llengiies. El problema va tornar a suscitar-se amb la
publicacié del reformat article 13 de la Constitucié, que també es va fer en
valencid.

Creiem que l'origen erroni del plantejament —n’és un bon exemple la
resposta del Govern transcrita adés— és que no s’ha intentat fer, ni tan
sols, una interpretacio del terme valencid i s’ha donat equivocadament per
assumit que no hi havia cap problema de comprensi6. Per aix6 la giiestié
s’ha reduit a un mer nominalisme que condueix a una reflexié circular prd-
xima a I'absurd. Posarem tres exemples per tractar de demostrar aixo.

— D’acord amb I'explicacié nominalista només tindran validesa aque-
lles declaracions legals que «anomenen» correctament la llengua, és a dir,
d’acord amb la Constituci6 i els estatuts d’autonomia. Doncs bé, segons
aixo, no serien legals moltes senténcies que no s’han referit al castella. Com
a simple mostra citem la Senténcia del Tribunal Suprem de 21 de marg¢ de
1980: «cuando la ensestanza se imparte en idioma distinto de la lengua espa-
#Aola», la qual cosa és etronia, ja que segons l'article 3 de la Constitucié a
banda del castella hi ha altres ‘llengiies espanyoles’ i pedria adduir-s’hi que
no se sap a quina llengua es refereix la Senténcia del Tribunal Suprem; la
Senténcia del Tribunal Suprem de 27-9-84 també diu: «ef precepto constr-

15. BoCG, Senat, série I, ndm. 130 144 del 161 17 de desembre de 1987,
16, A. Guarta Marrorev., Lenguas de Espasia v articulo 3° de la Constitucidn, Civitas,
Madrid, 1983, p. 1321 133.
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tuctonal establece, respecto de la lengua espariola oficial», de nou sabem que
totes les llengiies espanyoles poden ser oficials. En aquests i en altres casos
no ignorem que el Tribunal Suprem es refereix al castella... perqué fem un
procés senzill d’interpretacié juridica, fet que de vegades s’ha evitat fer res-
pecte del «valencia».

— L'article 1.2 del Reglament de les Corts Valencianes disposa que
«Els diputats poden fer s, indistintament, d'ambdés idiomes», és a dir del
castella i del valencia que, segons Varticle 1.1, per remissié al 7 gacv, son
cooticials. Per tant, és facil d’entendre que també seran les llengiies amb
efectes juridics per a qualsevol compareixenga, etc. Imaginem ara el cas
d’un diputat de les Corts Valencianes educat a Catalunya o que acudeix a
una comissié un natural de Balears que s'expressa en la seua llengua. Se-
gons la tesi nominalista tindria prohibida tal practica.

— Suposem que el sindic de Greuges rep una queixa que invoca, en
els seus fonaments, Varticle 13 ck citant la versié catalana i no la valenciana.
Segons les tesis nominalistes no podria produir-se la seua tramitacié per no
estar en una llengua oficial de la Comunitat valenciana.

En dltima instancia, no es podria admetre la validesa de cap actuacié
juridica redactada segons les normes ortografiques académicament accep-
tades. Aixd no és una hipotesi abstracta: en el moment que estava a punt
d’iniciar-se la tramitacié de la Luev alguns diputats del Grup Parlamentari
Popular van dirigir a la Mesa de les Corts un escrit”” Pencapgalament del
qual afirmava «baber observado en la redaccién de los Boletines Oficiales de
las Cortes Valencianas y en el Diario de Sesiones de las Cortes, el empleo in-
dubitado de giros y palabras que no corresponden en absoluto al idioma va-
lenciano, v si, a otro idioma de distinta Comunidad»; per aixd sollicitaven al
president i a la Mesa:

— Rectificar aquests «giros y vocablos» segons les normes de I'Académia
de Cultura Valenciana;
— Rectificar el text en valencia del projecte de la LUEV;
— Que el sumari del Diars de Sessions es publique en els dos idiomes de la
Comunitat valenciana;
— Suspendre les places per al tramit 1 el debat de la LUEV fins que es com-
_pliren els requisits anteriors.

17. Corts Valencianes, Registre d'entrada de 28 de serembre de 1983, nim. 526.
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Aquestes peticions van obligar que el conseller d’Educacié i Cultura
responguera amb un escrit® dirigit al president de la Cambra els trets prin-
cipals del qual eren:

— L’ortogratia és el fruit d'un procés historic que accepta escasses modi-
ficacions; les llenglies modernes arriben a reglamentar les seues orto-
grafies a través de complexos estudis filologics;

— Les Normes de Castellé van ser acceptades pels inteltectuals valencians
i han servit per al bon s de la llengua, tot i que dltimament han sigut
discutides per «altres propostes diferents, sense recolzament unitari i
sense acceptacid important, no avalades per la tradicié, que només han
induida confusié»;

— Algunes de les normes anteriors, molt poques, van ser revisades | mi-
llorades per I'«organisme universitari competent, U'nstitut Valencia de
Filologia»,

— Segons ¢l consens cientific «les normes ortografiques actualment usa-
des oficialment en la Comunitat Autdnoma Valenciana sén emanades
de les ja histdriques Normes de Castellon.”

Per tant, la qiiestié quedaria clara, almenys fins que no varien formal-
ment les directrius de la politica lingiiistica. Des d’aquesta declaracié —i
d’altres— no és admissible, sense més ni més, la hipotesi nominalista, ja
que, de facto, accepta les tesis secessionistes i envaeix competéncies per a
les quals s’habilita ]a Comunitat Autdnoma a través de la declaracié de llen-
gua propia i que desenvolupen els drgans de 'autogovern. En definitiva, el
problema juridic se centra entorn de Ia llengua escrita i, en la polémica de
les versions, o una de dues, o s’usen normes distintes de les usades oficial-
ment en la propia Comunirat valenciana, fet que, a més, és contrari al con-
sens filologic, o es repetesx una versié amb alguna modificacié insignificant,
cosa que en Gltima instancia reducix la qiiestié a les preferéncies del redac-
tor de torn i & contrari al principi d’economia legislativa i al de seguretat
juridica.

Amb independéncia de la qiiestié de les versions, les resis nominalistes

8. Corts Valenciancs, Regrsire d’entrada de 10 de novembre de 1983, nam. 921.

19. Recordem que Ia Senténcia del Tribunal Superior de Justicia de la Comunitat Va.
lenciana 314/1992, de 10 de marg., va afirmar: «A través de la documentacidn aportada [...)
queda claro que la denominacion Vall d'Uxé es un nombre con una raigambre acreditada y con
fundamento lingfifstico fuera de toda dudu (norma 13° de las Normas de Ortografia Valenciana
de 1932, Gramitica Valenciana de M. Sanchis Guarner. Diccionar Catald-Valencid-Balear de
Francesc de B, Moll}j»,
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es van imposar en els tribunals® quan el Tribunal Suprem va estimar el re-
curs presentat per Unié Valenciana contra el Decret 107/1985, de 22 de ju-
liol, del Consell de la Generalitat Valenciana pel qual s'aprovava 'Estatut
de la Universitat d’Alacant. A banda d'altres qliestions relatives al procedi-
ment d’aprovacié de 'Estatut, que no vénen al cas, la sts de 4 de maig de
1990 va declarar contrari a dret un punt de I'Estatut —de I'article 2.A—
que deia: «sén fins de la Universitat d’Alacant [...] potenciar el coneixe-
ment i I'Gs de la llengua propia, valencia segons 'Estatut d’Autonomia,
académicament catald, atenent...». El fonament de dret quart enfocava la
qliestid aixi: «es un principio doctrinal [...] gue las normas elaboradas por la
Administracion ban de ser suficientemente claras para ser comprendidas por
la generalidad de sus destinatarios, que han de observarlas tanto para los ciu-
dadanos como para los érganos de la Administracion piblica que han de apli-
carlas, obviando tanto como sea posible toda duda racional en su interpreta-
cidm». Aquesta idea es lliga amb el principi de seguretat juridica que «se
encuentra en intima relactén con el principio de “certeza del derecho”, de for-
ma que, para que la norma juridica pueda ser observada y aplicada por sus
destinatarios ba de responder al sentimiento individual del ciudadano que
exige conocer [...] cuales son las consecuencias juridicas de sus propios actos».

El fonament de dret cingué trasllada I'argumentacié anterior al cas jut-
jat: «con tal literal redaccion [...], no se puede tener la absoluta certeza de que
en la misma se pretenda dinicamente potenciar el idioma valenciano, en cum-
plimiento de lo dispuesto [...] en el Estatuto de Autonomia [...] o si también
se tiende a potenciar el conocimiento ¢ uso del «cataldn» al que considera
“académicamente” igual o sindnimo de aquél, introduciendo con ello una ca-
lificacién o definicion de la similitud de ambas lenguas o idiomas |...1 sin que
sea juridicamente (aceptable) imponer el conocimiento y uso de la Lengua o
Idioma catalin fuerd del dmbito territorial de la Comunidad de Catalusia a
través de normas indirectass. Per tot aixd, el Tribunal Suprem va decidir
I'eliminacié de la frase «académicament catala» de I'Estatut.

No podem estar d’acord amb aquesta Senténcia, en part per raons ja
exposades i per les mateixes contradiccions en que incorre. Ens pareix irre-
protxable la linia argumental del fonament de dret quart perd, per aixd, no
ens sembla adequat el pronunciament del fonament de dret cinqué, ja que
precisament el que feia el text suprimit era eliminar qualsevol ambigiiitat

20. Els millors comentaris a aquestes senténcies es poden trobar als estudis sobre juris-
prudéncia de J. Vernet i Liobet a Revista de Liengua i Dret nim. 20, pag. 222 i ss. i nim. 24,
pag. 345 i ss. Aprofite per agrair al professor Vernet algunes converses i algunes aclaracions
molt interessants.
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sobre el terme valencid. Podria argiiir-se que no és funcié d’una institucié
universitaria interpretar les normes; aixd no obstant, no ens trobem davant
d’una interpretacié juridica en sentit estricte, siné davant d’una interpreta-
cié académica propia de la institucié. D’altra banda, la mateixa Senténcia
del Tribunal Suprem afirma que s'hi aprecia un s «igual o sindnim» del
valencia i del catald, «introduint una qualificacié o definicié de la simili-
tud» de les dues llengiies; per tant comprova que, per via d'aclariment, es
produeix una assimilacié de dos noms a una mateixa cosa, fet que és con-
tradictori amb I'dltim incis citat —imposar el coneixement del catala—,
que només tindria sentit si s’alludira a dues llengiies o a una altra llengua i
no al valencia. D'altra banda, 'Estatut es refereix a «potenciar el coneixe-
ment i 'Gs» i, en cap cas a «imposar el coneixement i 'Gs», com diu el fo-
nament de dret cinqué.

Un altre cas relacionat amb la denominacié de la llengua, que arribaria
als tribunals, es va produir per la impugnacié feta pel grup Alternativa Uni-
versitaria als acords de la Junta de Govern de la Universitat de Valéncia del
20 de juny de 1986. Aquests acords incidien en diversos aspectes sobre I'a-
plicacié de la llengua propia a 'ensenyament universitari. Tanmateix, tam-
bé es va impugnar I'acord ¢), que deia que la Universitat facilitaria classes
voluntaries de «catala» perqué els alumnes tingueren la capacitat de rebre
I'ensenyament «en catala». Com que el recurs va elegir la via del procedi-
ment sumari i preferent, la satv de I'11 de novembre de 1986 va apreciar el
recurs pel que feia referéncia als acords ) i #), «sense entrar en I'examen
de la impugnaci articulada respecte de 'apartat ¢} [...] per no ser matéria
d’aquesta via processal».

Després que la Universitat de Valéncia hagués recorregut la senténcia,
el Tribunal Suprem es va pronunciar el 12 de juny de 1987 sense entrar a
considerar I'apartat ¢) dels acords. Tanmateix, com a minim, és curiés que
en els antecedents de fet la mateixa Senténcia del Tribunal Suprem digue-
ra que «resulta significatiu que I'apartat ¢) de I'acord impugnat [...] esta-
blesca que la Universitat facilitara als alumnes castellanoparlants les classes
de catala necessaries» per a I'adquisicié de la capacitat imprescindible «per
2 seguir les classes impartides en aquesta llengua», de la qual cosa la
Senténcia dedueix gue «hi ha alumnes que no tenen tal capacitats.

Parallelament, Alternativa Universitaria va apellar de nou —pel pro-
cediment contenciés administratiu ordinari— I’apartat ¢) dels acords, i li
va donar la raé la Senténcia de I'alt Tribunal Valencia de 18 de maig de
1989, que a més, alludia a la iHegalitat dels articles 6 i 7 de I’Estatut de la
Universitat de Valencia, que també es referien al valenci com académica-
ment catala. Considerava que la pretensié de 'acord era la d’«establir un
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“model lingiiistic” distint, parallel o juxtaposat al que han establert els po-
ders politics». Per tant, decidia contra I'acord mencionat, i 2 més afirmava
que d’aixd es derivava la consegiiéncia de «fer is obligat de la denomina-
ci6 legal i oficial de la llengua i idioma valencia en 'ambit de la Universitat
de Valencia», perd sense incloure en la senténcia la iHlegalitat dels articles
617 de VEstatut de la Universitat.

Després que la Universitat de Valéncia hagués recorregut la satv, el
Tribunal Suprem es va pronunciar en la seua sts del 20 de novembre de
1992, que va confirmar la satv. El seu fonament juridic nove s’iniciava amb
aquestes frases: «E/ fondo del asunto ro es académico o lingiifstico, y esto
bien lo saben las partes enfrentadas en este recurso. El fondo del asunto es po-
litico, y hay que comenzar por reconocerlo para no perdernos en eufemismos
iniitiles. El fondo del asunto constituye una manifestacié de un grave desa-
cuerdo que existe desde hace afios en la sociedad valenciana». Per aix0 va es-
timar que com a tal conflicte politic és inditil traslladar-lo davant els tribu-
nals, si bé en el cas de les llengiies si que es pot fer des del punt de vista
estrictament juridic: «desde el punto de vista bistérico o lingiistico o acadé-
mico la lengua valenciana derivard o no de la lengua catalana, o ambas serdn
0 10 una misma lengua, o serin o no lenguas diferentes y serd por ello co-
rrecto o no usar ambas denominaciones como sindnimas, pero desde un pun-
to de vista juridico ba adoptado una solucién» que es la de denominar, por el
£ACv, a I lengua propia como idioma valenciano».

Com veiem, la Senténcia del Tribunal Suprem torna a basar-se en el cri-
teri nominalista, si bé cal reconéixer que 'acord ¢} no alludia per a res al
valencia com ho feien els estatuts de les universitats. Perd amb inde-
pendéncia d’aixd, 'argumentacié continua sent circular, ja que si no es
‘controla’ e} contingut de 'ensenyament per a verificar si el que s’ensenya
és una cosa distinta del catald —i segons quins criteris que no siguen els
cientifics?>— tot es redueix a definir un nom.?* Amb tot, sembla absurd ne-
gar a la Universitat la capacitat d’organitzar classes voluntaries de catala
—segurament ningd no hagués impugnat I'organitzacio de classes d’an-
glés— ja que el que, segons la Senténcia del Tribunal Suprem, podria ha-
ver-se rebutjat era la docéncia ‘normal” en «catalaw, perd tot i que aquest
fora el fi altim de 'acord, Vorganitzacié dels cursos té una substantivitat

21, Sise’ns permet un petit ‘divertiment’ imaginem que una llei ordena que no puguen
cagar-se «guepards» i que després un decret regula la prohibicié de no abatre Acinonyx ju-
batus i que es recorre el decret perqué Fordenament juridic parla de «guepards» i no usa l'al-
tra denominaci6... i que un tribunal done la raé al recurrent perqué, efectivament, la liei par-
la de, i només de, guepards i sén irrellevants per als juiges els debats cientifics...
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propia independent dels fins dltims als quals es vulguen aplicar els conei-
xements adquirits.?

En un altre ordre de coses, Ia indeterminacié del contingut del nom va-
lencid ha incidit en altres controvérsies juridicopolitiques. L'article 13.2 de
la Luev va disposar: «En tot cas, es redactaran en castelld les copies o cer-
tificacions dels documents que hagen de tenir efecte fora del territori de la
Comunitat Valenciana». En aquesta disposicié s’ha vist una «negacié indi-
recta del caracter unitari de la llengua» ja que no distingeix entre les di-
verses comunirats autonomes. En tot cas aquest mandat és legal i no pas
constitucional ni estatutari. Convé recordar que P'article 7 del Decret de la
Generalitat catalana de 13 de mar¢ de 1987 va disposar: «Els documents
de [a Generalitat destinats a administracions publiques de fora de 'ambit
lingiiistic catala es redactaran en castella o, si s’escau, en una altra llengua
oficial de I'administracié receptora». Aquesta norma va ser criticada per
I’ Administracié central® perqué semblava crear una obligacié absoluta de
dirigir-se en catali a les administracions valencianes i balears. Per aquesta
rad va ser modificada pel Decret de 4 d’agost de 1987, I'article 7 del qual
es va redactar aixi: «Els documents de la Generalitar destinats a adminis-
tracions publiques de fora de Catalunya es redactaran en castella o, si s'es-
cau, en l'altra llengua oficial de I'administracié receptora». Cal suposar
que I"Administracié autondmica valenciana admerra, amb tots els seus
efectes, les comunicacions efectuades a 'empara de tal norma. D’altra
banda, no hi ha dubte que la f6rmula catalana és preferible a la de la Lugv,
ja que com que aquesta és tan rotunda, no possibilita adequar les actua-
cions a criteris d'oportunitat. Amb posterioritat a tot aixd, Iarticle 36.3 de
la Llei de régim juridic de les administracions publiques i procediment ad-
ministratiu comi ha disposat que: «Els expedients, o les parts d’aquests,

22, Val la pena recordar I'alt Tribunal valencia en la Senténcia 336/1987, de 4 de maig.
Unié Valenciana va impugnar les bases que regulaven ln convocatdria d'una plaga de cea-
ductor dc valencia a I'Ajuntament de Benidarm per qualificar el valencia com a variant re-
gional del dialecte catali occidental. La Senténcia va desestimar el recurs ja que va entendre
que del context del temari es desprenia que el text objecte d'impugnacié «wio constituye de-
elaracién alguna de que el valenciano no es un idioma o lenguar Ja que aquell wse refiere a la
exposiciGn y examen de las distintas posinras mantenidas en cuanio a la caltficacion del vaten-
crano como lengua o dialecto, dentro todo ello de la variedad de opiniones clentificas existentes
pero s tomar partido por wia de ellass; per aixo es va estimar que no procedia «entrar a fon-
do er el examen exhaustivo que realiza el recurson. D'alira banda, demanava que s"aplicaren
les normes de I' Académia Valenciana, fer que la Senténcia de Falt Tribunal va desestimar per
no tenir res a veure amb el recurs.

23. F. Fenrer1 Gironis i ). CruaSias, El drets lingtifstics dels catalanoparlants, Eds.
62, Barcelona, 1990 (2a ed.), p. 33.
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redactats en una llengua cooficial diferent del castella, quan hagen de tenir
efectes fora del territori de la comunitat autdnoma, hauran de ser traduits
al castella per 'administracié piblica instructora». El segon paragraf de
I'article 36.2 diu: «En qualsevol cas, hauran de traduir-se al castella els do-
cuments que hagen de tenir efectes fora del territori de la comunitat autd-
noma...». Aixd deixa un marge molt estret a la utilitzacié de la llengua pro-
pia, tot i que siga la mateixa en diverses comunitats autdnomes, fet que no
pot deixar de criticar-se, ja que no hi ha cap motiu constitucional que hi
obligue.
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