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Resumen: La densidad urbana y poblacional es uno de los factores que definen la calidad de vida de
las ciudades porque favorece la vida e interaccion social. El planeamiento urbanistico propuso las
densidades a través de una forma urbana que intenta alcanzar la compleja disposicion colectiva de la
vida urbana. El articulo investiga las posibilidades de interaccion humana derivadas del desarrollo de
los diferentes planes generales en el niicleo urbano de Alicante y mas alla de los procesos de subur-
banizacion. El resultado muestra la pérdida y desigual distribucion de densidades poblacionales tras
el fuerte desarrollo urbanistico que rompe la correlacién entre densidad urbana y densidad poblacio-
nal. La pérdida de densidades poblacionales, en combinacién con una forma urbana que no beneficia
la complejizacién urbana, no garantiza las mayores probabilidades de hacer efectiva la vida e interac-
cion social.
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Estudios Planeamiento urbanistico para la vida e interaccion social: Alicante

Juan Lépez-Jiménez

Densities and the resulting urban form in urban planning for life
and social interaction: the case of Alicante

Abstract: Urban and population density is one of the factors that define the quality of life of cities
because it favors life and social interaction. Urban planning sets densities through an urban form that
seeks to achieve the complex collective disposition of urban life. The article investigates the possi-
bilities of human interaction derived from the development of the different Master Urban Plans in the
urban center of Alicante and beyond suburbanization processes. The result shows the loss and uneven
distribution of population densities following strong urban development that breaks the correlation
between urban density and population density. The loss of population densities, in combination with
an urban form that does not benefit urban complexity, does not guarantee the highest chances of mak-

ing life and social interaction effective.

Keywords: Population density; Urban density; Social interaction; Social life; Urban form.

1. Introduccion

como la medida del conjunto de viviendas

de una unidad espacial que induce a su
relacion tedrica con la densidad poblacional, o
la medida del total de habitantes existentes en
dicha unidad. La densidad urbana y la densidad
de poblacién se constituyen como componen-
tes de la caracterizacion de la funcién social,
econdmica y ambiental de las ciudades. Los
efectos de la densidad urbana y poblacional en
la interaccion social y el fomento de la vida en
comunidad han sido campo de estudio por par-
te de multiples autores para diferentes discipli-
nas. Algunos estudios aportan que las
densidades mas adecuadas, o densidades mo-
deradas, pueden contribuir a unos beneficios
psicolégicos y sociales porque pueden fomen-
tar una menor tendencia a la unica opcion de
la privacidad de la vida personal y un mayor
sentido de comunidad al ofrecer una proximi-
dad fisica que favorece la interaccion humana
y social (NEwvaN & HocaN, 1981; HomBRADOS-
MEeNTIETA & JACINTO, 1992; CORRALIZA & ARAGONES,
1993; CorRraLizA, 2000; CHuURCHMAN, 1999;
BecHTEL & CHURcHMAN, 2002; NewmaN, 2005;
Brown & LomBaRrD, 2014). La interaccién huma-
na y social se exalta como un gozo por la pre-
sencia fisica de otros seres humanos en
entornos proximos para ofrecer calor humano
o apoyo social (MiTrany, 2005; GeHL, 2006;
BramLEY & al, 2009). El aumento de la interac-
cion humana genera un beneficio en la salud
psicosocial del individuo y en la sociedad, sien-
do un factor més necesario en la poblacion de
mayor edad (Brown & LomBarD, 2014), pero
también en la de menor edad.

La densidad urbana puede ser definida

Los estudios urbanos sobre densidades tam-
bién han analizado el valor minimo de densi-
dad urbana y poblacional a partir del cual es
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posible la interaccion social y vida en comuni-
dad, asi como la compleja disposicion colecti-
va de la vida urbana (GIEDION & SAINZ, 2009;
SEeRT, 2005; L CorBusier 1971; Grorius, 1949;
Jacoss, 1961; MumrForbp, 2012; RaporPoRT, 1975;
WhyTE, 1980; GEHL, 2006; L6PEZ DE Lucio, 2007;
FriEDMAN, 2014; DeE NapAl, StaiaANO & LARCHER,
2016; Ruepa, 2002; LeaL & al., 2012). En mu-
chos casos, estos estudios concluyen que las
adecuadas densidades poblacionales, aque-
llas con valores minimos que favorecen las re-
laciones sociales o interpersonales (ARAGONES
& AMERIGO, 1987; Fassio, RoLLERO & DE Piccodl,
2013; MourarTipis, 2018), no garantizan siempre
las necesidades psicosociales y sociales de la
poblacion cuando no vienen acompafadas de
una forma urbana apropiada. Una forma urbana
con disefio urbano apropiado favorece la inte-
raccion social al fomentar la mezcla de usos del
suelo que permita la complejizacién del espacio
urbano (Jacoss, 1961, TALEN, 1999; BRUEKNER &
LARGEY, 2008; FReNncH & al, 2014; AGENDA URBANA
EuroPea, 2016) y la disponibilidad de espacios
publicos (Jacoss, 1961; Newman, 2005; Boria &
Muxi, 2013; KRrIER, 2013) y de equipamientos co-
lectivos, publicos o privados, como el comercio
de proximidad y los “terceros lugares”. Estos
“terceros lugares” se definen como los empla-
zamientos que no representan ni el domicilio
(primer lugar) ni el trabajo (segundo lugar), sino
otros como son los cafés, bares, restaurantes,
lugares de culto, entre otros, cuyo denominador
comun es el de lugares a los que la gente acude
para reunirse y hacer vida social (OLDENBURG,
1989; MonTGoMERY, 1997; DE NapAl, STaiANO &
LARCHER, 2016).

En las ciudades con formas y disefios inadecua-
dos se puede reducir la capacidad para generar
interaccion social ante una sobrecarga informa-
tiva que sature el sistema atencional y la pro-
pia comodidad del individuo (RapororT, 1975;
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CoRRALIZA, 2000). En estos casos surge la pro-
liferacion de la individualidad, la reduccion del
impulso solidario y el miedo. Este hecho pone
de manifiesto como nos influye la produccion y
la forma del espacio urbano en nuestro com-
portamiento individual y social (WIrTH, 1938;
LereBvre, 1974; Soua, 1980) y en la capacidad
de generar relaciones sociales.

El estudio de la forma urbana en combinacion
con las densidades mas apropiadas para favo-
recer la interaccion social ha sido otra constante
en las investigaciones urbanas por la regresion
del contacto social y de valores humanos ante
la cada vez mayor presencia de nuevas tecno-
logias, nuevos elementos de ocio y preferencia
residencial por las bajas densidades urbanas
(SerT, 2005; Grorius, 1949; MuwmrForp, 2012;
GEHL, 2006; JacoBs, 1961; SMITHSON & SMITHSON,
1967; WHyTte, 1980; KRIER, 1987; NEWMAN,
2005; HowLEy, ScotTt & Rebmonp, 2009; Boyko
& Coorer, 2011; Dempsey, BRowN & BRAMLEY,
2012). Esta preocupacion aumenté por el fe-
némeno de la suburbanizacién en las ciudades
medias y grandes que fomento la pérdida ge-
neralizada de densidades de poblacion (TERAN,
1982; VINUESA, 1996; NEL-Lo, 2007, 2011; Lorez
DE Lucio, 2007; Pusabas, 2009; SanTos & GARCIA,
2012; Satom & ALBerTOS, 2014; OLAZABAL &
BeLLeT, 2019). Pero la pérdida de las densida-
des poblaciones es un proceso que se produ-
ce también en los ndcleos urbanos compactos,
mas alla de los espacios suburbanizados. Este
proceso genera una merma de la cohesién so-
cial y la vitalidad urbana que se erige como pre-
ocupante en las ciudades de la Union Europea
(Comision Europea, 2011). Por tanto, un interro-
gante planteado es si el planeamiento urbanis-
tico ha alcanzado las densidades poblacionales
pretendidas y si estas son las mas adecuadas
y ajustadas segun la literatura para generar
vida e interaccion social en el nucleo urbano de
Alicante.

Las densidades en el plan urbanistico se repre-
sentan a partir de la proyeccion de una morfolo-
gia urbana y una tipologia edificatoria concreta.
La forma urbana fomenta la existencia de la vida
e interaccion social cuando la misma favorece
los tejidos urbanos polifuncionales en un disefio
urbano apropiado que permita densidad social y
vida en la calle. Por ello, otra cuestion plantea-
da es si las densidades poblacionales se han
acompanado de la forma urbana mas adecuada,
segun lo aportado por la literatura conforme a la
densidad y complejizacién urbana, para favore-
cer la implantacion del comercio minorista y los
“terceros lugares” como elementos que ejem-
plifican las posibilidades de vida en interaccién
social en la ciudad.
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El articulo esta estructurado con un primer capi-
tulo introductorio y otro sobre la secuencia me-
todologica de investigacion. En el tercer capitulo
se realiza una revision de la literatura para en-
trever las ventajas de la vida e interaccion social
en la ciudad, los valores de densidades ade-
cuadas para fomentarla, asi como el analisis de
las formas urbanas favorecedoras o contrarias
para lograr este objetivo. En los dos siguientes
capitulos se realiza el analisis del planeamiento
urbanistico a través de los modelos urbanos fi-
jados por los planes generales de Alicante, pero
también por el planeamiento de desarrollo de
estos, para entrever el modelo sustentado en
unas densidades y en una forma urbana para la
vida e interrelacion social.

2. Secuencia metodologica de
investigacion

El analisis de la densidad urbana y poblacional
a través del planeamiento urbanistico y su in-
fluencia en la vida e interaccion social se realiza
teniendo en cuenta una secuencia metodoldgi-
ca adaptada a unos objetivos para la presente
investigacion. La definicion y el calculo de las
densidades suponen una complejidad mani-
fiesta por la busqueda y seleccion del método
mas apropiado. La eleccion del método no solo
ha de depender del factor cuantitativo, sino de
otras cualidades territoriales, socioecondmicas
y organizativas dentro de la ciudad (CHURCHMAN,
1999; Bovko & Coorer, 2011) que hacen difi-
cultosa esta eleccion desde la variedad de po-
sibilidades y la falta de concrecién precisa de
un método mayormente utilizado por los mati-
ces y discontinuidades de los diferentes méto-
dos y objetivos de calculo segun el analisis de
las diferentes fuentes (Rueba, 2012; Navarro &
ORTURNO, 2011; GoEeRLIcH & CaNTARINO, 2012; DE
Nabal, STaiaANO & LARCHER, 2016; GaRcia, 2016).
En este sentido, el método para la estimacién de
las densidades poblacionales netas en la pre-
sente investigacion se realiza a partir de su cal-
culo en unas unidades urbanas concretas. Los
subdistritos urbanos del proyecto Urban Audit
se han seleccionado pero ajustados al suelo ur-
bano y suelo urbanizable ejecutado residencial
segun la clasificacion y calificacion urbanisti-
ca del planeamiento y el andlisis de los usos
del suelo en la actualidad. La menor escala de
estas unidades es la adecuada para la presente
investigacion porque permite un analisis espa-
cial que pueda representar y comparar a escala
los limites y extension de los sectores del pla-
neamiento urbanistico en unas unidades urba-
nas con patrones homogéneos en cuanto a su
morfologia y caracteristicas sociodemograficas
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y origen urbanistico (LorPez-JiMENEZ, 2020). Este
tipo de analisis permite una cartografia que
compara areas intraurbanas que han evolucio-
nado de forma diferente en cuanto a densidad
y forma urbana para mostrar la concordancia
entre las propuestas de densidades poblaciona-
les de los sectores urbanisticos de los ultimos
afios y la densidad poblacional actual. Ademas,
este método permite el analisis de las densida-
des poblacionales con analogia a la densidad
urbana para ejemplificar el resultado de una
forma urbana mas adecuada para la vida e in-
teraccion social cuando permite la expansion de
los comercios minoristas y las posibilidades de
los “terceros lugares”.

Para la determinacién de la densidad se utiliza
el numero de viviendas y el numero de habitan-
tes por unidad de superficie (GARrcia, 2016) y se
desestima, dados los citados objetivos de la pre-
sente investigacion, aquellos que miden la com-
pacidad, es decir, el porcentaje de superficie
del terreno ocupada por la edificacion respec-
to al suelo urbano o construido (Rueba, 2012;
Lorez pE Lucio, 2007; FARINA & NARepo, 2010;
MiNISTERIO DE MEDIO AMBIENTE Y MEDIO RURAL Y MA-
RINO Y MINISTERIO DE FOMENTO, 2010; MINISTERIO DE
AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE, 2012;
GoerLicH & CaNTARINO, 2012; Garcia 2016). Por
tanto, la eleccion de estas unidades se aleja de
la mayor escala de trabajo de estudios urbanos
recientes para el calculo de la densidad neta
(GoerLicH & CANTARINO, 2012; GaRcia, 2016; Reic
& al., 2016; OrazaBaL & BEeLLET, 2019) dados di-
chos objetivos de la presente investigacion.

La idiosincrasia cultural, el grado de desarrollo
econdmico, los diferenciados grupos sociales, el
entorno geografico, los tipos de uso del suelo,
las caracteristicas del crecimiento urbanistico
y la densidad percibida por la poblacién deter-
minan una diferente valoracion de cual debe
ser la densidad 6ptima o minima para garan-
tizar la vida e interrelacion social en las ciuda-
des (Jacoss, 1961; GeHL, 2006; LeAL & al., 2012;
CHURCHMAN, 1999; DemPseY, BRowN, & BRAMLEY,
2012; Boyko & CooPeR, 2011) sea cual fuere el
método de calculo. Aun asi, y a partir del ana-
lisis de los valores representativos analizados
en la revision de la literatura sobre estudios pre-
cedentes, se determinara una franja de valor o
gradiente comunmente utilizado a partir del cual
se pueda distinguir la densidad 6ptima para ca-
racterizar las posibilidades de mayor vida e in-
teraccion social en la ciudad.

Por ultimo, el vinculo entre la forma y la densi-
dad urbana y poblacional reflejada en los planes
urbanisticos se entrevé como fundamental por
cuanto la forma urbana determina mas alla de
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las densidades, los comportamientos sociales
de los residentes al reflejar las caracteristicas
del espacio publico, la configuracion de las vi-
viendas respecto al espacio publico, la mayor o
menor posibilidad de fomentar tejidos polifuncio-
nales, entre otros. El analisis del planeamiento
urbanistico a través de la propuesta morfologica
y edificatoria de los planes generales determi-
nara si la forma urbana ha favorecido las posi-
bilidades y el fomento de la vida e interaccion
social. En este analisis se incorpora la ubicacion
del comercio minorista y se adopta el concepto
de los “terceros lugares” para entrever la com-
plejizacion y mezcla de usos que favorezcan
la vida social y que han sido facilitados por la
forma urbana. La correlacién de datos espacia-
les a través de técnicas de covarianza permiti-
ra comparar la relacion de la densidad urbana
derivada del planeamiento urbanistico con la
densidad del comercio de proximidad como ele-
mento indispensable, junto a los “terceros luga-
res”, para favorecer la vida e interaccién social
en la calle.

Para alcanzar el resultado de investigacion se
propone como estudio de caso el nucleo urbano
de Alicante por haberse desarrollado dentro de
su contexto metropolitano y comarcal de mane-
ra desestructurada en el pasado (PiLLeT, 1975,
1979; BEviA & VARELA, 1994; TERAN, 1982, 2009;
MaRTI & NavARRO & QuEsaDA, 2000; MOLARES,
2005; Ponce, 2006). Este caso de estudio es
basico para el debate sobre el marco tedrico
porque presenta en la actualidad una segrega-
cion residencial y socioeconémica que ha gene-
rado un menor dinamismo residencial y social
en unas areas urbanas frente a otras (LoPez-
JiMENEZ, 2020) como factor previo a la pérdida
de compacidad social por una desigual distribu-
cion de las densidades urbanas y poblacionales.

3. El valor de la vida e interaccion
social en las ciudades a través de
las densidades y de la forma urbana

3.1. Las densidades urbanasy
poblacionales para la vida e
interaccion social en la ciudad

La ciudad es una estructura espacial con flujo
de actividades que van desde las econdémi-
cas a las sociales y que incluye como parte de
sus rasgos definitorios la densidad y la interac-
cion social (CaPeL, 1975; CorRrALIZA & ARAGONES,
1993). La adecuada densidad poblacional de
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las ciudades favorece las relaciones sociales
o interpersonales (ArRAaGONEs & AMERIGO, 1987;
Fassio, RoLLErRO & De PiccoLl, 2013; MouRATIDIS,
2018) mas y cuando existe una proliferacion del
uso de las redes sociales como alternativa a la
interaccion social desde la presencia fisica (Van
Den Bera, AReNnTZE & TiMMERMANS, 2015). El sen-
tido de comunidad que surge de la interaccion
social fluida también es un atributo asociado a
la salud y a la calidad de vida en las ciudades,
ademas de un factor que favorece el sentido de
identidad (Fassio, RoLLero & DEe Piccotl, 2013).
En este sentido, las ciudades se erigen como
espacios claves para la vida social en el futuro
de la humanidad (CareL, 2002, 2009) y deben
tener propuestas de densidades poblacionales
adecuadas para el futuro (ONU, 2017).

En general, cuando mayor es la densidad de
poblacion, mayor es el sentido de comunidad
y menor el deseo de privacidad y aislamiento
(HomBrADOS-MENDIETA & JACINTO, 1992; CORRALIZA
& ARAGONES, 1993; TALEN, 1999, Sato & ZENOU,
2015; Fassio, RoLLero & De Piccoli, 2013). Aun
asi, las ventajas sociales de las mayores den-
sidades poblacionales no siempre aparecen,
sobre todo cuando aumentan o sobrepasan de-
terminados umbrales. Un exceso de densidad
urbana y poblacional puede provocar efectos
negativos a los individuos y a la propia socie-
dad con la pérdida de identidad, la alienacion y
la desorganizacién humana y mental (CorrALIZA
& ARAGoNEs, 1993; Baves, 1971), con estrés
(FLEmMING, BAaum & WEIss, 1987), ademas de ma-
sificacion social que influya en una vida social
desmoralizada (Mumrorp, 2012). En tal sentido,
multiples ejemplos e investigaciones empiricas
muestran que el mayor numero de personas
desconocidas en ambientes urbanos masifica-
dos o hacinados reduce las interacciones socia-
les (WIRTH, 1938; TaLEN, 1999; CHURCHMAN, 1999;
Boyko & CooreRr, 2011) y minimiza la calidad de
estas (BRUEKNER & LARGEY, 2008; Yang, 2008).
Este hecho apunta a que no siempre se cumple
la correlacién positiva de a mayor densidad po-
blacional, mayor sentido de comunidad y vida
social, sobre todo a partir de determinados va-
lores maximos. En general, hay poco consenso
sobre como de denso deberia ser el desarro-
llo residencial de “alta densidad” y también que
en el concepto de densidad esta el factor de
la percepcion de esta por parte de la poblaciéon
(CHurcHMAN, 1999; Boyko & CooPeR, 2011)

A partir de otros estudios urbanos se ha anali-
zado el rechazo de la poblacion a residir en las
areas urbanas de mayor densidad frente a las
de menor densidad. Aun asi, una vez que estos
residentes se ubican en las areas de mayor
densidad, estos muestran una satisfaccion
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residencial positiva por las ventajas que ofrece
la interaccion social y el calor humano o apoyo
social (MiTrany, 2005; BramLEY & al. 2009). Por
otro lado, los frecuentes desplazamientos de
los residentes de los espacios urbanos en bajas
densidades generan una menor estancia y per-
manencia de calidad en el espacio residencial.
La cada vez mas rapida vida contemporanea
permite un menor tiempo para las relaciones
personales y los encuentros sociales (GLAESER
& GortTLiEB, 2006) a pesar del mayor numero de
contactos, pero efimeros y de baja calidad.

3.2. La forma urbana para la vida e
interaccion social en la ciudad

Las posibilidades de fomento de la vida en comu-
nidad y de la interaccion social se producen mas
alla de las densidades. La creacién del “lugar”
(CorraLiza, 2000) se erige como fundamental
para dotar de un espacio amoldado a las nece-
sidades sociales, pero también individuales. En
este sentido es importante la planificacion urba-
nistica y el disefio urbano por cuanto pueden
generar espacios que favorezcan la creacion
de fuertes redes sociales de confianza, que re-
quieran de la necesidad de acumular gente en la
calle, en espacios urbanos disefiados dentro de
un criterio humanista (GeHL, 2006).

En general, la estrecha relacion entre la forma
fisica, la estructura social y las dinamicas per-
sonales de cada uno de los individuos que ha-
bitan el espacio urbano fomenta el atractivo del
lugar para la vida en la calle y en el espacio
publico (SoJa, 1980; CorraLIzA, 2000; FRENCH &
al, 2014), si bien, la forma urbana no garantiza
siempre la capacidad de interaccién social y el
sentido de comunidad de un vecindario porque
existen variables asociadas al contexto territo-
rial y social para determinar que una forma ur-
bana no es siempre la mas idénea en todos los
lugares (Yang, 2008). Lo que si se determina
como fundamental para la vida social en la calle
es que mas alla de las densidades, debe exis-
tir un tejido urbano que favorezca la mezcla de
usos del suelo. El comercio de proximidad y los
“terceros lugares” son un ejemplo de dotaciones
colectivas que insertados en el tejido urbano fa-
vorecen la mezcla de usos para fomentar la in-
teraccion social y la vida en la calle (Hickman,
2013; VAN DeEN BEerc, AReNTZE & TIMMERMANS,
2015; WiLLiavs & Hipp, 2018).

En algunos casos, el disefio y forma urbana en
tejidos urbanos con mayores densidades pobla-
cionales permite la mayor felicidad de la pobla-
cién residente donde el menor aislamiento social
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genera un beneficio representado en el grado
de satisfaccion y vinculo con la salud, con es-
pecial incidencia en la de la poblacién de mayor
edad (BrRowN & LowmBarDp, 2014). Este caso se
produce siempre y cuando no se altere por fac-
tores como el ruido, la contaminacion, el trafico
y la falta de servicios e instalaciones (HowLEy,
Scott & Rebmonp, 2009) y teniendo en cuenta
que la satisfaccién residencial, con la vivienda
y con el barrio, es fundamental para generar un
sentimiento de comunidad e interés por la vida
social (BRamLEY & PoweRr, 2009). En otros casos,
el disefio y forma urbana junto a las menores
densidades motivan el grado de insatisfaccion
residencial por las menores posibilidades de in-
terrelacion social (KearRNEY, 2006) pero teniendo
en cuenta también el elevado grado de satis-
faccion residencial de muchos habitantes de
zonas residenciales con baja densidad (Boyko
& CooPER, 2011; PreIFFER & CLOUTIER, 2016).

4. Las densidades para la vida e
interaccion social en el
planeamiento urbanistico de
Alicante

El Plan General de Ordenacion Urbana (PGOU)
de 1958 fue el primer plan general de Alicante.
Este plan recogio el objetivo social de crear un
modelo urbano que satisficiera las exigencias
materiales, sentimentales y espirituales de la
vida como influencia de los postulados del ur-
banismo del Movimiento Moderno a través de
determinadas densidades y propuestas urbanis-
ticas racionalizadas. Este plan propuso paliar la
excesiva masificacion del centro urbano y la ten-
dente dispersion de la urbanizacion en la pe-
riferia. Durante estas décadas, las densidades
poblacionales que se plantearon en los planes
urbanisticos racionalistas oscilaron entre los 250
y 300 habitantes por hectarea (L CORBUSIER,
1971), a los 300 y 350 habitantes por hecta-
rea (Sert, 2005; Grorius, 1949). Hasta este
momento y al igual que en el resto de Espania,
habia existido una etapa de concentracion de la
urbanizacion (TerAN, 1982; NEL-Lo, 2007, 2011)
y los espacios céntricos presentaban un mode-
lo de ensanche tradicional en manzana cerrada
con unas densidades brutas de 125 viviendas
por hectarea y alrededor de 500 habitantes por
hectarea de densidad poblacional.

A partir de este periodo de las décadas de los
afios de 1950 y 1960 y a pesar del intento de
evitar la masificacion poblacional a partir de pro-
puestas con densidades medias, muchos secto-
res urbanisticos de las ciudades espafiolas se
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disefaron para albergar densidades poblaciona-
les similares al centro urbano. La instruccion del
Plan Nacional de la Vivienda de 1961 plante6
densidades que se orientaban a 500 habitan-
tes por hectarea para diferentes unidades urba-
nas de vecindad en las primeras edificaciones
en bloque abierto (TeraAN, 1982; LéPez DE Lucio,
2007). En el caso de Alicante tales densidades
planteadas y ejecutadas en la década de los
afos de 1950 y 1960 resultaron perjudiciales
porque presentaron problemas de masificaciéon
(GozALvez, 1987).

Con la aprobacion del PGOU de 1973 se recrea
de nuevo el intento de fomentar el interés colec-
tivo del plan, pero a través de unir este propdsito
social con el factor humanistico en un intento de
convertir al ser humano en el centro de los ob-
jetivos de la planificacion urbana. El propdsito
era el de alcanzar la permanencia de los valores
sociales y de la interaccion humana mas tradi-
cional en el conjunto de la ciudad. Las primeras
aproximaciones a la posmodernidad en el urba-
nismo se fomentaron desde la critica a las ex-
periencias urbanisticas modernas fallidas, sin la
consideracion de la escala humana adecuada,
la polifuncionalidad y las densidades 6ptimas,
pero también debido a la creciente preocupa-
cién por la vida urbana y en comunidad en las
ciudades (Jacoss, 1961; SMITHSON & SMITHSON,
1967; WHyte, 1980; KRrIER, 1987). Las densi-
dades de poblacion posmodernas escogidas
como mas adecuadas debian variar en funcion
del contexto urbano donde se debian insertar,
porque las densidades debian amoldarse a
la unidad urbana segun cada caso de estudio
(Jacoss, 1961; SmiTHsoN & SmiTHsON, 1967). Las
propuestas de densidades podian oscilar desde
los 200 habitantes por hectarea de densidad po-
blacional neta (Mumrorp, 2012) a unas minimas
densidades brutas de 250 viviendas por hecta-
rea, o equivalentes de aproximadamente 1.000
habitantes por hectarea (Jacoss, 1961) para ga-
rantizar la escala humana en el urbanismo. El
intento de humanizacién del plan general de
1973 de Alicante planted en un primer objeti-
vo expuesto en su memoria urbanistica el de
limitar el aumento de densidades en el centro
urbano, tratando de crear unos focos de atrac-
cion de poblacion en la periferia. La diferencia
de densidad de poblacion existente entre el cen-
tro y la periferia de la ciudad no se habia logrado
evitar y representaba una pronunciada dualidad
en actividades economicas, vida urbana, y tam-
bién en densidades sociales para la interac-
cion y vida en comunidad. Esta periferia estaba
sujeta a una descontrolada y desestructurada
transformacion que provoco un tejido residen-
cial con escasas dotaciones (TeEraN, 1982), as-
pecto comun y generalizado en otros contextos
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urbanos del momento (ViNnuesa, 1996; NEeL-Lo,
2007, 2011; MarToRrI, 2010). En este plan el mo-
delo edificatorio residencial propuesto ratifica-
ba una densidad poblacional tendente hacia las
densidades medio-altas de mas de 300 habitan-
tes por hectarea a través del desarrollo del suelo
urbanizable, con una media de 332 habitantes
por hectarea y un techo maximo admisible de
500 habitantes por hectarea, para alcanzar una
masa social suficiente, pero que al mismo tiem-
po no implicara una masificacién. La propuesta
de densidades se materializaria mediante el di-
sefio de los centros civicos y unidades vecina-
les que garantizarian también un tejido urbano
polifuncional cuando mas al centro de los cita-
dos nucleos, es decir, entorno a la plaza publica.
Las densidades y la forma urbana proyectada
avalarian la limitacién de las distancias maxi-
mas a recorrer por los residentes en sus despla-
zamientos cotidianos a unos trayectos de entre
500 y 1000 metros. Este factor respondia a las
posibilidades de desplazamiento peatonal y a la
vida social sin necesidad de utilizar el vehiculo
privado, sin duda un elemento contrario a la in-
teraccion humana.

La nuclearizacion del ambito urbano de Alicante
no se alcanzé por la accion especulativa que
posibilitd el desarrollo ilegal y desestructura-
do de sectores urbanisticos con cambios en el
volumen y densidad (TErAN, 1982, 2009; BeviA
& VARELA, 1994) y por la pronta irrupcion e in-
fluencia del modelo urbano de crecimiento es-
tructuralista del nuevo Plan General Municipal
de Ordenacioén de Alicante (PGMOA) de 1987.
Anterior a este plan general de 1987 se habia
aprobado el Real Decreto 1346/1976, de 9 de
abril, por el que se aprueba el texto refundido de

CyTET LIV (211) 2022

la Ley sobre Régimen del Suelo y Ordenacion
Urbana que fijaba para los nuevos crecimientos
urbanisticos a través del desarrollo del suelo ur-
banizable con una densidad urbana bruta de 75
viviendas por hectarea. Esta densidad urbana
equivaldria a los aproximadamente 300 habitan-
tes por hectarea de densidad poblacional en la
proyeccion de miembros por hogar o vivienda
del momento, es decir, 4 miembros por hogar
o vivienda.

En general, los valores de densidades pobla-
cionales a la baja son un fendbmeno comun vy
tendente que de manera generalizada se esta
produciendo en Espafia a través de la aplicacion
de la legislacién urbanistica y el planeamiento
actual (Mouni & SALcapo, 2010; LAMELA, MoLINi
& SaLcapo, 2011). Las densidades poblaciona-
les actuales se alejan progresivamente de las
densidades recomendadas para garantizar una
masa social critica que permita condiciones de
minima de urbanidad. Un ejemplo de ello son
las mas de 75 viviendas por hectarea y las 80
a 100 viviendas por hectarea que se recomien-
dan a través del Libro Verde de Sostenibilidad
Urbana y Local y del Sistema de Indicadores y
condicionantes para ciudades grandes y media-
nas del Ministerio de Medio Ambiente. En este
sentido, la densidad poblacional minima y cer-
cana a las propuestas de 250-300 habitantes
por hectérea se erige como valor minimo para
las mayores posibilidades de vida e interaccién
social a partir de la revision de la literatura. En el
caso de Alicante, el resultado de la propuesta de
las densidades en el planeamiento urbanistico a
través de los sectores urbanisticos dentro, o al
margen, de los planes generales es el de la pro-
gresiva pérdida de densidad poblacional (Fic.1).

Década de | Superficie POBLACION Densidad Poblacion
Nombre sector et (e’:‘ ha.) MAXIMA prevista
i prevista | (habitante/hectarea)

Sectores urbanisticos anteriores
al PGOU 1973

Mil Viviendas 1950 4.000 666,67
Sindical del Metal 1950 1,76 2.100 1.193,18

Sagrada Familia 1950 5 2.396 479,20
Division Azul 1950 5,76 2.528 438,89
San Fco. De Asis 1950 1 4.200 381,81
Virgen del Remedio 1960 23,2 22.000 927,24
Colonia Requena 1960 7,7 4.400 945,45
Ciudad Elegida Juan XXIII 1960 40,5 15.490 382,46
San Gabriel 1960 2,3 1.280 556,52

400 viviendas 1960 6 1.600 266,67

Complejo Vistahermosa 1960 4.4 1.900 431,81
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Década de | Superficie POBLACION | Densidad Poblacién

MAXIMA prevista

Nombre sector

ejecucion prevista | (habitante/hectarea)
. Poligono San Blas (Plan Parcial) 1970/1980 44,9 16.224 328
g § E Poligono Babel (Plan Parcial) 1970/1980 34,9 19.848 568
§ % § San Juan (diferentes Planes Parciales) 1970/1980 -- -- -
Alipark 1970/1980 - - -
o ﬁ g Plan Parcial Pol. Cros 1990 27,2 4.772 175,44
E g é PE/APA 6 Sant;olr:])g:i:g)o (parte del PP 1990 o 200 22724
% g% P'E(@F? ABZnB}_‘{’i’;eFr';")em 2000 92 19.024 21,74
; g E PE/APA 8 Garbinet (PP Garbinet) 1990 64 4.976 297,25
== ‘S .
e - w2
58 PE/APA 10 Vistahermosa-Goteta 2000 37 4.772 79,68
APD 1 Fabrica de Gomas 1990 58 1.200 206,90
§ g APD 2 Ceramica Santo Tomas 1990 7,6 1.720 226,32
E_ g APD3 Témbola 1990 9,45 2.260 239,15
Eg APD4 Barrio Rabasa 1990 26,2 3.140 119,85
g % APD5 Calle Diagonal 2000 2,9 2.000 689,66
§ _"gT APD6 Cornisa San Agustin 2010 55 660 120,00
Q A
g _§ APD7 Ceramica Los Angeles 2000 10,4 2.800 269,23
@ g APD12 Palmeral 2000 3,38 2.304 681,66
‘§ ‘5 APD13 Avda. De Oscar Espla 1990 0,68 912 1.341,18
? APD22 Babel Sur 1990 73 2.160 295,89
~ PP 1/1 Fabrica de Sacos 2000 10,8 3.240 300,00
% § PP 1/2 Benaltia Sur - 9,8 2.940 300,00
'E g PP 1/4 Albufereta - 19,32 5.800 300,21
-g % PP 1/5 Castillo de Ansaldo 1990 28,87 6.920 239,70
é % PP I/6 Playa de San Juan 2000 52,8 12.640 239,39
S -‘;g PP 1I/7 San Gabriel 2000 8,6 2.060 239,53
g ‘:;- PP 11/8 Los Angeles 1990 8,27 1.400 169,29
é E“ PP 11/9 Benisaudet 2000 18,2 5.460 300,00
£ PP 11110 Garbinet Norte 2000 21 6.300 300,00
% 3 = PAU 1 Puente Rojo 2000 72,32 14.508 200,61
[
E %:‘E g PAU 2 Nuevo San Blas 2000 27,5 5.688 206,84
% § % g PAU 3 JesUs Maria - 66,5 6.640 99,85
PE25 .
g g % PAU 4 La Condomina 2000 110 24.688 224,44
§ 2 ° PAU 5 Playa San Juan Norte 2000 104 15.532 149,35

F

)

. 1/ Principales sectores urbanisticos ejecutados dentro y fuera de los planes generales.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
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La densidad de poblacién media propuesta en 700,00
los principales sectores urbanisticos disminuye 600,00
progresivamente a medida que pasan los afios <
(Fie.2). £500,00
Re
Las caracteristicas de los sectores urbanisti- §4OO’OO
cos en estos afios presentan una disminucion 300,00
de las densidades poblacionales propuestas, 8200,00
al contrario que el total de poblacion a alber- g
gar y la extension superficial de cada uno de =10000
estos sectores que aumenta paulatinamente 0,00
(FIG.3). 1950 1960 1970-1980 1990 2000

Décadas

FiG. 2/ Evolucion de las densidades poblacionales
medias propuestas por los principales sectores
urbanisticos

de Alicante.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE

500
450
Sectores antes PGOU
400 G 1973
Sectores del PGOU 1973

= 350
T
3
®
N
c
0
s S
= 250 lectores suelo
8 Sectores suelo urbano urbanizable PGMO 1987
2 PGMO 1987
2 200
°
(7}
c
[
o

150
Sectores después PGOU
190 1973 Sectores suelo

urbanizable no

programado
50 PGMO 1987
0
-2.000 0 2.000 4,000 6.000 8.000 10.000 12.000 14.000 16.000

Poblacion

FiG. 3/ Grdfica de burbuja que relaciona los valores de poblacion proyectada, densidad de poblacion proyectada y
hectdreas o extension de los sectores urbanisticos propuestos entre el PGOU de 1973 y el PGMO de 1987, siendo el
tercer valor (el niimero de hectdreas) el que decide el tamaiio relativo de la burbuja.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
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El resultado es la desdensificacion generaliza-
da del nucleo urbano de Alicante. Después de
un periodo de densificacion, segun se recoge
en los primeros planes generales, la tenden-
cia se invierte. En este tiempo los sectores
urbanisticos no presentan siempre propuestas
que incorporen densidades poblacionales de
mas de 250 habitantes por hectarea, y cuando
lo hacen, estas densidades finalmente no se
materializan. El resultado actual muestra que
la densidad poblacional en los subdistritos ur-
banos donde se insertan esta por debajo de
las previsiones (Fic.4).

La desdensificacion del nucleo urbano se produ-
ce coincidiendo con un gran crecimiento urba-
nistico y de dotaciéon de nuevas viviendas que
aumento el parque inmobiliario en Alicante en
un 25,69% en el periodo intercensal compren-
dido entre los afios 2001 y 2011. Este aumen-
to influyo en una diferente tasa de ocupacion de
viviendas para uso principal en el total del nu-
cleo urbano que se representé en un valor del
74,5%, frente al 89,93% en este periodo para
el total de Espafia, y segun datos del Instituto
Nacional de Estadistica. A este factor explicativo

LY

Subdistritos urbanos
| Manzana catastral
[ Densidad de poblacién actual > 250 hab/Ha

[ Densidad de poblacién actual < 250 hab/Ha

" TiSectores urbanisticos con propuestas de densidad de poblacién > 250 hab/Ha
I__}Sectores urbanisticos con propuestas de densidad de poblacién< 250 hab/Ha
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de la pérdida de densidades poblacionales se le
une el descenso paulatino y no previsto en el pla-
neamiento urbanistico del numero de miembros
por hogar. Las densidades urbanas proyecta-
das de 75 viviendas por hectarea se amparaban
para el calculo de la densidad poblacional de los
4 miembros por hogar de media utilizados en el
momento de redaccion del PGMOA 1987, pero
también de los desarrollos anteriores como los
proyectados después del PGOU de 1973. Para el
afo 2001 la cifra descendia a 2,9, habiendo sido
previamente 3,2, segun el Censo de Poblacion
y Vivienda del Instituto Nacional de Estadistica
para el afio 1991. En la actualidad el nimero de
miembros por hogar ha descendido a 2,5. La re-
duccién del numero de miembros del hogar es
paralela al crecimiento de los hogares uniper-
sonales. El cambio latente de la estructura del
hogar dos décadas después proyecta una pér-
dida de poblacién y de densidad de poblacion
en el tejido urbano. A este factor se le une el so-
bredimensionamiento del parque inmobiliario, por
fuerte crecimiento del niUmero de viviendas y la
proliferacion de la vivienda como objeto de inver-
sién, con valores de viviendas de uso principal
que no suelen superan el 80 % sobre el total.

A

FIG. 4/ Distribucion de las densidades de poblacion por subdistrito urbano segiin el referente de 250 habitantes
por hectdrea y ubicacion de los sectores urbanisticos desarrollados en la ciudad en el periodo comprendido entre

los afios 1990 y 2020.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INsTiTuto NAcioNAL DE EsTapisTica, D.G. CATASTRO y del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

CIUDAD Y TERRITORIO ESTUDIOS TERRITORIALES

46



CyTET LIV (211) 2022

— Subdistrito urbano
Manzana catastral
™ TiSectores urbanisticos ejecutados en los tltimos 30 afios
[ Aumento densidad de poblacién > 30%

[ Aumento densidad de poblacién entre 1% y 30%

[ IDescenso densidad de poblacién entre 1% y 30%

[ IDescenso densidad de poblacién > 30%

A

0 1 2 km

FiG. 5/ Evolucion de las densidades poblacionales por subdistritos urbanos en el periodo comprendido entre los

aflos 2000 y 2020.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INsTiTuto NAcioNAL DE EsTapisTica, D.G. CATASTRO Y del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

En este contexto urbano de ausencia genera-
lizada de densidades de poblacion adecuadas
para lograr con mayor garantia las posibilida-
des de vida e interaccion social, el aumento
exponencial de la oferta inmobiliaria en unos
subdistritos urbanos en los ultimos afios ha
mejorado sus caracteristicas sociodemogra-
ficas en detrimento de otros subdistritos, que
carecen de crecimiento residencial relevante.
Los cambios sociodemograficos en los sub-
distritos sin crecimiento residencial destacado
son principalmente la pérdida de poblacién y
de densidad de poblacion (Fic.5).

La poblacion, en la medida de sus posibilida-
des, selecciona para vivir preferentemente los
nuevos habitats residenciales en detrimento
de los mas antiguos. El centro urbano pier-
de poblacion y mantiene una linea tenden-
te negativa al perder valores de densidad

poblacional que hasta ahora se consideraban
suficientes.

En definitiva, la cada vez menor densidad pobla-
cional en el nucleo urbano de Alicante coincide
con el aumento considerable del niumero de vi-
viendas, con el cambio de las caracteristicas de
los sectores urbanisticos de las ultimas déca-
das, con el diferente grado de ocupacién y uso
de las viviendas en la actualidad vy, finalmente,
con la pérdida de poblacion en aquellos espa-
cios sin desarrollos urbanisticos en los ultimos
afnos. En la actualidad no se alcanza en gran
parte del nucleo urbano el grado de densidad
poblacional necesaria para fomentar con garan-
tias las mejores condiciones para generar com-
pacidad social, vida e interaccion social a partir
de los valores minimos recogidos en la literatura
y mas alla de otros factores que determinen la
compacidad social como son los culturales, de
renta, sociales y de percepcion.
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5. La relacion entre densidades y
forma urbana en el planeamiento
urbanistico de Alicante para la vida
e interaccion social

5.1. La analogia entre densidades y
forma urbana en la propuesta del
planeamiento urbanistico

En el ambito urbano y mas alla de la densidad
poblacional existen factores culturales, indivi-
duales, socioeconémicos, sociodemograficos
que igualmente influyen en la capacidad de
interaccion social, asi como también el tama-
Ao, la forma urbana y la presencia de usos
del suelo variados en el entorno residencial
(CHuRcHMAN, 1999; Boyko & CooPER, 2011; VAN
Den Berg, ARenTze & TIMMERMANS, 2015). Las
densidades urbanas del planeamiento urba-
nistico mantienen una relacién directa con la
forma urbana y esta puede suponer un ele-
mento igualmente influyente en el comporta-
miento social.

La morfologia urbana utilizada para plasmar
las densidades en los planes generales de
Alicante se sustento principalmente en un mo-
delo donde dominaba el bloque de vivienda en
edificacion abierta. Esta propuesta se estable-
ci6 como mas ventajosa que la unifamiliar de
baja densidad o ciudad jardin en el urbanismo
racionalista, por sus ventajas respecto a la or-
ganizacién colectiva, en donde la escala hu-
mana era posible para poder garantizar al ser
humano el bienestar para los actos de su vida.
Este modelo de habitat residencial también se
utilizé en el urbanismo posmoderno con el ob-
jetivo de alcanzar el humanismo, vitalidad y
sentido de relacién social en la ciudad a partir
de disefios urbanos que permitieran conectar
en una misma estructura el espacio privado
de la vivienda con el espacio privado comun y
este, a su vez, con el espacio publico exterior.
El plan general de 1973 utiliza este modelo,
si bien, pronto se desvirtuo por la inclusién de
un cerramiento de la parcela y de la separa-
cion fisica de los espacios libres existentes
entre edificaciones respecto al exterior. Aun
asi, este plan propone para los nuevos cre-
cimientos de la ciudad el disefio a escala hu-
mana y plantea la creacién de centros civicos
y unidades vecinales con tejidos polifunciona-
les con densidades medio-altas con el objetivo
de garantizar la interaccion social y la vida en
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comunidad, asi como también el del propésito
de alcanzar la armonia social.

La principal opcion edificatoria elegida por el
planeamiento urbanistico de Alicante de 1987
es igualmente aquella representada por la edi-
ficacion abierta en bloque exento. El 73,6% de
la edificacion propuesta a través de los planes
de desarrollo de los sectores urbanisticos de
este plan general presentan esta tipologia edi-
ficatoria (Fic. 6).

1.400,00
1.254,40

1.200,00

1.000,00

800,00

600,00

Hectareas

400,00

200,00 189,07

B = ==
26,2 171
0,00

Edificacion Edif. Abierta Unifamiliar Unifamiliary Manzana
Abierta y Manzana Edif. Abierta  cerrada
Cerrada
Tipologia edificatoria

FiG. 6/ Tipologia Edificatoria propuesta en el PGMOA
1987 (en hectdreas).

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE

Este plan general utiliza preferentemente
esta tipologia edificatoria dentro de un mode-
lo urbano que se apoya en el proyecto urbano
como herramienta de intervencion urbanistica,
al igual que otras muchas otras ciudades en
la década de los afios de 1980 (SoLA-MoORALES,
1997, 1999; TerAN, 2009). El proyecto urbano
en Alicante estuvo basado en numerosos pla-
nes de desarrollo sobre suelo urbano y urbani-
zable que intervinieron de manera estructural
en diferentes partes de la ciudad para garan-
tizar densidades medias y tejidos urbanos po-
lifuncionales.

El resultado del actual y extendido modelo de
edificacion abierta sobre parcelas o manzanas
catastrales extensas y cerradas perimetral-
mente resta fluidez y permeabilidad peato-
nal en la conexion entre el espacio privado y
el espacio publico (Lorez pe Lucio, 2007). En
torno a este modelo se expandio la urbaniza-
cion privada con elementos de exclusion como
la valla o el muro son contrarios a la vida urba-
na (LeFeBvre, 1968; HipaLco, 2004; JANOSCHKA
& Grasze, 2003; Le Goix & WEeBsTER, 2008).
La proliferacién de las manzanas urbanas ca-
tastrales extensas genera escasa densidad
de manzanas urbanas por hectarea que se
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establecen ademas como un indicador valido
para la estimacién de las mayores o menores
posibilidades de encuentro social y vitaliza-
cion urbana (Jacoss, 1961; GeHL, 2006; LoPez
DE Lucio, 2007; De NaDAI, STAIANO & LARCHER,
2016). La densidad de manzanas influye en
una mayor o menor prolongacion de las ca-
lles, longitud de los bloques de edificaciones
y numero de intersecciones de calles que re-
percute en las posibilidades de encuentro so-
cial casual. Cuando menor es la densidad de
manzanas urbanas, mayores distancias medi-
das a recorrer y menores posibilidades de que
el desplazamiento a pie se convierta en una
alternativa real en la movilidad.

En el nucleo urbano de Alicante la pérdida
paulatina de densidad de manzanas urbanas
en el modelo resultante es un factor contra-
rio al fomento de las posibilidades de vida e
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interaccion social. Las posibilidades de inte-
raccion social asociadas a la forma del parce-
lario se hacen efectivas cuando la densidad
de manzanas urbanas es mayor de 1y 2 por
hectarea (LoPez pe Lucio, 2007) en donde es
mas facil la eleccion del desplazamiento a pie
por parte del ciudadano al poder asumir dis-
tancias que oscilan entre los 400 y los 800
metros (SerT, 2005; Grorius, 1949; MoLINA &
SAN ALbuaNn, 1980; GeHL, 2006) o incluso 1.000
metros y/o 15 minutos de tiempo (CorboBa-
HERNANDEZ & al., 2020). La mayor densidad de
manzanas urbanas por hectarea se localiza
principalmente en el centro urbano y en todo
el tejido urbano residencial de mas antigiiedad
o dominado por las edificaciones de mas de
50 afios que esta especialmente representado
por el modelo de ensanche o manzana urbana
cerrada (Fi6.7).

— Subdistrito urbano
_ |Manzana catastral
[ ] Edificacién mayoritaria > 50 afios
I Densidad > 250 hab/Ha y > 2 manzanas/Ha
[ Densidad > 250 hab/Ha y entre 1-2 manzanas/Ha
[ Densidad > 150 hab/Ha y > 2 manzanas/Ha
' Densidad 2 150 hab/Ha y entre 1-2 manzanas/Ha @
Densidad > 150 hab/Ha y < 1 manzanas/Ha
Densidad < 150 hab/Ha y entre 1-2 manzanas/Ha 0 ik 2 km
Densidad < 150 hab/Ha y < 1 manzanas/Ha

FIG. 7/ Distribucién de la combinacién de densidades poblacionales mayores de 250 habitantes por hectdrea y las
densidades urbanas en manzanas por hectdrea en los subdistritos urbanos.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del InsTiruto NacionAL be EsTapisTica, D.G. CatasTrRo Y del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INsTiTuto NACIONAL DE EsTaDisTICA y del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

Las posibilidades de interaccion social se re-
ducen cuando se combina una baja densidad
poblacional y una densidad urbana o manza-
nas por hectarea muy baja, aspecto que se
generaliza en la periferia del nucleo urbano.

5.2. La influencia de las densidades
y la forma urbana en la
complejizacion de la ciudad: el caso
del comercio de proximidad y los
“terceros lugares”

La forma urbana puede facilitar la escala
humana en un urbanismo que favorezca la
mezcla de usos del suelo que den validez
y proximidad a las dotaciones colectivas.
Los “terceros lugares” junto al comercio de
proximidad, dependen de la forma y disefio
urbano para su fijacién en el tejido urbano.
Las propuestas urbanisticas asociadas a la
morfologia urbana de densidades urbanas
medias en edificacién abierta en el nucleo
urbano de Alicante llevan asociado un menor
numero de locales y bajos comerciales por

cuanto muchos bloques de edificios presen-
tan un retranqueo de fachada hacia el interior
de parcela, alejandose respecto al rasante de
la via publica y, consecuentemente despose-
yendo de “terceros lugares” y de comercios
minoristas la calle (Fic.8).

La correlacion lineal para relacionar de modo
independiente el grado de asociaciéon entre
el numero de comercios minoristas por hec-
tarea y la densidad urbana presenta una
aproximacion, que sin ser un dato perfecto o
cercano a la unidad, muestra una analogia.
Esta correlacién lineal aproximada no signi-
fica causalidad, es decir que, aunque estos
dos fendmenos estén relacionados, no supo-
ne que uno sea Unicamente la causa de otro
al existir otros factores, pero el dato muestra
la influencia de la forma urbana mas cercana
al modelo de manzana cerrada en la localiza-
cion del comercio minorista. En este sentido,
el resultado de la menor existencia de co-
mercios de proximidad o de barrio se produ-
ce directamente en aquellas areas donde ha
proliferado el modelo de edificacién abierta
en los ultimos afos (Fic.9).
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FIG. 9/ Densidad comercial minorista y sectores urbanisticos con morfologia urbana en Edificacion Abierta y
ejecutados en el periodo comprendido entre los afios 1990 y 2020.

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del INsTiTuto NAcioNAL DE EsTapisTica, D.G. CATASTRO y del AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

El modelo urbano actual resta posibilidades
de implantacién y viabilidad del comercio mi-
norista de proximidad, sin ser el Unico factor
ya que la presencia de comercio de proxi-
midad esta afectada desde hace afios por
el cambio en el patrén de consumo con una
oferta comercial respaldada en mayores su-
perficies comerciales, una accion centripeta
de la actividad comercial y terciaria en el cen-
tro urbano (Espinosa, 2004) y el mas reciente
comercio online.

En definitiva, el modelo de crecimiento urba-
nistico derivado de la aplicacién de los pla-
nes generales no ha asegurado el equilibrio
de los tejidos urbanos polifuncionales en el
nucleo urbano de Alicante a través de una
forma urbana que respondiera a una necesa-
ria dotacién de comercio de proximidad y los
“terceros lugares” como elementos indispen-
sables para la vitalidad urbana. A este factor
se le suma la pérdida paulatina de densida-
des poblacionales suficientes que ha restado
validez y viabilidad econémica a los comer-
cios de proximidad y “terceros lugares” por

restar masa social y clientes a la calle y al
tejido residencial préoximo.

6. Discusion y conclusiones

Los primeros planes generales de Alicante
reflejaron su interés por la vida urbana e
interaccion social a través de propuestas
urbanisticas con densidades urbanas y po-
blacionales que lograran una armonia social
en la estructura urbana. El PGOU de 1958
presentaba un objetivo social para satisfa-
cer las exigencias materiales, sentimentales
y espirituales de la vida. EI PGOU de 1973
intenté convertir al ser humano en el centro
de los objetivos de la planificaciéon urbana
a través de alcanzar la permanencia de los
valores sociales y de la interaccion humana
mas tradicional en el conjunto de la ciudad.
El dultimo plan general de 1987 utiliza el pro-
yecto urbano para la intervencién estructu-
ral con el objetivo de alcanzar la vitalizacién
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urbana a través de densidades medias en
tejidos urbanos polifuncionales. El resultado
de la ejecucién de las propuestas del planea-
miento urbanistico es que en el nacleo urba-
no no se ha logrado el objetivo de alcanzar
las densidades poblacionales mas adecua-
das, conforme a lo reflejado en la literatu-
ra, para fomentar con mayor garantia, entre
otros objetivos, la vida e interaccién social.
En las ultimas décadas el centro urbano de
Alicante se desdensificé y perdié el califica-
tivo de masificado, siempre aludiendo a un
concepto o término que se habia acufiado en
comparacion con la periferia, tal y como se
recoge en las memorias de los planes ge-
nerales. En el resto del nucleo urbano, las
densidades planteadas a través de los secto-
res urbanisticos propuestos e incluidos en los
planes generales no logran finalmente alcan-
zar valores minimos de densidad poblacional
pretendida para fomentar con mayor garantia
la vitalizacién urbana y la vida e interaccién
social. La fuerte dotacion de nueva vivienda
de las ultimas décadas, el cambio de las ca-
racteristicas de los sectores urbanisticos, el
cambio a la baja del porcentaje de ocupacién
de la vivienda para uso principal, asi como
del numero de miembros por hogar y la pér-
dida de poblacion en aquellos espacios sin
desarrollos urbanisticos en los ultimos afios
ha variado sustancialmente las densidades
poblacionales en el nucleo urbano alicantino.

Por tanto, teniendo en cuenta que no siem-
pre hay proporcionalidad y correlacion po-
sitiva entre densidad poblacional y el nivel
de interaccion social, tal y como respaldan
Dewvpsey, BRowN & BramLEy (2012), hay que
considerar la pérdida generalizada de posi-
bilidades de vida social en el nucleo urbano
de Alicante por la pérdida de densidades po-
blaciones hasta valores inferiores a los 250
habitantes por hectarea, recogidos en la li-
teratura como valores minimos necesarios a
para garantizarla.

Al mismo tiempo, el planeamiento urbanis-
tico tampoco ha garantizado la combina-
cion de la forma urbana mas adecuada con
la densidad 6ptima, segun lo aportado en la
literatura, para fomentar la complejizacion
urbana y la mezcla de usos a través de la
implantacion del comercio minorista y de los
“terceros lugares”. El modelo de edificacion
abierta desarrollado sobre parcela extensa
que se extiende desde el centro hasta la pe-
riferia ha generado una menor densidad de
manzanas urbanas que induce a una mayor
distancia y tiempo a recorrer en los desplaza-
mientos a pie. La menor dotacién comercial
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de proximidad y de “terceros lugares” agrava
aun mas las posibilidades de interaccion so-
cial al aumentar las distancias. La viabilidad
economica del comercio de barrio esta subor-
dinada, a su vez y entre otros factores, a una
menor densidad poblacional que resta masa
social o clientes suficientes a los tejidos ur-
banos en el contexto préoximo. Pero, por otro
lado, este modelo también generd espacios
impermeables al transito peatonal con la in-
corporacion de elementos de exclusion como
el muro de separacion de las urbanizaciones
privadas con el espacio publico para despo-
seer de mayor masa social los espacios pu-
blicos y de posibilidades de encuentro social
casual y fluido.

Pero existen otros factores para explicar la
pérdida o ganancia de posibilidades de vida
e interaccién social en el nucleo urbano de
Alicante y mas alla de la densidad pobla-
cional, forma y densidad urbana y densidad
comercial. Estos factores son los sociales,
econoémicos y culturales a los se le afade
otro de indole individual como es el de la
satisfaccion residencial. La satisfaccion re-
sidencial aumenta el mayor interés por rela-
cionarse socialmente en el entorno préximo
tal y como sefialaron previamente en sus tra-
bajos BEcHTEL & CHURCHMAN (2002) y DEMPSEY,
BrowN & BRAMLEY (2012). Los nuevos espa-
cios residenciales derivados del crecimiento
urbanistico de los ultimos afios en el nucleo
urbano de Alicante no presentan densidades
poblacionales adecuadas, pero si la presen-
cia de poblacion propensa a afianzar lazos
sociales por su mayor satisfaccion residen-
cial al poseer una vivienda de mas reciente
adquisicion.

En cuanto a los factores sociales y econé-
micos que pueden explicar las posibilidades
de vida social mas alla de la densidad po-
blacional, forma y densidad urbana valdria
lo apuntado por autores como NEMATOLLAHI,
Tiwarl & HEDGEcock (2016) que sefialan que
la poblacion con el nivel socioeconémico mas
alto tiene menor interés por la vida social en
el entorno proximo. Las mayores rentas en
el nucleo urbano de Alicante se concentran
en la periferia este, o zona de playas, y en
el centro urbano (LoPez-JiMENEZ, 2020). Para
la poblacién de mayor renta, la menor vida
social se acrecienta cuando reside en la pe-
riferia, por la mayor necesidad de tiempo de
desplazamiento y utilizacion del vehiculo pri-
vado, asi como por el mayor sentido y capa-
cidad de movilidad y tal y como defienden
autores como GLAESER & GotTLIEB (2006),
VaN DEN Bere, ARENTZE & TIMMERMANS (2015)
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y WiLLiams & Hipp (2018). En este espacio
periférico se conjuga menor densidad pobla-
cional y urbana junto a los citados factores
socioecondmicos.

El ambito central del nucleo urbano de
Alicante, con mayores densidades y forma
urbana mas adecuada para la mezcla de
usos, se erige como espacio mas propenso
para la vida social, si bien, y segun apun-
tan algunos autores como DempPsey, BRown &
BramLEY (2012), los residentes de nivel so-
cioeconémico alto presentan menor tenden-
cia a la interrelacion social cuando residen en
los espacios céntricos, sin duda, influencia-
do por las molestias a la residencia, aspecto
producido en Alicante a raiz de la progresiva
terciarizacion del centro de la ciudad. Otro
fendmeno social que se produce en los espa-
cios céntricos del nucleo urbano de Alicante
es la presencia del mayor nimero de parejas
sin hijos y hogares unipersonales tal y como
describe Lorez-JiMENEZ (2020) y que fomen-
ta una estructura sociodemografica menos
propensa a sociabilizar que en aquellas que
abundan las parejas con hijos segun la tesis
de autores como NasAr & JuLian (1995).

Por otro lado, y apuntando a factores también
economicos, al mismo tiempo que culturales,
los elevados niveles de pobreza pueden ser
igualmente perjudiciales para las relacio-
nes sociales segun BramLEY & PoweRr (2009).
Ademas, cuando la poblacién de menor renta
se concentra en etnias, culturas y nacionali-
dades, esta puede presentar comportamien-
tos diferenciados para la vida en comunidad
segun GeHL (2006) SHirazI (2020) por cuanto
las caracteristicas socioculturales de la po-
blacién influyen en el interés por la vida so-
cial en el entorno residencial proximo. A partir
de ello y teniendo en cuenta lo que aportan
Lorez-JiMENEZ (2020) y CuTtiLLas & al., (2017),
el desarrollo urbanistico en Alicante ha con-
centrado las menores rentas en la periferia
norte con lo que se puede aludir que en estos
espacios de baja densidad poblacional y ur-
bana, el factor socioecondémico influye en la
compacidad social.

En conclusién, la continua pérdida de den-
sidades poblacionales combinadas con una
forma urbana menos apropiada resta progre-
sivamente posibilidades de vida e interaccién
social en el nucleo urbano de Alicante, inde-
pendientemente de la existencia de otros fac-
tores definidores de estas posibilidades de
la interaccion humana y de la vida en comu-
nidad como son los sociales, econémicos y
culturales principalmente.

CyTET LIV (211) 2022

6. Bibliografia

ARAGONES, J.I & AMERIGO, M. (1987): Satisfaccion
residencial: un concepto de calidad de vida.
Documentacién Social, n°67, pp. 133-154.

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE (2014): Concejalia de
Urbanismo. htitps://www.alicante.es/es
[Consultado: 15 de junio de 2019]

Baves, R. (1971): La densidad de poblacion como
factor ecologico capaz de controlar el compor-
tamiento humano. Quaderns d’arquitectura i
urbanisme, N°. 83, 1971 (Ejemplar dedicado a:
Los espacios libres en Barcelona), pags. 71-74.

BecHTEL, R.B & CHURCHMAN, A. (2002): Handbook
of environmental psychology. New York. John
Wiley & Sons, Inc.

BeviA, M., & VARELA, S. (1994): Alicante: Ciudad y
arquitectura. CAM Fundacién Cultural. Alicante.

Borua, J. & Muxi, Z. (2003): El espacio publico:
ciudad y ciudadania. Barcelona. Electa.

Bovko, C.T. & CooreRr, R. (2011): Clarifying and
re-conceptualising density. Progress in Planning,
vol. 76, pp. 1-61. https://doi.org/10.1016/j.
progress.2011.07.001

BramLEY, G. & Power, S. (2009): Urban Form and
Social Sustainability: The Role of Density and
Housing Type. Environment and Planning B:
Planning and Design, 36(1), 30—48. https://doi.
0rg/10.1068/b33129

BrAMLEY, G. & Dempsey, N. & PoweRr, S. & BrRownN,
C., & Wartkins, D. (2009): Social sustainability
and urban form: evidence from five british cities.
Environment and Planning A, 41(9), 2125-2142.
https://doi.org/10.1068/a4184

Brown, S. & LowmsaRD, J. (2014): Neighborhoods
and Social Interaction. En Wellbeing: A Complete
Reference Guide, Volume Il., Edition: Volume
II, Chapter: Neighborhoods and social
interaction., Publisher: John Wiley & Sons, Ltd.,
Editors: R. Cooper, E. Burton, C. L. Cooper,
pp.91-118. https://doi.
0rg/10.1002/9781118539415.wbwell059

BRUECKNER, J. K., & LARGEY, A. G. (2008): Social
interaction and urban sprawl. Journal of Urban
Economics, 64(1), 18-34. https://doi.
0rg/10.1016/j.jue.2007.08.002

CapPEL, H. (1975): La definicién de lo urbano.
Estudios Geogréaficos, n° 138-139 (numero
especial de “Homenaje al Profesor Manuel de
Teran”), p 265-301.

__(2002): Gritos amargos sobre la ciudad.
Perspectivas urbanas/urban perspectives, n°1,
Universidad Politecnica de Catalunya. Barcelona.

__(2009): La historia, la ciudad y el futuro. Revista
Electrénica de Geografia y Ciencias Sociales,
vol. XIIl, n° 307.

CHURCHMAN, A. (1999): Disentangling the concept
of density. Journal of Planning Literature, 13,
389-411

CowmisioN EuropPea (2011): Ciudades del marfana.
Retos, visiones y caminos a seguir. Bruselas.
Direccién General de Politica Regional.

CorboBA-HERNANDEZ, R. & FERNANDEZ-RAMIREZ, C. &
HERNANDEZ-AJA, A. & SANCHEZ-TOSCANO SALGADO,
G., & Gomez-GIMENEZ, J. (2020): Areas Urbanas
frente a Barrios. Analisis de las caracteristicas

MINISTERIO DE TRANSPORTES, MOVILIDAD Y AGENDA URBANA 53



Estudios

urbanas ante el reto de la ciudad post-COVID19:
el caso de Madrid. Ciudad Y Territorio Estudios
Territoriales (CyTET), 665-684. https://doi.
org/10.37230/CyTET.2020.205.13.2

CoRrRALIZA, J.A. (2000): Vida urbana y exclusion
social. Psychosocial Intervention, ISSN
1132-0559, Vol. 9, N°. 2, 2000, pags. 169-184

__ & ArAGONES, J.I. (1993): La Psicologia Social y
el hecho urbano. Psicothema Vol. 5, Suplem.1,
pp. 411-426

CuTiLLas, E. & Lopez-JiMENEZ, J. & SEMPERE, J.D. &
Cortes, C. (2017): Las areas sociales en la
ciudad de Alicante: Indicadores y procesos de
vulnerabilidad urbana en los «barrios de la zona
norte». In Naturaleza, Territorio y Ciudad en un
Mundo Global. Actas XXV Congreso de
Gedgrafos Esparfioles, Madrid. http://www.age-
geografia.es/downloads/Naturaleza
Territorio_y_Ciudad AGE2017.pdf

De Napal, M. Staiano, J. & LARCHER, R. (2016): The
Death and Life of Great Italian Cities: A Mobile
Phone Data Perspective, Proceedings of the
26th International ACM Conference on World
Wide Web. Montreal, Canada.

Dewmpsey, N., BRown, C., & BramLEY, G. (2012): The
key to sustainable urban development in uk
cities? the influence of density on social sus-
tainability. Progress in Planning, 77(3), 89-141.
https://doi.org/10.1016/j.progress.2012.01.001

DireccioN GeENERAL De CatasTro: Ministerio de
Hacienda. Sede Electrénica de Catastro. https://
www.sedecatastro.gob.es/ [Consulta: 6 de abril
de 2019].

ESPINOSA, A.l (2004): Amenazas y nuevas estrategias
del comercio de centro urbano. El caso de
Alicante. Boletin de la Asociaciéon de Gedégrafos
Espanoles, 38, 153-174.

FARINA, J. & NaReDoO, J. M. (2010): Libro Blanco de
la Sostenibilidad en el Planeamiento Urbanistico
Espariol. Madrid: Ministerio de la Vivienda,
Gobierno de Espafa.

Fassio, O. & RoLLERO, C. & DEe Piccol, N. (2013):
Health, Quality of Life and Population Density:
A Preliminary Study on “Contextualized” Quality
of Life. Soc Indic Res 110, 479-488. https://doi.
0rg/10.1007/s11205-011-9940-4

FrRencH, S. & Woob, L. & FosTer, S. A. & GiLes-CoRrTl,
B. & FrRANK, L., & LEARNIHAN, V. (2014): Sense
of Community and Its Association With the
Neighborhood Built Environment. Environment
and Behavior, 46(6), 677-697. https://doi.
org/10.1177/0013916512469098

FLEmING, |. & Baum, A., & WEiss, L. (1987): Social
density andperceived control as mediators of
crowding stress in high-density residential
neighbourhoods. Journal of Personality and
Social Psychology, 52, 899-90

FriEDMAN, A. (2014): Fundamentals of sustainable
neighbourhoods. Montreal, Canada, Cham:
Springer.

GARcia, F. (2016): Compacidad y densidad de las
ciudades Espafiolas. EURE, 42/1275-27.

GEHL, J. (2006): La humanizacién del espacio
urbano. La vida social entre los edificios.
Barcelona, Espafia, Reverté.

CIUDAD Y TERRITORIO ESTUDIOS TERRITORIALES

Planeamiento urbanistico para la vida e interaccion social: Alicante

Juan Lépez-Jiménez

Giepion, & SaiNz, J. (2009). Espacio, tiempo y ar-
quitectura : origen y desarrollo de una nueva
tradicién (ed. definitiva). Reverté.

GLAESER, E., & GoTTLIEB, J. (2006): Urban resurgence
and the consumer city. Urban Studies, 43(8),
1275-1299. https://doi.
0rg/10.1080/00420980600775683

GokerLicH, F. J., & CanTaRINO, |. (2012): Una grid de
densidad poblacional para Espafa, Informe
Técnico, Fundacion BBVA.

GozALvez, V. (1987): Atlas sociodemogréfico de la
ciudad de Alicante. Instituto de Estudios Juan
Gil-Albert. Alicante.

Grorius, W. (1949): Organic Neighbourhood
Planning. Housing and Town and Country
Planning Bulletin 2.Housing, Town and Country
Planning Section HTCP, United Nations.

Hickman, P. (2013): “Third places” and social
interaction in deprived neighbourhoods in Great
Britain. J. Hous. Built Environ, 28 (2) pp.
221-236.

HipALGo, R (2004): De los pequefios condominios
a la ciudad vallada: las urbanizaciones cerradas
y la nueva geografia social en Santiago de Chile
(1990-2000). EURE, vol. XXX, N°91, PP.29-52.

Howrey, P. & Scott, M. & Rebmonp, D. (2009):
Sustainability versus liveability: An investigation
of neighbourhood satisfaction. Journal of
Environmental Planning and Management,
52,847-864

HomBrADOS-MENDIETA, |. & JAciNTO, L. (1992): Sentido
de comunidad y privacidad. Revista de psicologia
social, ISSN 0213-4748, Vol. 7, N° 2, 1992, pags.
213-226. 7. http://dx.doi.org/10.1080/02134748
.1992.10821662

INsTITUTO NACIONAL DE EsTapisTica (2020): www.ine.
es [Consultado 4/6/2020]

Jacoss, J. (1961): Muerte y vida de las grandes
ciudades, Londres, Reino Unido, Editorial
Capitan Swing Libros.

JanoscHkA, M & GLasze, G. (2003): Urbanizaciones
cerradas: un modelo analitico, Revista Ciudades,
59, pp 9-20..

Kearney, A. R. (2006): Residential development
patterns and neighborhood satisfaction: impacts
of density and nearby nature. Environment and
Behavior, 38(1), 112-139. https://doi.
0rg/10.1177/0013916505277607

KRIER, L. (1987): Tradition-modernity-modernism:
some necessary explanations, Architectural
Design Profile, 65, London.

__(2013): La arquitectura de la comunidad: la
modernidad tradicional y la ecologia del
urbanismo. Reverté.

LavELA, A. & MoLini, F., & SaLcapo, M. (2011): En
busqueda de unas recomendaciones urbanisti-
cas mundiales de densidad y espacios verdes.
Nimbus: Revista de climatologia, meteorologia
y paisaje, n°27-28, pp 95-118.

LeaL, J. & MaRTiINEZ, M. & EcHAVEs, A., & GARcIA, E.
(2012): Densidades urbanas y sociales en dos
barrios centrales de Madrid: virtudes, excesos
y desigualdades de fondo. Urban, 0(04), 61-79.

http://polired.upm.es/index.php/urban/article/
view/1867

54



Le CorBusier (1971): Principios del Urbanismo (La
Carta de Atenas). Barcelona: Ariel.

LereBVvRE, H. (1968): El derecho a la ciudad. (Nueva
Edicion 2017). Ed. Capitan Swing. Madrid.
___(1974): La produccion del espacio. (Nueva
Edicion 2013). Ed. Capitdn Swing. Madrid.

Le Goix, R. & WEessTeER, C.J. (2008): Gated
Communities. Geography Compass, 2(4),
pp.1189-1214.

Lopez-JimeENEZ, J. (2020): Los procesos de
segregacion residencial y socioeconémica
vinculados a la desigual intervencion en
urbanismo y vivienda: el caso de Alicante.
Boletin De La Asociacion De Gedgrafos
Espanoles, (86). https://doi.org/10.21138/
bage.2947

LoPez pe Lucio, R. (2007): Construir ciudad en la
periferia, Madrid, Espafia, Mairea Libros.

MarTi, P. & Navarro, J.R. & QuEsaDpaA, J. (2000):
Alicante: la “nueva ciudad del urbanizador”.
Ciudad y territorio: Estudios territoriales, ISSN
1133-4762, N° 126, 2000, pags. 711-726

MarToRrl, J.C. (2010): Las consecuencias del boom
inmobiliario. Cambios en la densidad de las
metrépolis espafiolas, 2001-2007. Scripta Nova.
Revista Electrénica de Geografia y Ciencias
Sociales, vol. XIV, n° 333. http://www.ub.es/
geocrit/sn/sn-333.htm

MINISTERIO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION
Y MEDIO AMBIENTE (2012): Libro Verde de
sostenibilidad urbana y local en la era de la
informacién. Madrid. Centro de Publicaciones.

MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE Y MEDIO
RURAL Y MARINO Y MINISTERIO DE
FOMENTO (2010): Sistema de indicadores y
condicionantes para ciudades grandes y
medianas. Red de Redes de Desarrollo Local
Sostenible. Agéncia d'Ecologia Urbana de
Barcelona.

MiTraNY, M. (2005): High density neighborhoods:
Who enjoys them?. GeoJournal, 64(2), 131-140.
www.jstor.org/stable/41147992

MoLares, M.T. (2005): La evolucién de la propiedad
rustica en Alicante entre 1950 y 1980. Una
aproximacién interdisciplinar. Tesis Doctoral.
Universidad de Alicante. Alicante.

MoLina, E. & SaN ALbuan, A. (1980): Transporte en
modos no motorizados. Ciudad y Territorio, n°
2, 93-109.

MoLini, F. & SaLeapo, M. (2010): Superficie artificial
y viviendas unifamiliares en Espafia, dentro del
debate entre ciudad compacta y dispersa.
Boletin de la Asociacion de Geodgrafos
Esparioles, n°54, pp 125-147.

MonTGoMERY, J. (1997): Café culture and the city:
the role of pavement cafés in urban public social
life. Journal of Urban Design, 2(1), 83—-102.
https://doi.org/10.1080/13574809708724397

MouraTipis, K. (2018): Built environment and social
well-being: how does urban form affect social
life and personal relationships?. Cities, 74, 7-20.
https://doi.org/10.1016/j.cities.2017.10.020

Muwmrorp, L. (2012): La ciudad en la historia: sus
origenes, transformaciones y perspectivas,
Logrofio, Espafia, Pepitas de calabaza.

CyTET LIV (211) 2022

NasaR, J. L., & Juuian, D. A. (1995): The psycholo-
gical sense of community in the neighborhood.
Journal of the American Planning Association,
61(2), 178

Navarro, J. & ORTuNo, A. (2011): Aproximacion a
la génesis de la contribucion de la densidad en
la nocion de “ciudad compacta”. EURE, 32(112),
23-41. http://dx.doi.org/10.4067/S0250-
71612011000300002

NEeL-Lo, O. (2007): “Contra la dispersion, intensidad.
Contra la segregacion, ciudad”. En Francesco
Indovina (coord.), Ciudad de baja densidad:
légicas, gestion y contenciéon (pp 499-524),
Barcelona, Diputacion Provincial de Barcelona.

___(2011): Estrategias para la contencion y gestion
de las urbanizaciones de baja densidad en
Catalufa. Ciudad y Territorio: Estudios territo-
riales, Num. 167, 81-89.

NewmaToLLAHI, S. & TiwaRl, R., & HEDGECOCK, D. (2016):
Desirable dense neighbourhoods: an environ-
mental psychological approach for understanding
community resistance to densification. Urban
Policy and Research, 34(2), 132—-151. https://
doi.org/10.1080/08111146.2015.1078233

Newwman, P. (2005): The compact city fallacy. Journal
of Planning Education and Research, 25(1),
11-26

_ & Hoean, T. (1981): A Review of Urban Density
Models: Toward a Resolution of the Conflict
between Populace and Planner. Human Ecology,
9(3), 269-303. Retrieved July 10, 2020, www.
jstor.org/stable/4602609

OrazaBAL, E., & BEeLLET, C. (2019): De la ciudad
compacta a la ciudad extensa. Procesos de
urbanizacion recientes en areas urbanas
espafiolas articuladas por ciudades medias.
Anales de Geografia de la Universidad
Complutense, 39(1), 149-175. https://doi.
org/10.5209/aguc.64681

OLDENBURG, R. (1989): The Great Good Place:
Cafes, Coffee Shops, Community Centers,
Beauty Parlors, General Stores, Bars, Hangouts,
and How They Get You Through the Day. New
York: Paragon House.

ONU (2017): Habitat Ill, Nueva Agenda Urbana.
http://habitat3.org/wp-content/uploads/

NUA-Spanish.pdf
PreiFFer, D., & CLoUTIER, S. (2016): Planning for

happy neighborhoods. American Planning
Association. Journal of the American Planning
Association, 82(3), 267-267. https://doi.org/10
.1080/01944363.2016.1166347

PiLLeT, F. (1975): El barrio Virgen del Remedio
(Alicante), inmigraciéon y nuevo urbanismo.
Boletin de la Real Sociedad Geografica, n°111,
pp 229-254.

__(1979): El barrio Virgen del Remedio (Alicante),
inmigracion y nuevo urbanismo.

Ponce, G. (2006): La ciudad fragmentada. Nuevas
formas de Habitat. Alicante. Universidad de
Alicante.

Puyabas, I. (2009): Movilidad residencial y expansion
urbana en la Region Metropolitana de Barcelona,
1982-2005. Scripta Nova. Revista Electréonica
de Geografia y Ciencias sociales, vol. XIIl, num.
290, http://www.ub.es/geocrit/sn/sn-290.htm

MINISTERIO DE TRANSPORTES, MOVILIDAD Y AGENDA URBANA 55



Estudios

RapororT, A. (1975): Toward a redefinition of
density. Environment and Behavior, 7(2),
133-158. https://doi.
org/10.1177/001391657500700202

RElG, E. & GoERLICH, F. & CANTARINO, |., & FUNDACION
Beva (2016): Delimitacion de areas rurales y
urbanas a nivel local : Demografia, coberturas
del suelo y accesibilidad (Informes 2016.
economia y sociedad). Bilbao: Fundacion BBVA.

RuepA, S. (2002): Els costos ambientals dels models
urbans dispersos. Papers: Regié Metropolitana
de Barcelona: Territori, estrategies, planejament,
[en linia], 2002, Nam. 36, p. 73-104, https://ddd.
uab.cat/record/23777

__(2012): Guia Metodologica para los sistemas
de auditoria, certificaciéon o acreditacién de la
calidad y sostenibilidad en el medio urbano.
Madrid: Centro de Publicaciones Secretaria
General Técnica. Ministerio de Fomento.

Satom. J, & ALsertos, J.M. (2014): Delimitacion y
caracterizacion de los nuevos espacios urbanos
valencianos. Boletin De La Asociacion De
Geobgrafos Espanoles, 64. https://doi.
org/10.21138/bage.1692

SanTos, J., & Garcia, F. (2012): La vivienda
unifamiliar, fenédmeno caracteristico de la ciudad
dispersa. Contrastes sectoriales en la aglome-
racion urbana de Madrid. Anales de Geografia
de la Universidad Complutense, 32(1). https://
doi.org/10.5209/rev_AGUC.2012.v32.n1.39312

SaTto, Y. & ZeENovu, Y. (2015): How urbanization affect
employment and social interactions. European
Economic Review, 75, 131-131.

SEeRT, J. L. & RovIra, J., & BORGATELLO, O., & FunDACIO
JoaN MIRO (2005): Sert, 1928-1979 obra completa
[exposicion]: Medio siglo de arquitectura.
Barcelona: Fundacio Joan Miré.

SHIrRAZI, M. R. (2020): Compact Urban Form:
Neighbouring and Social Activity. Sustainability,
12(5). https://doi.org/10.3390/su12051987

SmiTHsoN, A. & SwmiTHson, P. (1967): UrBsan
StrucTurING. NEW YORK: STupIO VisTA: REINHOLD.

Soua, E. (1980): The socio-spatial dialectic. Annals
of the Association of American Geographers,
70:2, 207-225, https://doi.
org/10.1111/].1467-8306.1980.tb01308.x

SoLA-MoraLEs, M. pe (1997): Las formas del
crecimiento urbano, Barcelona, UPC, 196pp.

CIUDAD Y TERRITORIO ESTUDIOS TERRITORIALES

Planeamiento urbanistico para la vida e interaccion social: Alicante

Juan Lépez-Jiménez

___(1999): EI projecte urba. Una experiéncia
docent, Barcelona, UPC.

TALen, E. (1999): Sense of Community and
Neighborhood Form: An Assessment of the
Social Doctrine of New Urbanism. Urban Studies,
36(8), 1361-1379.  https://doi.
0rg/10.1080/0042098993033

TeRAN, F (1982): Planeamiento urbano en la Espafia
contemporanea (1900/1980), Madrid, Alianza
Editorial, S.A.

__(2009): EI pasado activo, del uso interesado
de la historia para el entendimiento y la cons-
truccion de la ciudad. Madrid. Ediciones Akal.

VaN DeN Berg, P. & ARenTzE, T. & TIMMERMANS, H.
(2015): A multilevel analysis of factors influencing
local social interaction. Transportation 42,
807-826 https://doi.org/10.1007/s11116-015-
9648-4

VINUESA, J. (1996): Dinamica de la poblacion urbana
en Espafia (1857-1991). Ciudad y Territorio.
Estudios Territoriales, vol. XXVIII, n° 107-108,
pp. 185-216.

WhyTe, W. (1980): The social life of small urban
spaces (7th printing ed.). New York, EE.UU,
Project for Public Spaces. (Nueva edicién de
2010).

WiLtiams, S &, Hipp, J. (2018): How great and how
good?: Third places, neighbor interaction, and
cohesion in the neighborhood context. Social
Science Research, Volume 77, pp 68-78, https://
doi.org/10.1016/j.ssresearch.2018.10.008.

WIRrTH, |. (1938): Urbanism as a Way of Life. The
American Journal of Sociology, 44.

YANG, Y (2008): A Tale of Two Cities: Physical Form
and Neighborhood Satisfaction in Metropolitan
Portland and Charlotte. Journal of the American
Planning Association, 74:3, 307-323, DOI:
10.1080/01944360802215546

7. Listado de Acronimos/Siglas

INE: Instituto Nacional de Estadistica

PGOU: Plan General de Ordenacién Urbana

PGMOA: Plan General Municipal de Ordenacion de
Alicante

56





