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PROLOGO

Limpiad el salivazo que lleva en la mejilla,
y desencadenad el corazén del mundo,

y detened las fauces de las voraces carceles
donde el sol retrocede.

Con estos versos clamaba justicia el propio Miguel Hernandez en su poema
«Las carcelesy.

Han hecho falta ochenta afios para conocer integro el proceso judicial que
le llevo a presidio. Y ha sido posible gracias a esta coedicion publicada por la
Universidad de Alicante y el Ministerio de Defensa del Gobierno de Espafia a
través de sus respectivos servicios de publicaciones.

Han sido arduas las pesquisas llevadas a cabo para analizar los documen-
tos aqui recopilados. Su estudio es el resultado de una completa y compleja
investigacion histdrica cuya realizacion no ha estado exenta de polémica, pero
en la que finalmente ha prevalecido el incuestionable derecho de la comunidad
cientifica a indagar en la historia y en sus personajes.

La publicacion, impulsada por el catedratico de Literatura Espafola Juan
A. Rios Carratala, incluye la reproduccion de los documentos que integran
los sumarios de los dos consejos de guerra seguidos contra el poeta. Se trata
de documentos hasta ahora editados con carencias y en volumenes actual-
mente fuera de la circulacion. Ambos sumarios se encuentran depositados en el
Archivo General e Historico de Defensa de Madrid y resultan esenciales para el
analisis historico de los procesos seguidos en Madrid y Orihuela contra el poeta.
La edicion se completa con una introduccion acerca del marco legal que regula
el acceso a los mismos, redactada por archiveros del Ministerio de Defensa.

Esta obra supone una aportacién de gran interés cientifico y académico que
reabre el debate sobre la peticion de nulidad de la sentencia que condend al
poeta y que acabo con su vida en la carcel de Alicante el 28 de marzo de 1942,
fecha que la Comunitat Valenciana ha elegido para conmemorar el Dia del
Represaliado. Se trata de una contribucion esencial que incluye varios motivos
sobre los que fundamentar dicha peticion de nulidad y, sobre todo, alumbra
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algunos aspectos acerca de los sumarisimos de urgencia que hasta el presente
eran desconocidos o no habian sido tratados con la debida profundidad.

El estudio demuestra la ilegalidad de los consejos de guerra, con errores de
procedimiento, actuaciones irregulares contrarias al Codigo de Justicia Militar
vigente por entonces, asi como la falta de documentacién, de pruebas, de tes-
timonios e incluso de abogado defensor durante la mayor parte del proceso.
Estas son solo algunas de las conclusiones que se desprenden de la minuciosa
lectura de la obra, en la que les invitamos a sumergirse.

A través de esta edicion, por tanto, la investigacion se pone al servicio de
la causa de un poeta para el que demasiado «temprano levantd la muerte el
vuelo». Con esta publicacion coeditada por la Universidad de Alicante, cuna
de algunos de los principales referentes mundiales en el estudio de la vida y
la obra del poeta, los versos de Miguel Hernandez cobran vida para recuperar,
una vez mas, su plena vigencia:

Un hombre aguarda dentro de un pozo sin remedio,
tenso, conmocionado, con la oreja aplicada.
Porque un pueblo ha gritado jlibertad!, vuela el cielo.

Vaya, pues, por delante nuestro agradecimiento al autor de la edicion, por su
tenaz minuciosidad a la hora de elaborar las paginas del estudio historico, y a
los responsables del Ministerio de Defensa del Gobierno de Espafia por creer
en el proyecto y apoyar tan decisivamente su publicacion.

Amparo Navarro
Rectora de la Universidad de Alicante



EL VALOR COMO PATRIMONIO DOCUMENTAL
DE LOS SUMARISIMOS SEGUIDOS CONTRA
MIGUEL HERNANDEZ CONSERVADOS EN
EL ARCHIVO GENERAL E HISTORICO DE
DEFENSA

Detras del armazon institucional del que forman parte y de su arraigada pro-
yeccion en el tiempo, los archivos siempre guardan una pregunta que fue
formulada con especial acierto y en términos sencillos por Marc Bloch, aque-
lla que cuestionaba su presencia o su ausencia y las razones de la transmision
de los documentos, teniendo en cuenta que la primera decision sobre ellos es
la de conservarlos o no. Recordaba el gran historiador que estas decisiones
dependian siempre de causas humanas que no escapan al analisis. ;Por qué se
han conservado unos documentos y no otros? ;Y por qué en este lugar y no en
otro? Una obviedad que, paraddjicamente, encierra un sinfin de planteamientos.
Intentar esbozar una respuesta satisfactoria corresponde a otro lugar, pero esta
oportunidad bien merece presentar esta cuestion en relacion con el archivo que
custodia los documentos publicados en esta obra.

Cualquier archivo ofrece una primera clave para obtener una respuesta en
su misma puerta, con su nombre, bien sea esculpido en piedra o rotulado en
un panel con un disefio integrado en la imagen corporativa del departamento
que lo sostiene. De este modo, a un paso del umbral del pabellon 5 en el paseo
de Moret nimero 3 de Madrid se puede leer una placa que anuncia «Archivo
General e Historico de Defensay.

Un archivo general porque desde su nacimiento en 2011 tiene asignado
el archivo definitivo de todos los documentos producidos por el Ministerio
de Defensa y los servicios comunes a las Fuerzas Armadas, incluyendo la
Administracion periférica y las agregadurias en el exterior, asi como los orga-
nismos auténomos encargados de importantes ambitos competenciales del
ministerio como la sanidad y la investigacion tecnologica, entre otros.

Un archivo historico porque su creacion, hace poco mas de diez afios, daba
respuesta al reconocimiento del valor historico de unos documentos con mas de
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un siglo de antigiiedad, que necesitaban de un tejido de archivo que permitiera
su conservacion permanente y su adecuado tratamiento conforme a sus valores
culturales adquiridos con el paso del tiempo.

Por ultimo, es el archivo del propio Ministerio de Defensa, el departamento
que tuvo la misidn de vertebrar el papel de las Fuerzas Armadas en el cuerpo
principal de la Administracion General del Estado durante la transicion demo-
cratica'y que, después de mas de cuarenta afios de su creacion, se ha convertido
en un testimonio de aquel periodo.

En consecuencia, sus depodsitos documentales, junto al conocido parque
del Oeste de Madrid, han constituido el destino de las causas judiciales que se
abrieron contra el poeta Miguel Hernandez Gilabert pocas semanas después de
publicarse el Gltimo parte de guerra, aquel lejano 1 de abril de 1939.

Volviendo a la preocupacion de Marc Bloch sobre la seleccion e interpre-
tacion de los documentos, el archivo no puede ser completamente entendido
solo mediante la definicién de su mision y objetivos generales; tanto o mas
valor proporciona el conocimiento de la transmision de los documentos desde
su creacion hasta su archivo definitivo. Los documentos que ahora son identi-
ficados archivisticamente como AGHD, expedientes judiciales militares, caja
3895, expediente 1y Caja 16217, expediente 14 fueron en su momento recono-
cidos por aquellos elementos que los originaron: los juzgados militares que los
instruyeron, la Auditoria de Guerra correspondiente o el Consejo de Guerra que
fall6 su sentencia. La forma de referirse a ellos debié asimilarse a algo como
sumario 21.001, de 1939, del Juzgado Especial Militar de Prensa o sumario
4.487, de 1939, del juzgado militar n. 2 de Orihuela; ambos bajo el nombre
de Miguel Hernandez Gilabert, junto a diversas numeraciones provisionales
recogidas en su portada y que obedecen a su tramite.

Si bien ya son conocidas las circunstancias procesales mas peculiares de
estas causas, definitivamente aclaradas en este estudio, no son tan conocidos los
cambios que, en su condicion de documentos de archivo, han experimentado
a consecuencia de su reciente transferencia archivistica desde los depositos
judiciales donde se custodiaban ambos expedientes hasta su actual localiza-
cion. La transferencia de todos los fondos historicos judiciales militares se
formalizé en 2020 mediante la firma de un acta de entrega entre el Tribunal
Militar Territorial Primero, como emisor, y el Archivo General e Historico de
Defensa, como receptor, por la que la responsabilidad sobre los documentos
paso del primero al segundo, quedando de este modo establecida y afirmada
su consideracion de patrimonio documental de forma preminente.

A partir de esta transferencia, cuyo fondo completo comprende unas 25.000
cajas y alrededor de 250.000 expedientes, y recordando que previamente habian
sido ya depositados en el archivo, los documentos pueden recibir el tratamiento
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técnico adecuado para su conservacion permanente siendo instalados mediante
contenedores adecuados en depositos que mantienen las condiciones ambien-
tales optimas, se facilita su consulta por los ciudadanos quedando sujetos el
régimen de acceso general de los archivos publicos y, por ultimo, pasan a
formar parte de las politicas de difusion del patrimonio cultural del Ministerio
de Defensa, incluyendo la libre disposicion de reproducciones facsimilares a
través de internet. Su condicion de patrimonio cultural aleja definitivamente
los documentos del entorno legal y judicial que los produjo y permite acceder
a su informacion con una perspectiva distinta, acercandolos a los ciudadanos
toda vez que ya han adquirido madurez archivistica, como gustaba sefialar el
maestro de archiveros, Elio Lodolini.

La investigacion de las actividades de Miguel Hernandez durante la Guerra
Civil en apoyo a la Republica, la sentencia del Consejo de Guerra al que se
sometio y su fatal encarcelamiento tienen como principales evidencias docu-
mentales estas causas sumarisimas, pero existen otros instrumentos conectados
a su alrededor que completan su significado. La conmutacion de la pena de
muerte por la inmediata inferior, solicitada entre la fecha de la sentencia y la
publicacién de la orden por la que se crea la Comision Central de Examen de
Penas fue tramitada como una concesion de indulto a través de la Asesoria
Juridica del Ministerio del Ejército, por lo que ha quedado archivada en la serie
de concesion de indultos en el Archivo General Militar de Avila. La siguiente
conmutacion de pena acordada ya por la Comision Central de Examen de Penas,
y que fue resuelta después del fallecimiento del poeta, forma parte de la serie
correspondiente que se conserva en el Archivo General Militar de Guadalajara.

Finalmente, y de forma general para todo este fondo documental, también
se han de tener en cuenta los libros de asiento y control de estos expedientes
durante su tramite, no siempre conservados, puesto que dejaban de ser necesa-
rios tras su archivo definitivo, y los ficheros de los encausados, formados por
los juzgados y tribunales militares como instrumento de control y localizacion
de los expedientes en el archivo. Con apenas contenido informativo, salvo casos
excepcionales, deben ser apreciados por su valor en conjunto, como un eslabon
mas que mantiene la cadena del archivo, contribuyendo a su comprension y
siendo necesario conservarlos proximos a los documentos para no perder su
vinculo, puesto que nos permite conocer cOmo es su mecanismo. No siempre
se han conservado estos instrumentos de apoyo, a veces menospreciados como
artefactos provisionales o a veces inadecuadamente conservados o tomados
como unidades documentales con sentido propio, obliterando su verdadero
valor.

Como todo fondo documental, su recorrido en el tiempo ha ido variando
segun la vigencia de su valor legal y el contexto politico y social que lo envuelve.
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En primer lugar, estos expedientes judiciales (expedientes, diligencias o causas)
fueron creados por los érganos judiciales militares para, ademas de ejercer la
jurisdiccion militar en el &mbito castrense, actuar en aplicacion de los bandos
de guerra promulgados en el verano de 1936 y, acabada la contienda, en el
ambito que las nuevas autoridades fueron otorgando a esta jurisdiccion especial
dentro de la esfera del orden publico y del control social. También en fecha
muy temprana sirvieron como recurso de evidencia documental, abasteciendo
de informacion parcial a la Causa General, abierta en 1940 por la Fiscalia del
Tribunal Supremo.

A partir del Decreto ley de indulto de 1969 y de la Ley de amnistia de 1977,
se generalizo la utilizacion de estos archivos para informar de las reivindicacio-
nes de los derechos que recogian ambas normas, siendo los datos aportados por
estos documentos fundamento de excarcelacion y reconocimiento de tiempo en
prision de muchas personas condenadas. No obstante, estos casos no implicaron
una consulta publica al conjunto del expediente, resolviéndose las solicitudes de
informacion mediante copias parciales, testimonios o extractos de la sentencia.

Desde finales de los ochenta, y especialmente durante la siguiente década
de los noventa, fueron motivos académicos quienes acercaron a los archivos
judiciales militares a muchos investigadores que, desde diversas disciplinas
e intereses, requerian de los expedientes judiciales de escritores, politicos,
militares, altos cargos publicos y, en definitiva, nombres que ya eran parte de
la historia de Espaiia del siglo xx. En este sentido, una sentencia del Tribunal
Supremo de 22 de mayo de 1996, invocando el articulo 57.1.c de la Ley 16/1985,
de 25 de junio, del patrimonio historico espafiol, establecié que mediado el
plazo de cincuenta afios después de la sentencia quedara habilitada la consulta
publica de todas las actuaciones judiciales contenidas en estos documentos.
Esta importante sentencia constituye un reconocimiento formal del valor patri-
monial de estos expedientes, cuyo acceso general permitird desde entonces al
ambito académico contar con una nueva e inestimable fuente de informacion
para la investigacion del siglo pasado.

El siguiente jalon en el acceso a estos fondos lo constituyo la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conocida como Ley de memoria histérica, que generalizd
la consulta sobre los documentos mas directamente relacionados con la Guerra
Civil y la Dictadura, lo que dio lugar a la publicacion de numerosos listados de
nombres de victimas y estudios sobre determinadas localidades o territorios,
entre otras iniciativas. Mas alla del interés académico, numerosas asociaciones
de memoria historica e investigadores de dicho ambito accedieron de forma
intensiva a estas fuentes de informacién para desarrollar proyectos memorialis-
tas de reconocimiento y reparacion. Del mismo modo, los archivos judiciales
militares orientaron sus recursos hacia este voluminoso caudal de consultas y
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solicitudes de reproduccion de documentos, potenciando los medios que per-
mitieran dar respuesta al incremento exponencial en la demanda.

Por ultimo, en el periodo de dos afios que va del 2009, cuando se publica
el Real decreto 1816/2009, de 27 de noviembre, por el que se aprueba el regla-
mento de los archivos judiciales militares, al 2011, en que se publica el Real
decreto 1674/2011, de 18 de noviembre, por el que se crea el Archivo General
e Historico de Defensa, se avanza de forma notable en el establecimiento de
una gestion archivistica adecuada a este enorme conjunto de documentos que
cada vez despiertan mas interés entre investigadores y ciudadanos. El correcto
reacondicionamiento de tres mil metros lineales de documentos, la reproduc-
cion de mas de medio millon de paginas solicitadas por los usuarios y el acceso
libre en internet de mas de tres mil expedientes del Archivo General e Historico
de Defensa no son el desenlace de este breve repaso al uso de los conocidos
como sumarisimos, sino el inicio del tratamiento y difusién adecuada de uno
de los fondos documentales clave para comprender los momentos mas criticos
de la reciente historia de Espaiia.

La naturaleza del archivo es todo menos, paraddjicamente, inmutable.
Como hemos revisado de forma abreviada, los sumarisimos constituyen un
fondo documental que en un plazo no muy superior a ochenta afios ha visto
cambiar su valor y actualizar su contexto drasticamente, no solo como fuente de
datos para la investigacion erudita, sino también como elemento de informacion
para descendientes de encausados.

A modo de conclusion, parece también oportuno recordar que, aunque no
hay unos documentos mejores que otros, ni mas importantes, el tiempo y los
extraflos mecanismos de la memoria invisten a unos pocos de una capacidad
simbdlica que impulsa y alienta la toma en consideracion de todo el conjunto.
Los publicados en esta obra constituyen un buen ejemplo.

Guillermo Pastor Nufiez

Subdireccion General de Publicaciones y
Patrimonio Cultural del Ministerio de Defensa
Director técnico del AGHD
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AUDITORIA DE GUERRA

— DEL —

EJERCITO DE OCUPACION
g Como encargado del Servicio de
Informaciény Estadistica de esta
Auditoria, y para debido conoci-
i mientodeS. S.,
‘\'“”"”'“'(;;;;"“;;"‘;;;;;‘;;‘;;; """ CERTIFICO: Que en el dia / de
Junic de 1939y en laofi-
cina de mi cargo, en relacién con
D. Miguel Fernandez Gilabert
obran los siguientes datos:
FICHERO DE PROCEDIMIENTOS
EN TRAMITE Y SENTENCIADOS

SECCION - INFORMACION

!.}'I
; o, FICHERO DE ANTECEDENTES

Modelo -7 - A.

AL AL = - 7 3
(ke',fft,)/)f b (

Lo que expidoen,//
en la fecha arribe ?,xpre-sada.
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FROVILENCIA JUBZ ESCIPECIAL . Madrid ¢ atro de julio de mil
DE PARNSA SR M GARGALLO,.= noveccerntos treinta y nueve,
s e e - e e e . Por hecho cargo en el dia de
, la fecha del sumario anterior del gue se acusara el corres=
pondiente recibojen atecion a los cargos que se desprenden
contra el encartado MIGUEL EERNANDEZ GILABERT se le declae
ra en situacion de procesado a las resultas de esta cavsa q
que s e tramitera como sumarisima de urgencia a cuyo objeto
ge le recibira seguidamente declaracion indagatoria,
Pindanse irformes del mismo a la Jefatura del Servicio
Facional de Seguridad y De Informacion e Investigacion de
FET asi como a Orihuela,pueblo de naturaleza del procesado
referido g a las personas qw a este cite, y en su vista se
acordara, (

Lo ordeno y firma 8, S doy fe.=

'- /mm-%fdé@
b

DILIGENCIA=Seguidamente se cursan ordenes para el cumplimient

de lo acordadp,doy fe,- ﬁ
ot
t" #
i 5
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; i 7/
Declaracién inda,gatona de En ./,%M/— S e - B
- / M/ M.{lﬂ‘ de /_[(JC‘J _________ - de il novecientos _é(fllé./ﬂf’(tf-‘?-:’
S eI, ands el Sr, Jues Militar Il AFR, asistido por mi el Seeretario,

comparece el inculpado del margen, el cual es exhortado a decir

verdad en lo que sepa y se le pregunte, habiéndolo ofrecido ast:

Pregquntado « lenor del articulo 457 del Cddigo de Justicia Militar, dice: Que se Uama

_Lrlen /{ S M el el S ey
natural de /%'3’ < f - provineio de /%' 1 224 4-7- o partido judicial
~vecino de - _deestado Ll Fezrd— !

‘da oficio A A’/ﬁ‘é;”‘ e RO do ’/2{47@!(!{ .y de _%@(!‘-’L{(éﬁ.. e
AP sido procesado por delito ..

hf{ sabe leer 5. eseribir. Preg do convenienfemente manifiesta:
Aézfd f’ Gveed 1712-1"%//2 Cl % /{,f{!ﬂ’r?”(w(. “" /{’«g
N i 2V r;’eé/“/él //417'0% A A ‘W/um 2"
Leeedr 225 la /ﬁmf/‘ﬂ éﬁ/‘t?zl/czé';q/, /%‘f U geTusee
;/JE /fru/f"r’# ,uz, Lot ,wf////“ (e St gp {aﬁ, T
At ar/,éi’: e ///{”ﬂ/ 4 //ﬁ?f(fff”l‘r- ,érzr /ﬂ/«: !’l”-c"ﬂ!w
W St - ;/fea// oty //ﬂ/f'/gg /?"ﬁ'/ /fz‘wf/m;zf Ty (2R vy P
,/;;;ﬁ//ﬂ/)‘?a / //:M /ﬁhﬂncz//ﬂ/ﬂ{c‘fﬂ—‘/hg
// Lltusies vetls /7icmzz¢/ e At Ay Aidve /fr:f_
LA n2a '
(/'_ﬁaé ”df"me 4 las bty licde/ Fed Feeet pplnil -
. SA Lo 4 "ﬁ‘hﬂ;w.ﬂzd& Ay t6de s Aaes (ﬁ‘llﬁ/"?ue
fé‘/‘d@' Ll g?{/ f/‘ en /r({' rﬂé"é{ﬂ ,{(’" //x“//dﬁf,. e
,z{f’,fc st gl il &= hlheo s Wa ek
I tded 4 /zf'p/*y’fmr[a,z’@ o tn fllileu} @
r,,,/;g-ﬁ' /’r/c'yé(m L A ./m Afmra?//m /ﬂ?‘//\ ;ii’:’?’/ﬂ;zﬁs/
&ra/q, ,-mla/,,?/[ﬂ i)l 2y e it /}/ x?af}\%/(/;%ma@‘
,jjcé A fe ‘-/ /’/’77" /’/Z,“éy} (a"/ﬂr‘ r&@
| e ol Aweey 4 Zitvee /f’(//‘;z,/.% / a /s ;7;( Nverr=

%:é /&5 8 Z pul sy cicen /ut&m‘{f_

Loy /ﬁnWMﬁmaZZ
Lyuts GV mm ¥4 " A é’z;m«//ztz,a—/
' {&’a/- «/»&H’ (elf 42 ?{a’? /?ﬁ{/?/ﬂ(w?f“ a ‘a A feitetg

Modelo nins. 16
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El iIndividuo a que se refiere el presen=-
te oficio, MIGUEL HERNANDEZ GILABERT, no -
prestaba sus servicios directarente a es~
ta Empreaa.. sino a las ordenes de uno de
nuegtros directores literaries, pero pode=-
mos manifestar que su gonduc ta ha sido en |
todo momen to correcta, lo mi=mno para su je=
fe gque para las demAas personas de esta ‘.I:‘:di-
tofial.

Por Dios, por Ispafia y su Revolucidn
Nacional=Sindical istas

Madrid, 8 de Julio de 1939, Afio de la

Victorias cHPASA-CALPE,S
R BODER,

efe, Do José Marfa de Cossfo, se @
halla actualmente ausente y oportunamen- .=
te le daremoenguenta de este requerimien-t=~
to, para que de a Vd. su informe,
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Juzgado m
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dar lag drdenes oportunasa
fin de ‘que se consigne al-
regspaldo y se remita a ent
Juzgado, con la mayor ur-’
gencia, informe de conduc-.a
social,ypolitica def Lt~
1 7
Uity seer s al tudy
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Dios guarde a ¥. muchnsg

de 193 / o
? El Juez Instructar,
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PROVIDENCIA, Madrid a veintede julio, de mil novecientos

. treinta y nueve,Afio de la Vietoria,

Los informes que anteceden unanase al sumario
de su razonjdirijase atento oficio al Sr, Jefede
la seccion de Ediciones del Deparatmaneto de Pu=-
ticidad interesandole la remision a este Juzgado
de cuantos ejemplares de obras ediatas en la epoca
de dominie rojo origianles del procesado existan
en el y llevese a efecto una investigacion en algu
nos diarios de esta Capital para determinar el s en=-
tido de sus colaboraciones,

Lo acordo y Ffubirca S, S doy fe.=

e e A e g/
‘L:i_ 4 //’ 4
; A

DILIGENCIA,= Seguidamente se llevaa cabo la union

%]g’u, =

y se pone el oficio,doy fe,=-

OTRA,~ Para hacer constar que hoy dos de agosto de
afio en cursoc se remite por la Seccion de ediaccione
un folleto titulado "Teatro en la Guerra"™ de cua=

renta y ocho paginas.original del encartado Miguel

Hernandez,el que se acurda unir en cuerda floja,doy

fe,=

P

-
v
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PROVIDENCIA, Uadrid seis de agosto de mil novecientos
treinta ¥y nuewe,Afio de la Victorias.

Apareciendo del prologo de la obra "Teatro del
en la Guerra",unida en cuerda folja,que el proce=
sado WMiguel Hernandez estuvo combatiendo con el
"Campesino" como gue fue posteriormente Comisario
politico de su primera Brigada de chogue,ampliese
la indagatoria al objeto de que conteste respecto
a. la realidad o no de tales cargos,

Lo ordeno y firma S, S doy fe,
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NO670,736

Peogliac b G _
eclardeién indegatoria de B . (— 0 oS
ool W

°| compareee el inculpado del margen, el cual es exhortado a decir

A .ML

ante el Sy, Juez Militar ndm. ... asistido por mi el Seeretario,

- de mil novecientos

verdad en lo que sepa y se le prequnte, habiéndolo ofrecido asi:

Preguntado « lenor del artieulo 457 del Cédigo de Justicia Militar, dice: Que se tama

_____ Q‘, Ybaats cY. Ao Mg&m - deeda Q,'B bt CETL O
natural de Q)-:,&uq.&_ﬁ_ 3&;20\4!&1 :

cesnecneo PLOVIRGIG QB ... g e partido judicial

de. it B0 RE i e S R [T e CQA o.A..b .....
- . - 7

de oficio C» »\u_ah-.c. ............... hijo de 5‘\1.4.«41 okl T C-muJQu«mm 3

Aan ha sido procesado por delilo s

A\ sabe leer }f eseribiv, Preguniado convendenlemente manifiesta: .%&Q Ao

\Q.Mhm oo \E R.\.'., . - o i
do. Sl . Rt bie X
T‘L QAAAKM‘M 5 \.,q_ o

I 0 X B! “*‘L‘*K\oko exxu.LQ?J

/;.m_m
F £
e
gf’f
¥
£
;
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_________________ a8 i de Ml NovectENtos <o

ante ol Sv. Juez Militar niim. ... asistido por mi el Seeretario,

| eomparece el inculpado del margen, el cual es exhortado a decir

verdad en lo que sepa y se le prequnte, habiéadolo ofrecido asi:

Preguntado a lenor del artieulo 457 del Cédigo de Justicia Militar, dice: Que se llama

- de edad afios,

nabteral de - provincia de - partido judicial

() N S S |11, V) ot e R BT S

G v PR e A T o SR O L T PR s e e

- ha sido procesado por delito ...

........ sabe leer ... escribir. Prequniudo convenientemente manifiesta:
# ¥

_.h& L A T . !\<ﬂ e,\)\. s el AL
‘D‘)\tu‘u; N ,-\:%"\ L /\M Bk A Jx ‘\E\-\

Lo 0 qD J\ﬁ.-l.:n.t/t‘m

—c M (TMJ Hw&a

Modelo nim. 16
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P.36s1.590

72,
Prov Juez Sr, M, Hadrid a n eve de st_embre de mil novecientos
Garpallo, treinta y nueve,
...... o e Oficiese al sefior “dmor del diario "Arriba"

guien se hizo cargo de los archivos de los diarios "El Sol"
¥ "La Voz" al objeto de que sirva remitir a este Juzgado
ejemplates correspondientes a los dias 19 de novre de "E1
Sol" y de "La Voz" de fechas lo de junio ¥ 9 de dembre de
1937 en los que aparecen articulos literarios ¥y manifiestos
Tirmados por el inculpado y para el caso de hallarse agom=
tado algunos detales ejemplares y no ser posiele su union
expidase testimonio de los particulares rnecesarios,;y tes=
timoniese asisimiso los datos que obren en esta oficina
acerca de las activiadades del procesado,

Lo ordeno y firma S, S doy fe.=

\~ / ? /@27 p M

DILIGEICIA,Seguidamente se cumple 1llo ordenado,doy fe.
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NEGOCIADO DE
... DIRECCTON

FRANCO
i ARRIBA ESPANAT

DIRECCION
vecerono | JERECCION 4 52,610

Arriba

ORGANO.DE LA F. E. T. ¥ DE LAS J. O. N. 5. DE MADRID

ADMINISTRACION, BEDACCION ¥ TALLERES.,
LARRA, B.—MADRID

12 de septiembre de 1.939 = Afl0 DE LA VICTORIA

8r. Juez Militer de Prensa
Plaze del Callao, 4
MADRID

Muy sefior nuestros

Como contestacidn a su escrito de fecha 7 del
ecorriente, con el portador de la presente le enviemos los dos
ejemplares de »LA VOZ» de Techas 10 de Junio y 9 de Diciembre
de 1,937, a que se refiere en dicho escrito.

BEn cuento al ndmero de »EL SOL» del 19 de No-
viembre de 1,936, no podemos servirselo por estar egotado y -
Unicemente tenemos a su disposicidn el tomo encuasdernado corres-
pondiente al cuarto trimestre del citado afio 1,936.

Con toda consideracidn le saludamos afectuo—
samente, brazo en alto.

Por Dios, Espefia ¥ su Revolucidn Wacional Sin-
dicalista.
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P.3681.533

DON HARIANO ROMERO Y 8 QUINTAlAR,Yeniente del Cuerpo Juri-
dico Kilitar designado como Secretario para la suatanéiacion de la

presente causa+

DOY FE Y TESTIMONIO:De gue en este Juzgado especial
obra una ficha en la gue se recogen los informes gque le hansido su-
mintt™dos por personas’'y organismos de absoluta solvencia con res-
recto a la aetividad profesional del encartado Miguel Hernandez Gi-
labert la que copiada literalmente dice @8d...eevevessssosssenissvss

FERNAYDEZ GILABERT MIGUEL. Escritoygpoeta poce conocido del
publico que hasta julio de mil novecientos treinta y nueve no se
habia destacado en el terreno politico ni sindical.Iniciado el Mo~
vimiento Nacional tomo parte muy activa en la propaganda gue se de=
sa-rollaba contra el mismo,siendo elemento destacado de la llmada
Alianza de instelectuales antifascistas" organismos creada con la
prpteccion oficial, ¥ que desarrollo una labor activisima contra los
ideales gue encarnabam dicho Movmiento ¥y cuyo organismo estaba cone-
trolado vor los comunistas ,si bien formaban tambien parte indivi-
duos que a los efectos de propaganda en el extranjero se hacia pa-
sar = c0,0 Jose Hergamin- por "catolicos", El Miguel Hernandez vi=-
vio la guerra como agitador y propagand sta,estando siempre en inti-
mo contacto con el Comisariado de propaganda de guien era uno de los
elezmentos mas activos,Se le supone de idead COMUNIStAB.s.escecsocace

Lo expuesto concuerda bien y Tielemente con el original a gm
me remite y para que cunste y su union al su ario gue se les instruy
Ye expido el presente de .rden del sefior Juez en “adrid a catorce

de sepbre de mil novecientos treinta y nueve,
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P.3681.511

DON ANTONIO LUIS BAENA TOCON, Alffeez del Cuerpo Juridico Mi-
litar, y designado Secretario para la incoacion del presente
sumario.

DOY FE Y TESTINONIO:De que en el numero del diario
PE1 Sol" corresvondiente al 19 de Noviembre de mil
novecientos treinta y seis en su segunda pagina apa
rece un manifiesto titulade A L0OS INTEILECTUALES AN=-
TIFASCISTAS IE TODD EL HUNDO, el cual copiadp li=-
teralmente dice asi:

"La Alienza de Intelectuales antifascistas se dirige a los an-
tifascistasya los intelectuales, ¥ en suma a todos aquellos

a quienes no ciegue un turbio egoismo, cobardia o fariseismo,
Desde liadrid presenciando la patologica erueldad de los fas-
cistes no solo enemigos nuestros sino vuestros, gquercmos de-
nunciar ante vosotros, haceros testimonio de los ultimos acon=
tecimientos, asesinatos incalificables que lleva = cebo conse-
cuente con su ideologia el enemigo, No se trata 4- lamentarnos
en nombré de nuestro pueblo en armasy de nuestros heroicos mi-
licianos de los horrores de ls guerra,Nuesiros combatientes
con los dientes apretados, resisten en silencio y con su gesto
son ya una exigencia de responsabilidades historicas.No,No= nos
quejamos de nada de cuanto oecurre en los frentes de combete,
entre otras razones, porgue en los frentes de comhate nuestro
indudable triunfo final dire claremente que no era necesaria 1-
queja.Pero queremos haceros saber paraq ue vuestra palabra a
su vez lo proclame por todo rincon del mundo, lo gue lucha,la
calidad humana que lucha a cada uno de los lados gue hoy se
enfrentan en Espafia .Queremos haceros saber en que se emplean
las bombas incendiarias,meticulosamente preparadas en los la=
boratorios alemanes.Y oS decimos:itodos los diss arden manzenas
enteras de casas madrilefias,Todos los dias, en las colas que

formen las mujeres de las barriadas obréras para Goger su pais

su _carbom, su leche, etc, los expertos aviadores nlemanes e
italianos pueden apuntarse nuevas victorias,ya que no alcanza=
das en combates con nuestSos heroicos aviadores a guienes re=
huyen, a costa de las vidas de esas mujeres, deesos nifios,que
son hoy los unicos habitantes de las barriddas obreras, ya

que todos los hombres utiles se hayan en los frentes y que pa-
recen constituir objetivo especial de los aviadores extranjeros
al servicio de la traiciom.le Prensa de Burgos aun habla de la
provocacion roja, de los incendios yrovocados en Medrid por los
rojos, para utilizarlos en su favor,No importa; nadie lo cree
nadie que no ignore en absoluto intencionadamente, la serena
condicion de nuestros hercicos miliciancs, gue cuidadosamente
ayuden a trasladar mujeres y nifios, por el mismo respeto cari=
fioso con que salvan un cuadro o un libro importante que se les
encomiende,Pucden creerlo,Lz verdad esta con nosotros y no pue-
de ser falseada,Esta con nosotros y nadie puede dudar de ella
porque al margen de toda propagsnda, sinceramente, de corazon
& corazon, come hablan los hombres en los momentos graves,os
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lo decimos nosotros ,que somos poetas,escriotres,artistas,
y tenemos un alto sentido de nuestro oficio,que esta por
encima de la propsganda,de la mentira uttl,de la mentira
Jesultica.0s lo decimos nosotros que somos poetas,escrito
reg,artistas,antes que nada y que por serlo no esta,os si-
no al servicio del hombre,por encima de los partidos y de
la propaganda interesada.Creedlo,Teneis qie creer en nues-
tra palabra,sino haheis perdido vuestro corazen.Pero no
equivocaros,lenéd muy en cuenta que esto,todo esto,so sig-
nifica lamentacion jeremiaca,sino enardecido y colerico
anuncio de nuestro triunfo decisive y firal.Nuestras pala
bras no respiran otra atmosfera que la de huestro pueblo,
y como este no hacemos otra cosa gue dirigirnos a 1% con=
ciacia,a lo mas profundo de vuestra conciencia,hombres
honredos del murdo,para que vuestra airada protesta pale-
pite en vuestro corazon con la misma fuerza gue en el nues-
tro,~Firman:Jose Bergamin,ianuel Altolaguirre,Luis Cerhu-
da.liguel Prieto,Alberto Sanchez,Bugenio Imaz,Vicente alei
xandre ,UIGUEL HERNANDEZ,Salvador Bacarisse,babiel Yarcia
Maroto,™s¥i4 Teresa Leon,Rafael Dieste,Arturo Souto,Arturc
Serrano Plaja,Felpie “amarero, afael Alberti y Fmilio Pra-
=dogi" t -

Lo exituesto concuerda bien y fielmente con el origi-

nal 2 que me remito y para st union al stumario fue se ins

“truye contra el ya citado Miguel Hernandez expido el pre-

sente de orden de B, S en Madrid a quince de setiembre de

mil novecientos treinte ¥ nueve,Afio de la Victoria,
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oy Aufo Resumen.—El Instructor del presente actuado que se remitird al Sr. Presidente del Consejo de

v " Guerra Permanente, tenidas en cuenta las pruebas aportadas considera que el hecho

perseguido se encuentra sancionado en el Bando de Zstado de Guerra

y en su virtud ratifica ¢l procesamiento de MIGUEL MERWADNZ GILABERT ¢ on
todas sus consecuencias legales por e stimar plenauente
acreditado. gue dicho individuo, de tendencias notariaw=

E e mente contrarias al Movimiento Naecional,-desarrolld -

aperad indgeiado éste wnia activisima labor literaria en

to a sus ideales como a sus figuras mas prestigiosas,

apareciende como firmante de varios-manifiastr;a destina=

dos a sembrar en Espafia ¥y en el Extrangero la idea de qus

: - tan Gloriose lovimiento noera sino una vulgar invasicn
plagada de crimenes y alentar al mismo tiempo a la resis-
tencia armads contra las fuerzas neciomlesj habiendo in-

: tervenido como animador, en unidn de las fuedzas rojas,
en el asalto y toma del Santuario de Nuestra Sefiora de
la Cabeza y existiendo, ademds, indicios muy racionales,

de haber sido Comisario politico de una Brigads de choqe .

,
% Ello, no obstante, V.I. acordard,
liadrid, dieciocho de Septienmbre de mil novecientos
o treinta y nueve,= Aflo de la Viectoria.
EL JUEZ MILITAR
e 3 . A e /J cC/Aé
/Jcramen) C‘f
£
: )
L > = /
- e
" = DILIGENCIA : Para hacer constar gue seguidamente se entre-

ga en el Decanato de la Secretarfia de Consejos de Gue=
rra, compuesto de Wewliiaca. folios tftiles, quedando
el procesado en la Prisidn de Torrijos.= Doy fé.,= Se

acompaiia, unido en cuerda floja, un ejemplar del fddle-
to titulado "Teatro en la Guerra" de

8 paginas
- . ﬂ &(Z/'
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FISCALIA DEL EJERCITO DE OCUPACION

Kilitar .ce 4srens..
En el procedimiento n® 21001 del Juzgado n." el Fiscal dice:

Que los procesados MICUEL HEXN.ID®Z GILARERT, 26 allos, 0a9iuo, sseritol, ve-

Redlizaron los siguientes hechos: El prooesaco, Ge ideologly izguierdista ,

ly 14 Brigada de ohiogue , tomf parte oomo agente Ue pYropaganua uel “o-
en 8l 4942150 al Santuurio de 1. Cabeaa . Mienbro actiys
de lg alignea de inteleotusles antifaselstas , durante tods 1y dohing=~
eifn roja na publicaco trabul 08 literarios de todafrdole engaminatos

a la defenss de la cingy Gefentidy por el Gobiernc rojo , haciendpls zsi

MR tenntitiogattn con Atdng geulERl g TR :

s




)

. Calificacién penal _ =98 refafiGos h86hos. mmmmmm_u_gm_
A La REBRLIDR MILITAR, pirrafo &% Gel artl? 248 del C.J.X. con 143 oir-

gunstgroei s spravirtes Ge perversitau J. transcentencia ae los heghos co-

metidos 4 fepor del artl® 176 del 0itado Cuerpo legal.

xmmm_aimmgg rmipaaiﬁn as »___L!g!ltfa-

.. Madrid g B8 de septismbre del 999 II] ANO TRIUNFAL.
EI Fiscal Jefe,,1'0 T L vmorm:

Trrrey; ole @,{ -
v
@
R
Otrosi digo: =
1 .
% H
. =
i l e B = SRR e S i



- P.1611.959 2~

"RESOLU®G ION Enle Plaga de lsdrid y o 7 de Octubre deo 1.939 )

7

AlG DB 1. VICTORIL,

Reunido el Conseju Ge Guerra Permunents numero 6,
bure ver j fuller el procedimiento sumarisimo de urgencia
nimero 21,001, seguido contra MIGUZL HERNANLES GILABERL
por el supuesiedelito de Rebelidn Militar; no ha podido
celebrarse lua-viets del nismo vor hulber sido puesto en li=-
bertad el procesudo segUn resilta del oficio adjuntosen
atencidn a traturse de una pergona aestecudisima por su
intervencion en lu revolucidn marxiste notoriamente cono=
cido, ¥y &l no explicarse suficientemente el Leciio de Lue
un deterido a aisposicidn judicial sea libertado por simple
manéato de la Direccidn de Seguridad, lo cual por otra parte no
sparece legitimemente acreditado, se acuerds por unanimidad ]
pomef' el hecho en conocimiento ce VeS.I. por si estima proce= {
dente la aperturs de procedimiento en esclarecimiento de los |
actos referidos. {
No olstante V.8.I. recolverd lo uue estime nmds pro=- ‘;‘
cefente eegt{n su recto nmceeder. |
{

Ve B . -
EL PRESIDENTE "/ EL SECHETARIO




" DRISION PROVINCIAL

DE

Torrijos 65

MADRID

DIRECCION

—_—

R R

BALIDA
Ne & FLT

Fecha 6‘/!"..:7_3

.

Tlmo Sr @

Habiendose interesado por V.I.
en Su respetable comunic2didn de estd
fecha la entrega a la fuerza publica
dé los detenidos ANDRESGARCIA DEL VA=

LLE ¥y MIGUEL HERVAVDEZ GILABERT para

su conduncibn ;Jﬂo;;ejo de Cuerra,
tengo el honor de poner en conocimien
to de V.I. que dichos individuos salie
ron en libertad los dias 8 y 15 de
Setbre ppdo ennvirtud de mandamientos
del Juzgado Militar del Distrito de
Buenavista v del Ezmo srt_QErgctar
éeneral de Seguridad ;géﬁsafi§é§££el
: ks Sy

DIOS
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AUDITORIA DE GUERRA
DE LA

12 REGION MILITAR

INSPECCION DE JUZGADOS

o

Adjunto tengo ¢l honor de re-
miticr « V.S. el sumarisimo de ur-—
genciz n+* £1.001 contra MIGULL HiR-
NANDEZ GILABERT u fin de gue pric-
tigue lus gestiones necesurias pu-
Ta cdeterminur el motivo por el cual
T A dicho sujeto fu€ puesto en libertad,

: oraenundo, sin perjuicio, la captu-
: ra e ingreso de dicho sujetd en la
tiL prisidn correspondiente « su dispo-
LA sicioh y & resultus del sumario an-
tes citado, dando cuenth,.én su dia
a esta Inspeccich para ahiotucich en
registro y fichero.
Dios guarde a V.5, muchos anos.
Madrid 10 de Octubre de 1949,
aA0 ae la Victoria,
BL AUDITOR.
P.D.
? EL CAPIT&N I

SR. JULs EoPuCIAL D& PiuNSA.- Plaza del Callao, 4.

4
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PROVIDENCIA DEL JUBZ MHadrid, catorce de Octubre de mil

SR, MARTINEZ GARGAILO novecientos treinta y nueve, Afio de

la Victoria.

Por hecho cargo en el dfa de ls fecha del sumerio que atitece=
des of{ciese con toda urgencia al Ilmo. 8r. Director genersgl de
Seguridad al objeto de que por el mismo se¢ den las ordenes oportu=
nas para la ecapturs y detencidn del procesado a las resulias de
esta causa, guien, caso de ger habido, serd ingresado en cualguier
edreel a disposicidn de eete Juzzado; todo elle sin perjuicio de
gue por dicha Autoridad se informe acerca de las cireunstancias
qt;.r.: le determinaron a acordar la libertad de dicho individuojy Off-
ciese interesando también la dstencidn sl Sr, Comsndante del pues=-
tode la Guardiaz Civil de Orihuela, indicdndole gue para el esso
de po poder llevarla a efecto p."ucticéurz‘ iddugaciones regervadas
pars conocer el paradero del ineulpedo,

rdé y firme 8.88, de gque certifico.

Yoger comstar que en el mismo dia se expiden

los oficios a ngue se refilere la anterior irovidepcid. Doy

—— — - ———
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= i
MINISTERIO DE LA GOBERNACION
DIRECCION GENERAL
DE SEGURIDAD En contestacidn a sus oficios

Seccidn Q.l.HQQ 28

Niim,

de 14 del actual, referente g WMIGWE L
HERNANDEZ GILABERT, procesado por
ese dJuzgado de su digno cargo, tengo
el honor de partieipar a V.3, que cor
esta fecha doy orden de detencidn
del mismo y caso ae ser habido serd
puesto a su disposicidn como ordensa.
Lo tramitado con relacidén a ec-
te sujeto por esta Lireccidn General
se reduce a lo siguiente: Con fecha
16 de mayo se recibidé un oficio en-
viado a la Seccidn de Orden Pdblico,
Ng? ae Vetenidos Guberngtivos por
el Sr. Coronei Jefe de Los servicios
de OUrden Publico y Policia, que a su
vez lo recibia del Gobierno Civil
de Madrid y éste del Director de la
Prisidén de Torrijos 65 preguntando
en que situacidén habia de quedar en
dicha carcel porgue procedia de la
prisidn de Hueiva sin que apareciera
la documentacidn que se decia acom-
para ban con el detenidoe ni constara
a disposicién de que Autoridad habia
de gquedar. Ordené se hiciera una in-
formacidn sobre este indiviauo y por
el Agente Sr. Garcia del Paso se con-
testd que habia sido detenido en 30
de abril por la Policia portuguesa
por haberse internado sin pasaporte
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siendo entregado a la Policia dspaiiola que lo
congujo a Huelva y desde aguella prisidén a la .
de Madrid. Que la mayor parte ade su vida la
habia pasado en Cox, su pueblo natal donde con-
trajo matrimonio con la hi_a de un Guardia Ci-
vil -que fue asesinadg por los rojos, hasta que
en 1935 se trasladd a Madrid colocandose en la
casa Calpe donde permanecid hasta octubre del
36 que fue movikdizada su quinta por el Gobiemo
rojo, pasando a prestar servicio a un Batallén
de Zapadores y despues a otro de Infanteria.

21 aAgente informante prefunté em la casa Calpe
por la conducta de este individuo y el escritor
Uon Jose Maria Cosio le manifestd gque durante
el tiempo gue estuvo a su servicio observd una
conducta moral intachable y que le creia una per-

‘sona de orden e inofensiva y que jamds le oyod

hablar de politica ni de cuestiones sociales.
Con fecha 3 de junio interesé del Jefe de
Investigacidén y Vigilancia de Huelva me infor-
mara sobre tal detencidn, y me contestd en 22
del propio mes gue habia sido detenido, como
antes se aice por la lolieia portuguesa y en-
tregado en el Fuesto Fronteriza de Rosal de la
Frontera quien a su vez, o sea el Asenbe de
aquella Plantilla lo puso a disposicidn del %
Inspector de Fronteras en Huelva. Que el Go-
bernador Civil habia ordenado el traslado a la-
drid del detenido ‘que nos ocupa al propio tiem-
po que acompafiaba diligencias formalizadas en
las que aparece como escritor de varios periodicos
izquiedistas y que estimaba podia hablarse com-
prendido en responsavbilidad por su actuacién en
Madrid. a4 la vista de los informes expresados
con fecha 27 del propio mes de junio oficié a1~
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© MINISTERIO DE® LA GOBERNACION

DIRECCION GENERAL Gobernador Civil de Madrid pa-
DE SEGURIDAD ra Que pudiera resolver con re-
= lacidn a la situacidn del dete-

nido puesto que guedaba aclara-

Seceién ool do su conquccidbn desdge luelva

a Madrid a su disposicién, ha-

Db AR R B S ciendole saber Lo que se des-—

prendia de los informes de Ma-
drid y de Huelva y como con el
aetenido remitieron las diligencias formalizadas
se estimaba por mi Autoridad, gue el detenido tuntas
veces mencionado debia ser puesto con las diligen-
cias en cuestidn a disposicion de la autoridad Mi=-
litar competente, cesando por lo tanto en su cali=-
gad de gubernativo y comunicarselo asi al uvirector
we la Prisidn ae Torrijos 65, haeiendo en dicha
comunicacién mia la aclaracidén de que las diligen-
cias que se enviaron desde Huelva con el detenido
no nabian tenido entrada en esta Direccidn Genersl,
ni tampoco en la Jefatura de Los Servicios de Orden
Piblico y Policia, porque tampoco se enviaron.
Bl Gobernador Civil en 206 de agosto pide al
«Sr. Coronel Jefe de los Servicios de Orden P'ublico
y ¥olicia de Madrid, informe soure el detenidoj; &s-
te remite el oficio original a esta.uvireccidn para
informe, y se devuelve con un extracto ue lo antew
riormente expuesto, y el Sr. Coronel a la vista de
los datos que facilitamos, propone se decrete ia li-
bertad del Hernandez Gilabert, toda vez gue en su
expediente no habia nada desfavorable concretamente,
como no fuera el haber sido escritor de izquierdas
que quedaba en parte desvirtuada la malai impresidn
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Wre 4"

que pudiera productr su ideologia politica,con
el informe favorable emitido por el S$r. Cosio, %
permitiendome hacer constar una vez mds que co=-"
o no habia constancia de las diligencias ins-
truidas en Huelva tampoco pudo formarse juicio
exacto de la actuacién del procesadw , que indu-
dablemente podrian formarla en el Gobierno Ci-
vil de Madrid donde sin duda las recibirian,y
€n caso contrario resolver lo que en Justicia
procediera puesto gue siendo un detenido a dis-
posicidn del Gobernador Civil no se Labia hecho
otra cosa por esta Uireccidn que informarle de
los datos que se habian podico adguirir del mis-
o, los gue cn union de los facilitados en Las
diligencias podrian servir de elemento ce Juicio
bara resolver. \

En este cstado el asunto, con fecha 8 de-
Septiembre y en oficio n@ 9939, Sec. 12, el kLxcm.
Sr. Gobernador Civil de Madrid me ordeng la ii=-
bertad del detenido Mig.el Hernandegz Gilabert,
porque se funda en los informes facilitados,en
el concepto gque le merece al 3r. Cosio que le
considera una persona inofensiva guen nunca se
metié en Policia, que observd una conducta moral
intachable, y teniendo en cuenta ademds "que no
aparecen las diligencias instruidas en Huelva N
ak practicarse la detencién y el tiempo que lle-
va detenido". En su consecuencia esta Direccidn
cumplimenté lo dispuesto por el Gobernador Civil
y ordendé la libertad del sujeto con Techa 1l de _
septiemore,

Se deduce de todo ello que las diligencisas
extraviadas llegaron a la Auditoria de Guerra por
cuyo motivo se sigue proceso al sujeto que nos
ocupa, pero que se ignora porque quien fueron re-
mitidas y al no haber constancia de las acusa~
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MINISTERIO DE LA GOBERNACION

DIRECCION GENERAL ciones contra el mismo, ni e n
DE SEGURIDAD el Gobierno Civil ni en esta
Vireccidy, se le creydé un de-
tenidc gubernativo y se dispu-
s S0 su libertad por la Autori-
dad a cuya disposicidn se encon-
trava en ia carcel.

Dios guarde a V.S. muchos afios
Madrid 20 de octubre ge 1939
Afio de la Victoria.
LL DIRECTOR GLNERAL.
P B,y

Niim,

SENOR CAPITAN JUEZ BEL JUZGADO MILITAR LDZ PRENSA
PLAZA DEL CALLAO 4. MADRID.
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AUDITORIA DE GUERRA —
DEL
EJERCITO DE OCUPACION

JUZGADO MILITAR PERMANENTE
DE
ORIHUELA

Encontrandose detenido
en la Prision de San Miguel de
esta plaza a disposicion de
este Juzgado y a virtud de ates-
tado del Sr. Inspector Munieipal
de policia, MIGURL HERNANDRZ GI-
LABZRT, el gque segun manifiesta
se enconiraba en Madrid deteni-
do a disposicion de V,S. por
guien fue puesto en libertad,
ruegole tenga a bien comunicar
@l egtado en que se encantres el
procedimiento que contra el mis-
mo 9 le saeguia, caso de ser es-
to cierto pare proceder en con-
secuencia a la inhibicion a fa=-
vor de V.S. del que se tramita
en dste, -

Dios salve a dgpafia y guar-
de a V.3, muchos afios.

Orihuela 9 Octubre 1939,
o=, Aflo de la Victoria
2ot N 5l Juez kilitar,

Sr, Juez Militar Gspecial de Prensa

Hadrid.
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Ministerio de la Gobernacién

DIRECCION GENERAL
DE

SEGURIDAD

Seccicn 0 .P.Neg? 2°

Misali, €-Magris

Cooa-

JZZwa_

, Como continuacidn a mi oficio
num 59.105, de fecha 20 del actual,
referente a MIGUEL HERNANDEZ GILA-
BERT, tengo el honor de participar
a V.5., que segun me comunica per-
sonal a mis ordenes, el citado in-
dividuo se encyentra actualmente de-
tenido en la carcel de Alicante; a

~cuyo Director doy orden telegrafica
' lcon esta fecha, para que quede a dis

posicion de V.S., conforme lo tenia’
interesado. Caso de interesarle la
conduccion del detenido a esta Ca-
pital, debe V.S. dirigirse directa-

mente a la Direccion General de Pri-

siones, cue es la encargada de dar
las ordenes oportunas.
Dios guarde a V.S. muchos afios
Madrid, 30 de octubre de 1939

Afio de la Victoria

EL. DIRECTOR CGENERAL,

STz

SR« CAPITAN JUEZ DEL JUZGADO MILITAR DE PRENSA.

Pleza del Callao, 4.-
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FROVIDENCIA JUEZ / Madrid dos de noviembre de mil nove-
SR MARTINEZ GARGALLO / cientos treinta y nueve,

Imase & sus antecedentes ¥ con toda urgencia exhor-
tese a la Dirececion general de Prisiones al objeto de que se
sirva acordar el traslado desde la Prision de Orihuela a cual=
quiera de las carceles de eésta ciudad del Procesado Miguel Her-
nandez Gilabert.

Lo acordo y rubrica S.8.de que certifico,
V4 SRt Hee A g et . ‘
- S - s _— )

DILIGENCIA = Seguidamente se cumple 19 ‘ordenado,

OTRA = Para hacer constar que con esta fecha y aungue nads se |
ha comunicado por la Irision respectiva ;lega a conocimiento
del Juzgado que el procesado Kiguel Herndndez se encuentra
y& en la Prision de Conde de Toreno, Doy fe, Madrid 4 de
Enero de 1,939,
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MINISTERIO' DE JUSTICIA _ _
DIRECCION GENERAL DE PRISIONES Con esta fecha digo al Sr. Gobernador

B Civil de QA ittt Lo siguiente:

SECCION DE CLASIFICACION

«Exemo. Sr.: Sirvase disponer la cons
duccién, con las seguridades conveniens
tes, de los reclusos anotados al margen,
con indicacion de las prisiones de proces
dencia y destino, asi como Autoridad a

_':‘1#” 21 Herpande 2 Gilabay ct}ya disposicién deben ser puestos, des
Qﬂ(.i@ iz .de San Wieuel Biendo efectuarse el transporte por fes
de erihuzs a 11 Provip— rrocarril con arreglo a las condiciones

:::ig\ 49 Madria a digpo~ del contrato entre el Estado y las Com-
is ’rﬂ 421 Juez Lilitar paiiias ferroviarias.» '

oy Srensa.Plaza de] Qa-

Tler po 4 Madrid, Lo que traslado a V. para su cono-

cimiento y demés efectos.
Dios guarde a V. 1_m1chos afios.
Madrid, 24 de Mon taandat de 1939.

ANO DE LA VICTORIA

EL DIRECTOR GENERAL,
P.D,
EL JEFE DE LA SECCION

) -}

Imp.—T. B A.

_Seﬁor....... AN, /). MMO[& C?rua/vuﬁo\_
Auno okl Lol % < Moralnid

T
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as Aufo Resumen.—El Instructor del presente actuado que se remitiré al Sr. Presidente del Consejo de

Guerra Permanente, tenidas en cuenta las pruebas aportadas considera que el hecho

perseguido se encuentra sancionado en el Bando de ~Guerra

--todas . sus consecuencias legales por estimar plenamente
‘wereditado gue-dicho individuo,de iendercias notoriamente
o 7 contrarias gl Hovimisnto Nacional;desarrolld apenas inicia-

do este una actividdma labor literaria en contra de los

como a sug figuras mas prestigiosas,spareciendo como fir-
. mante de varios manifiestos destinados a sembrer en Espafia

¥ en el Extranjero la idea de que tan glorioso Movimiento

no era sino una vulgar invasion plagada de crimenes y alen=-

tar al mismo tiempo a la resistencia. armads contra las fher

zas nacionalesjhabiendo intervenido como animidor,en union

de las fuerzas rojas,en el asalto y toma del Santuario de la

Virgen de la Cabeza ¥ existiendc; ademas indicios muy racions

les de haber sido Comisario politico de una Brigada de cho=

que,

Ello no obstante V,I. raesolvera.,

Hadrid cinco de enero de mil novecientos treinta y nuevs,

Afio de la Victoria.

cer constar gque seguidamente :se entrega en la

Inspeccion de Juzgados,compuesto de &1M4M;olios utiles,

4 unido en cuerda floja un folleto titulado "Teatro en la Guerra®

de cuarenta y ocho péginas. Doy fe.
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/M/’

" RESOLUCION. -Sefidlese para la vista de las actuaciones el dia Fo
@ v pbngase de manifiesto los autos a las partes

Modrid, /7 de Xna..r de 1939,
Afio de la Victoria.
El Presidente,

Vista dada cuenta en el dia y hora sefialados y emitidos
por las partes sus respectivos informes, el Fiscal mantuvo
gue el hecho de autos es constitutivo del delito gue preve
el articulo del Bando en relacidn con el articulo

del Codigo de Justicia Militar y solicitd la pena de

/2’3 A - Y& / /"% » «.-f.u,..ﬂe, ; /{AJ{IV
i / ﬁqfh ,f//){m:’@%m(j%,«,;q 4 sdobiyy Hoi-

He, a’zv‘(r( J /f 7 crae, clcedCus s Ao

~
-
(4]
N
3
g

[ e

f./?%i Z}g{é r/'mm,,, e /{/

El Defensor expuso gque An M’Zv ’4%&4 —L1q M/AM

o Lo St A %% P B .

Modelo |-F.—C. Bermejo, impresor. —Teléfono girge

Py

0ido ¢1 procesado manifest6 lo siguiente

< Madrid, /7 g0 de 1939,

Afio de la Victoria.

Viratgpce El Secretario,
El Presidente, H
' < t . Rt ¢ |'
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a4

JL FISGAT JURIDICO FILITAR, en el surerisimo de
urgensia n¢ 21,001, ssguiio contra NIGUFL HFRNAIMES
GILABERT, 7ice.

2us da por reprofucido su eserito acusatorio de
28 de¢ s3ptiewbre del ultimo pasado afdo, obrante al fo-
lio 26 d¢ les acruacionss surmariales,

Ladrid 13 de ¥nerc de 1,94¢,

BL FISCAL JUFE

P o |
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'«L_J‘_J__--

Presidente: SENTENCIA.— En la Plazade .. .. .
il e o B de 19% .. — Afio de la Vic-

toria.—Reunido el Consejo de Guerra Permanente ndm. 5. ...

para ver y fallar la causa ndm. ...1... ... que por el procedi-

-miento sumarisimo de ur;genc:a se ha seguido contra los proce-

sados -~ i-liiik i
ado, suﬁlt"r latural s

ey g guel

todos ellos mayores de edad penal y cupas demds circunstancias constan en el presente sumario
Dada cuenta de los autos por el Sr. Secretario, oidos los informes del Ministerio Fiscal y de la

Detensa, y las manifestaciones de los procesados, presentes en el acto de la vfsra, ¥
4

_RESULTANDO::»" "t yoasi lc

lsolars
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| PROVINGIAL BE EXAMEY a},»-«}

« rausa & efestos 0.C. de la
¥ .rode 040 (3. 0.0 25
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AUDITORIA DE GUERRA

DEL
‘TO DE OCUPACION
——
Modeid o 8Cge . Bners de 19.40. Afio de la Victoria.
" Examinada la Sgrrencia recalda en la presente causa, que condena o1 procesado

MIGUEL

SRVANDEZ 'J.E:;:El}'i.' & la pena de HUBRTH.-

Ay

73 \ :
e L
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B’y

W

W

¥ CONSIDERANDO que el procedimiento aparece tramitado con arreglo a Derecho sin que en
él se adviertan defectos ni omisiones que afecten a su validez, que la prueba ha sido apreciada
con un criterio racional, que es asimismo acertada la calificacion legal de los hechos, y para la
fijacidén de la pena el Consejo de Guerra se fta mantenido dentro de los limites a gue le autoriza
el articulo 172 del Codigo de Justicia Militar que regula el arbitrio judicial.

VISTOS los Articulos 28 y 662 del Codigo de fusticia Militar y Decretos 55 y 191 del
Gobierno del Estado.

ACUERDO aprobar la anterior sentencia que declaro firme y efecutoria

.Quedanda gn suipensa la. &j g.m.w.r.-.io.n....{.l;:.l.....c.mfci_e nago. hagsta ten=
b ge.reciba..el enterado. de 8.8, el Yere del BEstado, .
pasen los autos al Servicio de Informacién y Juez Decano, quienes practicadas las diligencias
pertinentes, los elevaran de nuevo a esta Auditoria para lterior traslado al Juez Militar n.° 1,

a los restantes fines de efecucidn.
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Al

de ...de mil novecientos treinta y nueve, doy fe.

Diligen cia.—Recibido el presente sumario en este Juzgado en el dia de la fecha . M
;E g - L .-,

Providencia.—JuezSr. ...

. de
mil novecientos freinta y nueve. Afio de la Victoria.

Guarde y. camplase lo ordenado por la superioridad; notifiquese la anterior resolucion

Al -, remitanse los testimonios y oficios

correspondientes y practiquese liquidacion de condena: .

Lo mandd y firma S. S., doy fe.

Notificacién a :
En.iii - yo el Secretario, teniendo en mi presen-

anotades-al-margen, les notifiqué la anterior resolucién, con lectura
P

integra y entrega de copia literal; queﬁir’i}n enterados, firman, doy fe.
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Adjunto tengo el honor de des
volver 2 V.8, debidamente cumpl
mentada por. el interesadn,loti=
- ficacion de sentencia oorrea-
i s ' pondiente al recluso de este

s 3 ] - Establecimiento yMIGUKL HuRNA N~
Wk aa D Mo e Vi i DiZ GlLaBsrisal cual le ha sido
Bt T . commutade la ultima pena por su
“ o . Te.. éxcelerciz el Jefe del sgtado,

o "~ por la inferior en, grado,

™ ) Mi0s guarde a VoS, muchos aiins,
© ' . ladrid & 13 de Julio de 1,940,
&l Dlreﬂtﬂro

Br. Juez del Juzgads de' &jecutorias }l‘et;ra Zo
! : - Plazae

85



‘opeaI9S 1Y ‘10onnysu] Zonp 1q

. o't a A
RjUeamgy  SONUSIAAOU [jWl 3D 8311390 Hp oCuTo
§361 3P TS el op ¢ BIP [2 BUSPUOD B epm3unxs el
891p Se1) £ sssew 8exy
¢ o 82 . sona tbanuw.- uﬁﬁhoku_uc_ ouoqe |3 sjuetpaw ‘vuad el andummo ejsas o
43 |8 ne«.u ..._ tE osuomccam 31 3s anb £ uoisud ud opejss ey anb odwai .
o SONY VINTEAS 2ol apeg (D5 I A Bﬁmcun Bl B cwwmwv:oo opis BH
................... 03 31°P T ed el 9P Qg 1 BIOUBILAS | BHOINO3[D oz1Y 2g
mmc m.ﬂmﬂv i Qhapm Uﬂu * ....... wmﬂu —Q _..—O_ﬂ._.._a .W-A_uu_oﬁ.—ﬂumh @ﬂ._m.
SVIQ | sasaAW | SONV ‘X
. A
b LS

TEULVITO ZEUNVAMEE 71801y =T Lpni~10012 o7 % T0usd m &p omys: ﬁam

(¢ US OpBSNOE [9p BUSPWED 3p odwiayy jap UOBPINDIT .

86



PRISION PROVINCIAL
DE

r

S A [DTFPFA

REGIMEN _
N, 13 !f + e . Participo & Va5, o los fines
= proesdentes que el tegtimonio de
senteneis y liguidecidn de la con—

. Sum® n® 21001 de na '‘mpuesta al inculpado gue =1
BRI Y S T a9 maryen se cita en el proce to
#1GUSL HERNANDEZ GILA . eusarisimo que tumblen ee expres:,
BERT _ se remite con egla fecha al selor:
; . ‘ Dqrector de . Prisifn ae Pelencia
ey . le gie squel fuf destins
a0 :

~~~~~~ . “iios gue a V.5, Buchos wlios,
2K\ kmdrdd 28 enexo.de 1,541

A O "&c" /FF} /m % Nl e
3 /’?}/ _. 47 T~ : > _;'_'_.'/'.

. sefior Juez Lilit r letra %4; de sta Capital

\

'3
4
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REFORMATORIO DE ADULTOS,

OCANA
: Acuso recibo a V. 8. del
DIRECCION
testimonio y liquidacidén de
condena practicadsa a enado
v/9 este Reéformatop ijZQZZ
e 7o) e, b er /-

en Sumario de las angtacion
nes del margen.

Dios guarde a V.
chos anos.

mua—

Sy Jusz Militar de Ejecutorlas%é\Q@J
_ \Q;L///
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CONSEJO SUPREMO

DE

JUSTICIA MILITAR

SECRETARIO - RELATOR

Acuso recibo a V. S. del -

testimonio de 1% causa ni -
mero ,3'9/00/_ QBT a0 ) e

ig%:uida %z A

‘recibido co oficio del
el dens

Dios guarde.a V. S. muchos

anos.
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. Eggodado 42 : ‘;”} . Niimero “wgémwﬁmwww
" " X . III
Restdiomivs’ - Madeid | 58 e abril 194 %

El Capitan General de la 1: Region

ak jusz.del-Juzgada.de. Riecutorias
it Pl ( oy AP Y e FARE S ) h'ﬁ
L’A‘ £ f FaT :; ,i' iy . x f | \-.'_. (.-" 7 '.,.' 7 ,f’.l.
/ ; .

- Sirvase mmitim& V.S. ‘a lu aayor orevedsad, tsatimonio
de 1la resolucidn recaida en ol procedimient) seguiio con=
tra MIGUEL HERNANDEZ GILABERT.con sl n@ 20001._

' TRANSB’IITAQE

6O A6 e e i X
BIL  CURCMEL w:- Bege, \
Je "¢ de la 58 ’-. on

90



-
1

DON MAND L GaRG.a CUINCA Ri0RATARIO Ha WLITATO DL JUZGANG 73 1286VTORIZS

LBTRA "Z" D0 3STWPBAZA.

i CHARTIFICO: que en el proceiimisnto svmerisimo s urgencie
que lusgo se hara mencion as he 3ictaio la sigiisnte resslueidn, (4l margn) Bl
Presijente, Vooalss, y Vocol Ponente, (Al centro) SANTINCIA: Fn . a Plaza ds M o=
3ird a 1B is ipsxo 33 1,940,- Reuniio sl Conssjo je Guerra Permane nte num, 5
Jara ver y fallar la cuusa num, 21,001 gque por el proeceiimiente sumarieimo e & ¢
goncia se he meguilo contra los procesadrs, HIGUST HERNANDEZ GITAERRT, ie 281 gfipg
easuio, ercritor, ratvral de Orihuska (Alicante) hilo de Migue) » Coneepdion.
TPodos sllos mayores de edui penal y cuyne lemaw cireuntensies constan en 1 pYes
sente sumaric,-Dade cusnta 3a Joe autos por el dr, vecretaria, oidos los informe
Jel “dpnisterin Plecal y de la Defensa y ‘as rapnifestenionss 3e los procesal - -
sentes en el acto e vieta yUBRUTTA D03 nrohadns r rpin 1o Amelere el Copssic
el procesalo MIGUSL FiRNANDLL CILAERT, Ae antacadentes izruierdietes se ines
poro voluntariamente ep los primeros 4ise fel Alzomineto Necinpelal Cpinto P
wlento de “iligdas pasundo maw. tarde al Cordseriado Yolitine He la pricere
gade ds choque e interviciendn ertre ntrog hechos en la eceirg enctre el 3
rio de Sanata-sarie Ae la Yatezn ,Defica’n a actiwidsder liternriesse era m
activo 3e la alianza de irtelactusl es, sntifeciectas haklenip ratlieale noo
possins v crpnicas, y follertow Ae propagands revolucinneria ¥ Ae exitacir
tra las personas 3a frden y-contra el Mbvimient~ Naeicngl baciepirge pal_
"el poete 3¢ la revalunidn',-CONAIDIR/NTU harhn rue ae fagarar prea®eiy o, 4
tuyon un ielito 48 adnesion & la rekelisn sancionafo en e! Farrafo fegorio del Ept
228 3el 0.J.H, s cuye delito ma responsable en roncaptn 3n antor el procsesip
por su iirectu y volenteria partieipsed an,-COFRINZRANDL cue o' Onppeic haeier %o
uso is lus facultades rus le concedan loe atra, 172 Y 172 ol 07,1, etins jvats
imponer la, pena en um mAxima ertensian,-GUNSTINIRAIDO me 8] reeranso ke gwssualg
mente Je upn Reldtn Ir; or hambler cfvilrmer ta ,~VISMOE Lra articlae eitnlp. ¥ rEop
38 genersl ppliceeidn,-RATLAM'S qua Anbanng aoplem » I oniernamos @l procees? o
UICUSBL HSRNAFDuu GILAET. aomo erter Ae up falitn 3.0 JPERSION 4 15 relalion e
pena 38 iU & R P 3 fccasoring lageles para rpon e fndnlto, r ep enanto a ree-
ponsstiliiad civil se esterd & el Tey de O 3e Felvero de 1.9 ,~£81 por ssts nnes
tra sentencis lo pronuncismrs =ensamos y firmamce,-Pirman +ndos los eorporsntes Aol
Cosejo, Firmado y rutricado Ilegilles,-sata saptencis he wido aprokai por e1 1D
Sry Aulditor 3e Cuerra de este -egim 4litar con feche 30 Ae Snern 30 1940,~
bxcslapcia el Jefs 4a 4stedo & nonian 18 ha sidn notifiecasn le rarte 3ispositime 2
esta sentencia sa hs Jignado aohmutarla per le As inferinr en grade, segun ofis -~
eio re€itidn cnn feche 20 3s “undie 38 1,940.8C0NCULEDL bhen v frelmente consp
original & que ms rafiecre v a'efactos opdriunns axnido el rnresente testimanis
cen el V,B, Ja 2,3, on Hadrid a Sdete de Mayn 3o mil novecisntios euarehta yages §
i

‘.. ‘! -
L, CUROREL JUZZ Dus A aGUTuPTal,
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Expediente nGma 02708

I' — .-J, y A
’ p=r 9 AT TS EINET Gy
MI!"ISTE!IO DEL EJERCITO ‘73{/’.. / g‘" H '/

CO;‘S!ON CENTRAL DE EXAMEN DE PENAS

PROPUESTA DE CONMUTACION
Y CERTIFICADO DE RESOLUCION MINISTERIAL

5

LICULY YRRNAIDES OGILABLRT, natural deSr1hucla
de 28 afios de edad, de estado ©20000 g de profesicRBeritor L
fué condenado por de Consejo de Guerra celebrado en la plaza de 727« ¥ b ¢ 18 eneroe
2 de 19 20 alapenade Mucrte, conmtada por treimts afios
con accesorias legales, como autor de un delito de rebelién definido en el articulo 237 del Cédigo de Jus-
ticie Militar y sancionado en los 238, 240 y 241 del propio Cuerpo Legal. :

A
La Comisién Provineial delladrid propone en aplicacién de las normas conienidas en la
O. C. de 25 de enero de 1940 (D. O. n." 21) que sea O 20 g referida pena por lade ¥ 1710 cfoa
y ua dfa da RMe el Auditor  iden, el Capitdn General de la Regién idaxn,
La propuesta transcribe de la sentencia como hechos declarados en ella que el sentenciadg, d¢ & nlces=
dentus izquisrdistas, se ineorpord volusiaiamcnte en lou primsros dfas del
Alsiitieato Naclonal al 5 Zopimianto de milicims pasaado e 4anda al fonisse
rindo Polfiico de la 1% Brigada de Chogue o imtervimieado ontro otros hachos
an 1u aeoiln contra el Suatunrio de santa Marfa do la Cubeza. Dedicado a ac-
tividades literarias era nisubro activo de la alianua de intolootualas antl
fupelstas havlendo publicade nunurosus possfas y erdfnlcas y folletos de pro-
» pasanda revolucionaria y do 9::01 eidn contra las pursonas de oxlen y contra
el lloviniento Naeional, haeilndose pusar por el »Poeta de la rovolucidne =

Esta Comisién Central estima que debe ser @O1UNL 818 g referida pena 20T 10 (o veinte ofics
v un dfa de reclusidn Bayor que se tendrd por definitiva con las accesorias inheren-
tes a ella por estimar el caso comprendido en el n.* 9 del Grupo III de las normas anteriormente
citadas;
Y tomado este acuerdo por imidad de los miembros de la Comisién se eleva esta propuesta al
lltmo. Sr. Asesor del Ministerio del Ejército, para su vista y curso a la Supgiiurjda% L
Madrid, 10 4o (ieicnbre de 194 ©

El Auditor Presidente.—El Vocal Militar.—El Vocal Judicial—El Asesor del Ministerio del Ejército.
Todos firmados y rubricados. -

)

= El Excmo. Sr. Ministro del Ejército con esta fecha dicté resolucion por virtud de la cud] la pena défi-
nitiva que debe cumplir el rematedo es la de VIINME ANOS ¥ U DIA 1 INCLUSION MYOR.

con las accesorias de ésta.

Lo que de orden de Su Excelencia cerlifica esta Comisién Central y lo remite a V. E. para cfectos da

reapertura del procedimiento originario, unién al mismo de la presente y ejecucion de su contenido, dando
cuenta de su total diligenciamiento a esta Comisién.

Dios guarde u V. E. muchos afios. NE 1044
Madrid, de E 1948 o4

El Secretario de la Comisidn,

. # i
. EXCMO. SR. CAPITAN GLIIRAL DR LA PITIGMRA THOIDLN. MIGINAR = 74{ WV'

die
—
— -
- ~ i {
—— —_— = e ~ ____‘_-:‘-:-.-

- —— " ———————
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cAPITANIA GENERAL
DE LA
PRIMERA BREGION MILITAR

bravedad posible remita & eate
Yuzgado, cortificad
del engartede en 3,

de defuneidn
£1001 BTGUTL
GILARTRT, el guel fellew

Avﬁug%m% igimo 15
Citese la referencia)
& h'fBIOOl. ) RRF‘go ] Vd_ que m la myOr
HE RHA O™,
¢id en o1

deformntorio de Adulter

- de esn lognlidad sl 4
“arze de 1,942,

fos gunrde 2 Va, m

Hadrid 5 de ngoate

nchog aiies
de 10 944
TL JIMZTNILITAR
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I TG

o 5 del actual, me es grato remitir
a V. S. certificaibn de defuneion
de Vigusl Herndndaz Gilabert

Dios guarde a,V, S, muchos afios

. Alicante 9 de agosto de
=

Sr, Juez Vilitar de Fjecutorias

Madrid
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Péliza

" CERTIFICACION I;ZN EXTRACTO DE ACTA DE DEFUNCION

Libro Mkhf\r;&. - ( &, y y ! ;
Folio 484 ok ‘ Don /civaid  otfidy/ion Lo it

Hére y apeliidos) > '
:’a"‘""'ﬁ-k- i Juez mounicipal de Distrito Nam. Uno.de Alicante .. .

- oced ia del
: e o ! provincia de ALICANTE ..., ¥ Encargado de su Registro civil,

documento en su
e ¢ b R e SRS
| CERTIFICO: Que segin consta del acta resefiada ol margen y
,“ml correspondiente a la Seccién 1Il de este Registro cjvil, ;
MAGAANLA ® M A . | nacido en . A0 Wﬁ., el dia
oy W bl | dem’(;\ ﬂ.&-\:? , & hijo de \Muac
n e
A L i o | y de. ébﬂ,.whm : v, de estado _wAadede B

Espacio para notas ma

v H -
e el dia N QA(?»M de waasia

e ALICANTE oy @ T . de .8
Fi

Firma del Encargade del Regisiro,

¢ o Expedida sin derechos, al sclo efecto de AMAAADanr
‘ E..: Disposicién gue lo autoriza: 'a‘-i N \ 3 -\ oo, e I
E w

Auvtorided que la puduMM&M@&wMa&
(Cantindase ol dorsa.l *

ADVERTENCIAS A LOS ENCARGADOS DE LOS5 REGISTROS CIVILES:

Primera.—Se especificara, en su caso, si es inscripeion de desaparicidn, con arreglo al Real decreto de 19 de fel
del Ministerio de Justicia de 25 de enero de 1932, Decreto de B de noviembre de 1936, y en este dltimo caso, si son afectos—
con arreglo a la Orden del Ministerlo de Justicia de 26 de jullo de 1939 y articulos 181 y siguientes del Cédigo civil primitive
y reformade por la Ley de Ausencia de 8 de septiembre de 1939,

Segunda, — Menciénese, en su caso, el nombre v apellidos del conyuge ¥ los de los hijos.

Tercera,—Si no constase la fecha de nacimiento, se expresard la edad que apareciese en el acta,

Cuarta.,—Se expedird con arreglo al estado definitivo del acta,

Quinta.—A peticion del solicitante o de las Autoridades se hardn constar las modificaclones o rectificaciones del acta que consten gor

< notas les, con de la A dad gue las acordé y fecha del acuerdo.

g P

MODELO OFICIAL aprobode por Orden de 24 de enero de 1944, para lo expedicién de las cerlificaciones de lodes los Reglshros civiles.
Mo fendran sficocia legol lox gque desde 15 de obill da 1944 lo sean en olros impresos u olro papel.

Gracns Bwwoides, 5. A — Madid)
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EL SUMARIO 4407












MILICIA DE F.E.T. Y DE LAS J.O.N.S - . R o
. =y . ' S
JEFATURA PROVINCIAL
= DE
VALENCIA
-y g

JUAN BELLOD SAZMERON SECONTARIO Dii La JUFATURA
Seccidn. . £ PROVINCIAL DE IA ’“‘.‘II'ICIA JE Ty'eTe yde las Jau0s

U~S, DB VALENCIA,
Regr.°n. %‘Jﬂf % f "
ERTIFICO : Que conozco desde su nidez a MIGUEL
HERNANDEZ GILABERT hijo de Miguel y Chncepcion
del resmplazo de 1931, natural 7y vecino de Orihue-
la,constandome ser persona de inmejorables ante-
cedentes,geaerosos sentimientos y honda formacion
religpiosa y huuans,pero cuya excesiva sensibili-
g dad y temperamento poetico le ha hecho actuar a-
o tendiando mas a leos dictados dellapaaionamisnto

?gg?fﬁgﬁﬁe %u%luenclabfglgggaaegn eei 1en£ena J

personassdue fué redactor de la revista oatolloa
"El Gallo Crisis"que dirigia el inolvidable "Ra-
mén Sije" y en cuyo consejo de redaceidén figura-
ban el Padre Buenaventuras ds Puzol y el notario
que fué de Oriluela Don Jose laria Quilez y Sanz,
ambos caidos por Dies y por ¥spaiia, el abogado
Don Tomds Lopez Galindo actualmente en la Secre-
taria de la Comisidn Generalde Codificacion,el
Sacerdote Catedrdtico de Filosofia del Iastituto
de Urihucla Don Juan Colom y el firmante que ac-
tusba de Secretaric. Que garantizo plenamente su
conducta y actuacidn asi couo su fervor patridti-
co y relipioso que se revela nor lo demds en la
lectura de su prodaceién literaria singularmente
en la de su magnifico auto sacramental "Quien te
ha viste y quien te v€ y sogbra de lo que eras"
publicado por la revista Cruz y Raya, hasta el
18 de Julio de 1936+ Que en los primeros tiempos
del lipvimiente me visito repeti veces en la
carcel de Jesuam y Maria en la qu la sazdén me

BIl™ seesvcsepsoensnss

I._IJDO A FRANCO
ARIBA ESPANA!

il
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sessssssssss.contraba detenido, coanstandome que hizo cuanto es-
tmro eqa su mano-para evitar que fuese "paseado". Que
‘;11‘ de la fecha aludida desconozco de giencia pro-
pla actuacidén si bien, conocideos sus antarsé.entee,
ne le creo cavaz de haber intervenide en hecho alguvo
delictivo, estimandc que su Hroduceidn literaria =n las
publicaciones rojas obedecia a coaceiones o incluso a
imperatives de su pasién cambiada de signo por la falaz
propaganda marxista, pero no-a-ia maldad y falta de es-
> piritu'nacional y rellgloso que caravtermo a las fuer-
zas de la anti-Espaiia.

No le ereo pues en lo fumiamental emm{go de nuestro
Glorioso Movimiento con cuyos principios, una vez cono-
cides en la reveladirs verdad de nuestra Doctrina hecha
actuacién @loriosa, le considero identifieado ver su
formaciodn y por su «.ampara.mento. , -

Y para su constancia y a los efectos que al interesa-
do convengan extiendo el presente an Valencia a veinte
¥ cuatro de layo de mil novecientos treinta ¥ nueve biio
: de la Victoria, bajo juramento por Dios y por mi honor
' de a,]uatarse a 1& verdad en todas sus partas.

..............
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Diligeneig,Constando de ciencia cierta s que suecribe jue se encuen?ﬂ‘; en s ta

ziudad ~iguel Hernandez wilgbert .a)®l Pastor roeta,y habiendo si~
do éste uomisario de la origeds de sl Campeeino durente la caupafs,
y sdemge baber hecho una profunda y sefialada propaganda roja,hasts
.'01 extremo de ir cowigpionsdo a imeia por el Gobiermo Rojo al ob-
jeto de efectuar determingdas gestines,y slendo ademae destacado
liehh;m del rartido _Emmua.proudn6 2 la detencion gubermativa
. del wipmo,y reeibgeelé deelarseion y por el resultado de eklo,se
scordara en comsecuencia,certifise,Orihuela a veinte y ocho de Sep~
tiembre de mil novecientos treinta y mmeve,afio de la victoria,

Declargeion del detenido j zn la ciudad de urihuela a veinte y ocho de

|
Mﬁ_&&ﬂ_ﬂh] Septiembre de wil novesientos treinta y nueve,afio zp

la vieteria,snte el inspestor que suuri.ha preeente el subinspes= ’
tor Hermenegildo Riquelme warsia,comparece el detenido wiguel Her- l
pandez Gilabert,mayor de edad,csgado,y de esta veainfiad,habitnnte
en calle de .anta aereaa‘ pumero quinee,de profesion escritor,el
que interrogado convenientemente dijﬁ_: Jme al es talEl_nr el .oviuiento
el 19 de aulio 196§,se encontraba coloeado en la _'.dll‘sorial ..npaaa' J
en wadrid:gue una vez que e regnudaron las comunicasiones vino a

es ta ciudad,haeta el dia 22 O 23 de geptiembre de diche afo,durau- -
te dieho lapso de tiempo no intervino en nimgun acto revelucionmario
regresando s wadrid por dichas fechgs y continud trgbajsnde y ante 4
la imninencia del llmalisnto de su guinta ipgreed veluntario en um _'
batallon de Fortificaciones y despues a mediados de noviembre de dl-f
cho affo ingresd® en un satasllon wbvil de chogue gue 10 wandaba =l .
Gampesino,donde prestd eervicioe como fumilero de lnfanteria y lue=
g0 mae tarde gl difundiree su profesion de esecritor lo destinaron

a vefe de sropagands en un periodico del Batallom, .ue durante este

tiewpo tambien escribié poeeiss pars eu publisgeion en suestra umgp

ra-..rsano del _urtido .omunists d= ,licante en TUDA ¥ w0
B " LU bl

YE LT NEVTINSRE) T i W e e
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de¢ wadris. iiega que tuviera en dicha urigada cargo de .omisario 101i%
tico,apesar de afirmgrlo asi un folleto que ha uaa_muu.ao en
valencia, rambien niega que saliera en viaje de propaganda al e.x-v. .
tmengero ui a :msia,con geetion alguna,y afirms solamente que durante
§u permanencia em el Ljereito xoje,se dedicé a emoribir Propagsnda
o faver de la causa antifaseista,na libergeion le 00gio en ue¢ o
dende tieme sm regidemscig habitual y desde alli sPara reeolver su
situgeion economics se trasladé a sevilla ¥ viemde que alli no podia
darle solueion g eu problems nﬁho’ @ madrid,en donde fup detenide
¥ encarcelado en 1a :risien de worrijos ,65,en trese de Waye ,hgbien=
. do sido puesto en libertad em quince del setual,sin documente ,ni
saber en virtud de que se le Pomia enm libertad,
Leida gque le fué se afirms ¥ ratifica y firmg con el uupoa-

tor y presente el subimspector de que sertifice,

~iligeneia, sn veinte y nueve de dichoe ,hago entrega de estas diligenmcias al
Sr, Juez wilitar juntemente con el detenidoe wiguel Lermandez uila=-
bert, sertifice,
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ngaracién ;ndagatofia JC BEn OQrihuels. . .o £ w4+ IS '..“,__rJ ................
Miguel Hernandez Gila-— | de Qctubre de mil novecientos treintay TUeVe. . ...
O e ante el Sr, Juez Militar niimero ... __ asistido por mi el Secretario,

e e comparece el inculpado del margen, el cual es exhortado a decir

verdad en lo que sepa y se Je pregunte, habiéndolo ofrecido asi:

Preguntado a tenor drl articulo 457 del Cédigo de Justicia Militar, dice: Que se llama

. Miguel Hernandez Gilabert . _deedaq V@gntinueve  ajos,
natnral de . Qrihuelds. .. . ... provincia de . Alicanbte. ... partido judicial
de  Orihuela . vecino de... Orihuela .. de estado . S888d0

de oficio __8€8eritor  pjjo de... Miguel .yde_ Concepeidn

N0Ha 5ido pracesado Por deITlD: e e _— A L

81sabe leer Y escribir. Preguntado convenientemente maniliesta: Que antes del G. M. N.

no pertenecia a ningin partido politico y en septiembre del treinta y

seis se afilid al partido comunista. Que poco antes de pedir su guinta
estuve en un Bon. de fortificacion2s dende fué voluntario. Que no ha

hecho ningtin viaje a Rusia, sino que fué una propaganda del partido Comunis-
ta, Que desgués pasé al Campesino al frente de Puzuelo de Alarcdn. Que

de éste pasé aPropaganda del ejéroito rojo y de agui a la 6% Divisién

Que cuando el movimiento comunista se vino a Cox donde le cogidé la 1i-
beracidn estando hasta el 22 de abril que marché a Sevilla y de alli pa-
s6 la frontera por Rosal de la Frontera clandestinamente siendo detenido
por la Policia Portuguesa e internado llegszndo a la carcel de Madrid en
Torrijos B5 desde el 13 de mayo al 15 de septiembre gue salid de la carcel
cree que por intercesidén de José 12 de Cossio Perez, Sanchez Masas y Bu-
genio Montes, segin le dijo el primere, gue estaban haciendo presidn pa-
ra que le pusieran en libertad. Que le juzgaba el Juzgado de Prensa. Que
al salir fué a gue le dieran el salvoconducto al Govierno Civil de Madrid
donde llend la hoja sin gue le pidieran ningin documento y se lo entregaron.
Que hace entrega de un certificado hecho,por Juan Bellot Salmeron, secre—
tario provincial de miliclas de F.E.T. y de las J.0.N-8. de Valencia y
otro de Diego Romero Perez, Alferez Provisional de Infanterfa pertenecien-
te a 1a Anditorfa del Ejército de Madrid (Ejército de Qcupacidn)

~ Lee la presente enwla gue se afirma y ratifica firmando con §.8. Doy fe.

Mi st %-/M
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PROVIDENCIA Juez £ Orihuela s nueve de Uctubire 2o mil
Sr.Padas Girona / novecientos treinta y nueve,

Cursese oficio al Sr, Juez Militar Hspe-
cial de Prensa de la capital de Madrid preguntandole si se
le sigue en ¢l misno procedimisnto a Miguel He::'nandgz Gi-
labert,

@c marda y firma 858 doy jﬁ.

L/
o

DILIGENCIA / Eagaidamente se nuce lo acordado, Doy fé.

: : ( _
5 —

PROVIDENCTA Juez / Orihuela veinticinco de Octubre
Sr. lucas Gircna / de mil novecientos treinta y nueve.
Por recibide oficio del Juzgado Militar
de Prensa de Madrid, dando cuenta seguirsele procedimiento
al en;au:taclg en éste, unase a continuacion,
SF Lo manda y firma SS% doy 4,

\(\,QW@MO@

’.]

DILIGENCIA / Queda hecha ls union acordada. Doy fé,
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_ AUDITORIA DE GUERRA J /
DEL
RJERCITO DE OCUPACION /

00800000

Tengo el honor de poner
Seccidn el Bu cornocimiento gque en este
= Juzgado HEspecial de Prensa ge

tramite procedimiento sumarisimo

— e e sterensid) de urgencia contra NIGUEL EERNAN~
o (LA : :
JUZEQ%RENSA' DEZ GILABERT, registraco con el
; =L SALLAQ, 4-3140%1D numero 2000l de esta Auditoria
PLAZA BEL BALL gegun orden de proceder, iechs

9 de Junio ultimo,

Como este individuo se encuentra procesado & las
resultas de la causa resefiada , habienco gido puesto
en libertad recientemente por un error material, rue-
goa.V,5, se sirva inhibirse en el conocimiento de ta-
les hechos y remitirme lu totalidad de lo actuado,to-
da vez que el procedimiento que instruyp estimo ha
de ser anterior al que obra en su Juzgado, existiendo
adenas, a mi favor la circunstancila de hallarse ya -
concluso y unicamente ypendiente de la celebracion de 1
Consejo de Guerra,

Dios wuarde a V,.8. muchos afios.
Madrid 23 Octubre 1938,

¥ ANO DE IA VICTORIA .

EL CAPITAN JUBZ MIILITAR,

Sr. Juez Militar de

OQROLEH Bom oL A
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Seccién

- BJERCITO DE OCUPACION : »

' AUDITORIA DE GUERRA //

DEL 7

Bn contestscion a su ofi-

e

LﬂZﬁBELGLLLéG

ADO F\"!LJ'T AR
£ &Luﬁ ﬁkﬁﬂﬁ eibido hoy 27, la wmanifiesto

cio, fecha 9 de Octubre, re=-

gue MIGUEL HERNANDEZ GILABERT

Sr
Le

se encontrabs detenido por es-
te Juzgado ¥y fue puesto en li-
bertad por ld Direccion genera.
de Seguridad a cuya u193081010n, por lo V1sto,
figuraba en la Cércel, Inuedlatam@nte gue f4é
conocido este hecho se aec;eto sU nueva husca y
captura, por subsistir integramente los motivos.
que ¢r0nuLJ”n“l gu detencidén. Bn su comgec.cncis,
reitero a V.3, mi oficic de dias anteriores por
el que le interesaba la inliivicion a mi Taver
de cuéntgs dilicenecias se hubiesen efectuada,
significandole que con esta fecha intereso del
Ilmeo. Bx. Gobernador de la provincia el trasla=-
do del referido yrocesado a cuglguiera de las
ciareeles de esta Ciudad.

Dios guarde a V.5. muchos afios,

Madrid, 27 de Octubre de 1.939, Afio de la
Vietoria,

m:, CAPITAN JUBZ MILITAK

Juez Militar de Orihuela, (Alicante),
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PROVIDENCIA Juez / Orihuela a dos de Noviembre de mil
Sr.Padron Quevedo / ' novecieatos treinta y nueve,

Cursese oficio al Sr. Delegado de lnves-

tigacion de Falange de es a ciudad para que remita a la mayor
brevedad a este Juzgado cuantcs antecedentes periodisticos;
politicos sociales y morales obren en aquella Delegacion en

relacion con el encartsdo, ' ]

Lo manda y firma S52 doy té. i

kS

i I

Per S 7 -

ot PROVIDENCIA Juez / Orituela a tres de Novianmbre de mil
Sr.Padron Quevedo /[ novecientos treinta y nueve.
£ Cursese oficio a la Audibtoria ue Guerra ;
de Madrid interesandole manifisste si se le sigue procsdi-
miento al encartado en este procedim ento y periodo en que .}
sg encuentra, caso de haberlo, ' '

Lo manda y firma SS® doy £€., ) . -

Bl Sy e

DILIGENCIA /  Seguidamente se hace lo acordado. Doy fé.

e
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AUDITORIA DE GUERRA i e
o I?;LOCUPAOION Tengo el honor de poner en su
- S0ZoA00 :].lL_'ITAR (gmma—imieré}:c que iim esta fecha
Plﬁ?ﬁg— J -.._-‘Jg:‘ﬁgﬁﬁml intereso al Il'%i‘rlq.s}'f'nireotoxz_
"”mm General sle Prisiones, el tras-
8 lado a cualquiera de las carcele;
de esta ciludad, al detenido en
la prision de San liguel de esa
LIGUEL HERNANDEZ GILABERT, con -
+tra quien instruyo sumarisimo,
. Dios guarde a V, m.a,
Madrid 6 Noviembre 1939
= Afio de la Vietoria,
-
%

Or. Juez Militar de OR I HURE L A

-

L]
a8
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! o PROVIDENCIA Juez S Orimsla caforce de Loviembre de mil
' Sr. Padron Qusvedo / novecientos treinta y nueve,

g Reiterese de la Delegacion Local de ‘nwes-
tigacion de Falange el cumplimiento del oficia que se le remi-
tié con fecha dos del actual; pidanse informes del encartado
a la Guardia civil y Alcaldia.

Lo manda y firma 382 doy f€, i,

DILIGENCIA /  BSeguidamente se hace lo acordado, Doy Té.

o ( ==
\ ~t — &
|

—
o

PROVIDENCIA Juez / Orihuela a veintisiete de Noviembre
Br. Padron Quevedo / de nil novecientos treinta y nusve,
reiterese nuevamente a la Delegacion “e-
cal de Informacion de esta ciudad, los antecedentes que se
le tienen pedidos y reiterados, coro asf los informes del
encartado, interesadc.s con fecha 14 del actual,
‘Lo manda y firma S8& doy £é. - e

] "*f DILIGENCIA / Seguidsmente se hece lo acordado. Doy f{é-.-\j
| s
o
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-INFORMES DE MIGUEL HERNANDEZ GILABERT-

Elemento de izquierdas , afiliaflo al partido
Comunista, Comisario de Brigada, de la de »El
Campesino», ha hecho mucha propaganda roja
ens psriodicos y folletos , fue a Rugia
gomisionado por gl (fobierno Rojo. Fué uno
de los que arengh a_las tropas roigsi sn el asal-
fo al Santuario de la Virgen de vabeza.

Dios guarde a Vd. muchos afios.

Orihuela 4 de Diciembr 1939

Afio de la Victo
il Ale

Sr. Juez Militar de esta

PLAZA.
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AUDITORIA DE GUERRA
. opEpi=

EJERCITO DE OCUPACION
——

Juzgado num\'qg;’

Domicilio

Modelo - 4- A.

JUZ3iu pg /
Roow, CRHUELY & fF
\-‘. .4 o ¢ T

T———— R -
!/ \ -
."i LA ©

Ruego a VvV, tenga abien
dar las 0rdenes oportunas a
fin de qgue se consigne al
respaldo y se ramita a este
Juzgado, con la mayor ur-
gencia,informe de conducta
social y politica detl llal

L GrElapert

Diosg guarde a V. mucho:
afiog. =
vrihuels .29 Gallonbrek

de 193 .

&I Juez Instructor,

G LU
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Testigos. Hermenegildo Riguelme y Luis Tormo Barrid’ Nuevo

M,

B I i AL N5 1y e

2.9é2 I / 2

f1 ¢H%

S P

En contestacién a su atento  oficio

en el que me solicita informes de MIGUEI
HERNANDEZ GILABERT. Debo comunicarle gue
és elemento de peligro. Afiliado al Par
tido Comunista. Comisario Politico de
la Brigada del "Criminsl"™ ""“CAMPESENO"™
Escribia folletos a favor de la causa
rojag y articulos en periodicos comunis
tas. Arengb a las fuerzas que asaltaron
el fuerte Nacional de Santa Maria de la
Cabeza, Fué comisionado a Rusia por el
Gobierno rojo.
De todo esto de desprende que &5 un elen
mento peligrosisimo y dnespasudeawkwian
gespreciable por todos los buenos Espafic

es.
Por Dios Espafia g nuestra Revolucidén
Nacional Sindicalista. :
Orihuela a 7 de Diciembre de 1939

Afio de la Victoria,

El1 D, Tocal del S, @ Inf. & inv,

£: Juez ®iliter 4 la Plaza.
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DECLARACION DEL TESTIGO | B» Omihuela  , doce’ [ .o

de Diciembre de mil noveclentos treinta

| y. mueve

Hermenegildo Riguelme Garcia - :
“NE, ante este Juzgado comparecid el testigo

anotado al margen, el cual faé eaterado del objeto de su comparecencia, de ia obligacion que tiene de
decir verdad, y de las penas en que incurre el reo de falso testimonio, siendo.__auramentado
. con arreglo a su clase, y
Preguntado por las gencrales de la Ley, dijo: Llamarse como queda dichio,decc3) .

..................... ___afios de edad, de estado. casado ... natural de. drih..‘_-l?l&

ACP T -de profesion. Empleado ... ~.que .00. ha sido procesado, y con domicilio en

_calle de San Juan R RNy . . L o S oo iy LI e =

¥ que no le comprenden las demds

Preguntado, convenientemente manifiesta: Que conoce a Miguel Hernandez
Gilabert y le consta gue antes de iniciarse el G.M.N, era de ideologia
izquierdista, Que despues de iniciada la guerra se destacaba como un -
izquierdista de los mas avanzados. Que marchd voluntario a los frentes
rojos y le consta al declarante que alcanzd la graduacion de Comisario
politico & Inspector de Comisarios de la Brigada del Campesinog Que igual-
mente le consta al que habla que dicho Hernandez Gilabert, fué Comisiona-
do a Rusia por el Gobiema marxista cfeyendo el declarante que fué en
plan de propsganda de la Bspafia roja; por cuanto que al re_?eao cribia
en los frentes articulos hablando de las delicias del paraiso sovietico.

Queicogmocpoeta ha escrito folletos y en la prensa roja ensalzando
la causa marzista y especialmente en la prensa Comunista,

Tambien tiene referencias al que depone, que el citado Hernandez
~ arengb a las fuerzas rojas que tomaron el Santuario de la Cabeza.

Leida gue le es, se afirma y ratifica y firma con S52 doy f£é.

Modelo 13- A,
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Tl = SR, =

Tenga €1 hnpr Ae elevar-e V,5,1. este sunerigivp por si
precediera Bk coRtinuecifn per ung e lps Jueces de rrikuels
en ateneisn a-la exietencie-en Aicha plaza Ade Apg Juzpdps |
par el erecid, nuners de pracafdinientss | asuntess-2n que
aoilus cntp Juez e] gue sugcribe ol ester encergedp del Jus=
oadp Ae Jefes y cficieles- Fxpedisntes dBuinistretivas, Fre=-
ving y tambien el Juzgeds de Cuerdie Sxh-Ptes Niligencias
Previag y Ade Subpficinles y Cizsen, - . -

neb~ significar a V,5, 7, vue esteée sukerisila prapcedie
Ael Juzgeds Ae nrihuele y ce trewmiiaba en el Ae Guardia,=

Pipe puarde a V,5,7, muchpg efips

Alfcente o & A2 Abril Ae 1,942,=

AL, TRETENTT CrRONTL JURZ, -

Pee———

NILIGFNCTA.=Fn la miste Jevjo-se eleve o la Superioridad
2] presente sumariefia cafpuegin A7 i

Falias Utlleg,=Try 4 - /
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F Y
:ﬁ' -] TRHE ;
- Juzgado Municipal ndm. Unc
3 REGISTRO CIVIL -
T ALIG&NTE‘
Don _awu’num& ¥ BAURICID..
Juez Municipal ... wle. 4'\{ AANAL namero Uno de esta
ciudad y encargado su Reglsiro Cnnl
j 3 ; :
: Eang CERTIFICO: Que, segiin resulta del acta resefada al mar
-
ok et | Mn—):l - gen, correspondiente a la Seccion Il de este §egzstm Civil.
Falio e T Moo S
= A RUVRVA o S u.{.‘.-.v.w & BV — ot iclenkh
5.0-\)_‘... ‘de %‘hl’%—“ ; afios des f-'dad
Para Il!ctll'n,!ﬂr\%;\/\ k.{;‘a de D. 00 RA Y de I)ana_.‘....@‘.w\&&,ﬁq
WW&M FALLECIO en.. 39 wnmf
AN &l'@&&d\nﬁf eu dia... m‘_}‘"‘d A
;\ snfoals e de mil psORSAXINNY AN
F 2 D a consecuencia de
P mnw{&m

Aﬁcarzte a \‘Q/W&V 13 i de A’IM

de mil nawc:entos cugrenta y ... .&m

EL SECRETARIO,

~ Va sin enmienda ni raspadura. E
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Faemo.5r.

/237

Fzaninade el presente Procediniento Sumarfsimo niimero

j 4.487,de Alicante,instruido conira MICUEL HERNANDE

BERT,y desprendiéndose de lo actuado
Jalle¢ido,segiin se ¢o prueba en autos
d

Alicante,proceds que 7.I

2 CITA

que dicho inculpgds ho
gor Certificacién de
efuncidn ezpedida por el Jneargade del Registro (ipil de

1 ~ie 8¢ S1rpa decrgfar el sobreseimiens
to definttivo de estas

actuaetonce por dbito del

i e tenor de lo dispuesto.en el caso
3 Cédigo de Justicio Kilitar,debiende
geoo e Fjecutorias de esta Flaza pa
po,previa deduccidn de testimonios,u
. 3 premo de Jysticia Hilitor conforme a

42 del artioul
pesar los autos al Jyze
ra cumpliniento y archi=-
rne pare el (onsejo Sue

1o preceptuado ‘en el ca-
so 15 del artfeulo 28 de dicho Cyerpo Legal:;y otro

encariado,
o 536 del

ara dd
= Audiencia Provincicl de esta Cgpiial a tenor de la ey de
[ Responsabilidades Foltticas del n eve de Febrero de 1.939,y
. pase por la Fiscalle Jyrfdico ¥ilitar a efectos de Fstadistie-
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ESTUDIO HISTORICO

Juan A. Rios Carratala

«Si el mundo llegara a convencerse de que Auschwitz
nunca ha existido, seria mucho mas facil edificar un
segundo Auschwitz. Y no hay garantias de que esta
vez solo devorase a judios». (Primo Levi)

UNA APORTACION PARA EL DEBATE

La relevancia literaria de Miguel Herndndez ha propiciado una amplia biblio-
grafia sobre su obra que también analiza los aspectos biograficos del autor
(Peral Baeza, 2012). Entre estos ultimos se presta especial atencion a aquellos
que guardan relacion con su detencidn el 30 de abril de 1939 cerca de la fron-
tera de Portugal, su procesamiento en dos consejos de guerra simultdneos y
la posterior muerte del poeta en la carcel de Alicante. La habitual denomina-
cion «reformatorio de adultos» es un eufemismo dadas las circunstancias del
momento historico y las caracteristicas del establecimiento penitenciario. El
relato de este periodo de casi tres afios ejemplifica el clima de represion vivido
durante la Victoria.

El proposito del presente estudio, que tendra su ampliacion en una mono-
grafia dedicada al Juzgado Militar de Prensa, no es la reconstruccion de esas
circunstancias biograficas. Algunas de ellas todavia permanecen sujetas a las
polémicas mantenidas por quienes han estudiado la intensa y controvertida tra-
yectoria del poeta. A pesar de varios testimonios cuya veracidad es cuestionable
y han confundido a los especialistas, las biografias de Miguel Hernandez ya han
esclarecido lo fundamental de la etapa final. Los trabajos de Eutimio Martin
(2010) y José Luis V. Ferris (2002 y 2016) resultaron decisivos en este sentido
entre otros de diferentes colegas, que siguieron un nuevo rumbo a partir de la
biografia escrita por Agustin Sanchez Vidal (1992). Dado el indudable interés
del tema, en un futuro contaremos con nuevas aportaciones capaces de perfilar
un periodo complejo donde distintos testimonios apenas cuentan con el apoyo
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de una documentacion fiable. La consecuencia es una continua revision a la
busqueda de la biografia mas veraz.

El objetivo de estas paginas se centra en el papel que desempeii6 el citado
juzgado de Madrid en los procesos seguidos contra Miguel Hernandez. El
proposito parte de una constatacion: los estudios biograficos sobre el poeta
obvian la serie de procesos instruidos en el Juzgado Militar de Prensa durante
la inmediata posguerra. Por lo tanto, sus autores realizan un analisis donde no
cabe la comparacion con otros consejos de guerra sumarisimos de urgencia
de escritores, periodistas y dibujantes. Esta justificable carencia ha provocado
errores de interpretacion y, sobre todo, anula la posibilidad de estudiar el caso
de Miguel Hernandez en el marco de su serie historica y documental mas
inmediata.

El sumario seguido contra el poeta en Madrid, el 21001, depositado en el
Archivo General e Historico de Defensa, es uno de los abundantes en documen-
tos, frente a otros donde una condena a muerte o a treinta afios se ventila con un
escaso aporte documental. El de Miguel Hernandez también seria el mas com-
pleto de los hasta ahora analizados en relacion con el Juzgado Militar de Prensa
si incluyera las declaraciones de quienes el 6 de julio de 1939 fueron citados
por el encartado en su defensa (José M.? de Cossio, Juan Bellod Salmeroén,
Luis Almarcha, Ernesto Giménez Caballero y Rafael Sanchez Mazas). Vista
y repasada la documentacion, ni siquiera consta que los instructores hicieran
diligencia alguna para recabar estos testimonios, de acuerdo con lo establecido
en el apartado diez del articulo 377 del Cédigo de Justicia Militar de 1890 por
entonces vigente, aunque con modificaciones tras la derogacion de las reformas
impulsadas por la II Republica (Diaz Llanos, 1935: 7).

La ausencia de testimonios en defensa de Miguel Hernandez es sorpren-
dente en el marco de la citada serie documental. Solo se repite en el caso de
Manuel Navarro Ballesteros, el director de Mundo Obrero durante la guerra.
El comunista fue fusilado tras declarar que no contaba con avalistas entre las
personas adictas al franquismo. El periodista Javier Bueno, también fusilado,
ni siquiera se planted la cuestion. Al margen de estos casos extremos cuyas
condenas estaban cantadas desde el principio, la citada ausencia de testimonios
resulta sospechosa porque, a través de otras fuentes, sabemos de los avales o
las intervenciones del abogado falangista Juan Bellod Salmerdn, el clérigo Luis
Almarcha y, sobre todo, de Jos¢ M.* de Cossio, que movilizd —se supone— a
poetas y escritores falangistas como Dionisio Ridruejo, Rafael Sanchez Mazas
y José M.? Alfaro. Ninguno de ellos fue llamado a declarar de manera oficial
en el juzgado madrilefio, a pesar de aparecer algunos en las declaraciones del
encartado, que llego a facilitar al juez la direccion postal de Cossio y Bellod.
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Los posibles avalistas, ademas, obviaron presentarse en dicho juzgado de
Madrid por distintas razones personales que incluian su propia seguridad, asi
como la evidente inconveniencia politica de este gesto de solidaridad con el
amigo preso. El consiguiente riesgo lo abordaremos mas adelante con la ayuda
de algunos ejemplos clarificadores. Tampoco se tuvo en cuenta el voluntario
testimonio del abogado Tomas Lopez Galindo, que a diferencia de los anteriores
se persono en las dependencias del Juzgado Militar de Prensa para interesarse
por su amigo, aunque de manera informal, porque el encuentro con el juez
fue una mera entrevista. El episodio quedo¢ relatado en mi libro Nos vemos en
Chicote (p. 82).

El motivo de la relativa abundancia de documentacion en el sumario 21001
parece obvio: habia por parte del Ejército de Ocupacion y su Cuerpo Juridico
una plena conciencia de la relevancia del procesado. Por lo tanto, los instruc-
tores extremaron las precauciones durante la fase sumarial para evitar errores o
precipitaciones, aunque hubo ejemplos notorios de ambas deficiencias. Algunos
son de dificil justificacion a la vista de la citada serie documental y otros remi-
ten a la necesidad de proceder con rapidez mediante una condena ejemplar.
En 1935, cuando los consejos de guerra no eran sumarisimos y de urgencia,
el teniente auditor Rafael Diaz-Llanos escribe que la rapidez es «la norma
fundamental en la jurisdiccion militar» (1935:6). Poco después de la guerra,
esa celeridad en los procesos se sumo a la masificacion de los mismos, con
el resultado de la ausencia de cualquier garantia juridica. Habra ocasion de
comprobarlo en el caso de Miguel Hernandez, que esta lejos de constituir una
excepcion en este sentido.

El recuerdo de lo sucedido con Federico Garcia Lorca en agosto de 1936
estuvo presente a lo largo de todo el proceso, desde la primera declaracion del
propio Miguel Hernandez hasta la peticion epistolar de Dionisio Ridruejo al
ministro José Ibaiiez Martin para que el Caudillo conmutara la pena de muerte.
La respuesta del responsable de Educacion Nacional merece ser reproducida
teniendo en cuenta que esta fechada el 7 de enero de 1940, antes incluso de que
se dictara la sentencia condenatoria de Miguel Hernandez y seis meses antes
de que fuera efectiva la implicitamente anunciada conmutacion:

Rafael [Sanchez Mazas] y yo recomendamos al Caudillo, el mismo dia que
me enviaste tu carta [no fechada], la concesion del indulto a favor de Miguel
Hernandez Gilbert [sic]. Posteriormente he hablado con el ministro del Ejército
encareciéndole la importancia y significacion de este hecho para nuestra accion
exterior (apud Formentin Ibafiez y Andrés-Gallego, 2004:219).

A tenor de la demora en hacer efectiva la resolucion ya recomendada al
Caudillo, quien no tendria un interés personal en el tema como para rebatir a
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sus consejeros, debieron de ser numerosas las conversaciones ministeriales en
torno a la suerte de Miguel Hernandez. No obstante, las razones de tan dilatado
plazo responden a otras motivaciones que posteriormente comentaremos sin
descartar la lentitud burocratica, que seria un motivo de desesperacion para los
condenados a muerte en espera de la ejecucion. El original en papel carbon de
la citada carta esta depositado en el Archivo Ibafiez Martin (n.° 32, 2-Ri, 1939-
1940-1941) y fue reproducido fotograficamente en el articulo de Formentin
Ibafiez y Andrés-Gallego. No cabe, por lo tanto, hablar de un posible error de
los investigadores al dar cuenta de la fecha.

La hipotética errata del ministro de Educacion Nacional cuando hablé del
«indulto» de quien todavia no estaba condenado es la interpretacion bené-
vola, y posible, de un ejemplo mas de la lista de errores en la datacion que
comentaremos a lo largo de este trabajo. Al constatar otras dos falsas fechas
en documentos decisivos para la suerte del procesado, se entrevé la posibilidad
de una razon ultima vinculada con una cierta reconstruccion de los hechos.
En cualquier caso, sorprende que en enero de 1940 y poco antes de la sen-
tencia parezca encaminada una conmutacion —el «indulto a favor de Miguel
Hernandez» debid ser un desliz del ministro— que no se concedi6 hasta el 25 de
junio, siéndole comunicada al preso el 9 de julio de 1940, porque nunca hubo
prisas en lo referente a las medidas de gracia.

La citada demora, solo superada en uno de los casos instruidos en el Juzgado
Militar de Prensa que he analizado hasta el presente, permite suponer que quie-
nes descartaron desde un principio fusilar a Miguel Hernandez optaron por la
presion psicologica de mantenerle condenado a muerte, siempre a la espera de
una «redencion» con evidentes réditos propagandisticos. La estrategia repre-
siva garantizaba el castigo del poeta, evitaba lo sucedido con la mala imagen
exterior a partir del fusilamiento de Federico Garcia Lorca, daba ocasion a
algunos falangistas para atribuirse la conmutacion y, con suerte, permitia un
mayor rédito si mediaba el arrepentimiento por pura desesperacion. El mismo,
de haberse producido, solo garantizaba al poeta la supervivencia y, tras algunos
afios de carcel, un discreto futuro literario donde hacerse perdonar. Miguel
Hernandez no lo pudo confirmar, pero tal vez lo intuyera tras entrevistarse
en la céarcel con algunos poetas falangistas que pretendian convencerlo como
enviados del Glorioso Movimiento Nacional.

La condena del poeta debia dictarse a toda costa y ser ejemplar a tenor
de la relevancia de su imagen publica, pero descartando el fusilamiento. Asi
se pretendia evitar consecuencias tan innecesarias como perjudiciales para la
dictadura. Sin menoscabo de la voluntad represiva, los miembros del Cuerpo
Juridico Militar procuraron que la pena a conmutar en este caso con tantos
supuestos valedores de renombre nunca se volviera en contra de los vencedores
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de la guerra, al menos en el ambito internacional —«nuestra accion exterior»—y
a causa de la relevancia literaria del procesado. La mas estricta censura ya se
encargaba de eliminar esta posibilidad en la propia Espafia, donde pioneros de
los estudios hernandianos como Juan Guerrero Zamora sufrieron graves proble-
mas administrativos por pretender aludir al proceso en sus publicaciones de los
afios cincuenta (1951 y 1955). El analisis de las consiguientes polémicas, ceses
fulminantes y hasta exilios de quienes propiciaron estos libros sobre el poeta
es el objetivo de mi contribucion al homenaje dado al realizador televisivo. El
texto actualmente esta en prensa y ayuda a comprender los riesgos sufridos por
quienes, desde el falangismo, quisieron integrar al poeta en la cultura franquista.

El especial cuidado de los oficiales del Ejército de Ocupaciéon encargados
del proceso no evitd errores de bulto. Algunos fueron tan notables como la
instruccion de un sumario paralelo en Orihuela, Elche y Alicante desde el 26
de septiembre de 1939 hasta después de su fallecimiento. La excarcelacion del
poeta el 14 o el 15 de septiembre de 1939 se suma a la lista de despropodsitos
propios de una desbordada maquinaria judicial. El atonito Miguel Hernandez
permanecio libre en Madrid y su localidad natal durante unos dias a causa de
una descoordinacion del juzgado o la auditoria con las autoridades carcelarias
y gubernativas. El periodo quincenal establecido en diversas fuentes biblio-
graficas para esa imprevista libertad del poeta debe acortarse. El inicio del
proceso en Orihuela tiene lugar por una orden del auditor fechada el 26 de
septiembre de 1939 y Miguel Hernandez debio de ser detenido con anterioridad
en su ciudad natal, aunque sorprendentemente la orden de detencion se firma
mediante diligencia el dia 28, justo cuando tiene lugar el primer interrogatorio.

La citada descoordinacion quedo parcialmente resuelta por el juez Manuel
Martinez Gargallo,' gracias a un entrecruzamiento de escritos al margen de los
cauces previstos en el Codigo de Justicia Militar. La correspondiente documen-
tacion revela tension por el error cometido en el juzgado madrilefio —nunca
reconocido— y el empefio de unos juzgados alicantinos dispuestos a retener
la instruccion del caso, incluso contraviniendo la propia legislacion de los
vencedores. Daremos cuenta de esas vicisitudes, verdaderamente absurdas a
veces, como ejemplos del caos propio de decenas de miles de procesamientos
simultaneos en un contexto de represion masiva.

1. La figura de Manuel Martinez Gargallo, singular por sus origenes literarios en las revistas
de humor, fue ampliamente tratada en mi libro Nos vemos en Chicote. A la informacion ahi
expuesta, hay que sumar la relacionada con el analisis de su expediente personal en el Archivo
General del Ministerio de Justicia. Un resumen del mismo se puede consultar mediante enlace
desde mi blog, Varietés y Republica, en su entrada del 5 de julio de 2021. Mas informacién
en la del 28 de mayo de 2021.



178 JUAN A. Rios CARRATALA

La omnipresente justicia militar estaba desbordada durante la inmediata
posguerra, a pesar de la simplificacion de los sumarisimos por la via de urgen-
cia (Boletin Oficial de la Junta de Defensa, 4-1X-1936, art. 1), la desaparicion
de facto de las garantias juridicas establecidas en el Cédigo de Justicia Militar
de 1890 y la incorporacion de numerosos miembros al ya bien nutrido cuerpo
juridico, algunos de ellos sin cumplir siquiera los requisitos establecidos por los
sublevados en prevision de tales circunstancias (BOE, 25-V-1937). El caso del
secretario instructor del sumarisimo 21001 es un ejemplo entre otros muchos
posibles.? Las prisas aligeraron los tramites del reclutamiento de estos oficiales
honorificos y eliminaron algunas de las correspondientes comprobaciones. De
hecho, la citada orden del general German Yuste Gil rectificaba la de 7 de enero
del mismo afio, cuando los sublevados anunciaron que el personal necesario
para los servicios de la justicia militar estaba cubierto, por lo que no eran nece-
sarias, de momento, nuevas incorporaciones. El calculo inicial de los golpistas
fue erroneo a la vista de las dimensiones de la represion del enemigo mediante
una omnipresente actuacion de la jurisdiccion castrense.’

En ese marco de precipitacion, cierta improvisacion y carencia de medios
adecuados, aparte de la frecuente ausencia de escripulos juridicos y éticos,
otros muchos errores desde la perspectiva de la legalidad vigente entonces se
pueden documentar en diferentes procesos. Los presentes en los sumarios de
Miguel Hernandez no constituyeron una excepcion y, en cualquier caso, durante
la instruccion del 21001 prevalecio la voluntad de ser relativamente cuidadosos
para evitar problemas como los derivados de la ejecuciéon de Federico Garcia
Lorca en agosto de 1936. La leccion de la repercusion internacional estaba
aprendida y no se repetiria, porque, ademas, el fusilamiento era innecesario
para los objetivos de la dictadura.

Miguel Hernandez podia, incluso debia, morir pronto desde la perspectiva
politica de quienes le juzgaron y condenaron por una paradojica interpretacion
del delito de «adhesion a la rebelidén», que muchos afos después seria conside-
rada absurda por el mismisimo Ramoén Serrano Sufier en sus memorias (1977:
245). El silencio de cara al exterior como preambulo de una temprana muerte
estaba en el horizonte penal del poeta, pero los pasos previos hacia un destino
inexorable debian darse de manera hasta cierto punto discreta. Se pretendia asi
evitar que el oriolano se convirtiera en un innecesario martir con repercusion
internacional.

2. Véase en este sentido la nota publicada en el repositorio de la Universidad de Alicante y
enlazada desde mi blog, Varietés y Republica, el 23 de enero de 2021.

3. Sobre la incorporacion masiva de personal civil al Cuerpo Juridico Militar, véanse también
la orden de 1 de noviembre de 1936 (BOE, 2-X1-1936) y la de 1 de diciembre de 1936 (BOE,
2-X1I-1936).
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La leccion de lo sucedido con la ejecucion de Federico Garcia Lorca pro-
picid la busqueda de alternativas menos costosas a efectos propagandisticos
e igualmente eficaces, ya que garantizaban la muerte y el silencio en torno al
poeta en el caso de no mediar un arrepentimiento publico. Algunos porme-
nores del proceso hernandiano y de lo mucho que se movio a su alrededor se
explican a partir de una evidencia que, como es previsible, nunca contara con
un documento para probarla. A veces las decisiones capaces de fundamentar
una hipdtesis se adoptan sin mediar papeles o firmas. Ni siquiera necesitan ser
verbalizadas porque forman parte de la mentalidad imperante entre los ven-
cedores. De hecho, el silencio sobre las circunstancias de los ultimos afios del
poeta permaneci6 durante décadas y solo el empefio, en ocasiones notable, de
los investigadores ha alumbrado buena parte de lo sucedido.

El conocimiento de la totalidad del proceso que le condujo a la muerte
queda como un probable imposible, fundamentalmente por el voluntario, con-
tinuado y consciente silencio de quienes lo protagonizaron como represores
y nunca manifestaron dudas sobre su pasado para evitar la inquietud de las
conciencias. Un silencio que se extendi6 a los primeros afios de la etapa demo-
cratica, cuando varios de ellos todavia vivian, y nunca fue alterado por unos
investigadores que apenas habian superado las dificultades para acceder a los
archivos militares. Vayamos ahora a los documentos de los sumarios, con la
prevencion de que el conocimiento de los mismos ha de ser completado gracias
a numerosos testimonios de quienes actuaron, a favor o en contra del poeta, a
lo largo del proceso que culminé con su muerte el 28 de marzo de 1942.

EL sumario 21001

«Se trata de una imprudencia mia que naturalmente
tenia que tener su riesgo y su resultado insatisfactorio,
pero la seguridad de mi honradez y la fe en la justicia
de Franco me hacen estar sereno y alegre».

(Miguel Hernandez, 6-V-1939)

Los textos remitidos a la esposa con paso previo por la censura deben ser enten-
didos mas alla de la literalidad, al igual que numerosos documentos que resultan
engafosos si evitamos plantearnos su trasfondo. Miguel Hernandez sali6 a
pie de Madrid el 9 de marzo de 1939. Desde finales de febrero, el poeta habia
abandonado su residencia habitual en la sede de la Alianza de Intelectuales,
ubicada en la calle Marqués del Duero, para refugiarse en el estudio de su amigo
Victor Gonzélez Gil (1912-1992) en la calle Garcilaso, n.° 10. El lugar era una
«imprenta casi en ruinas» (Ferris, 2016: 467), pero resultaba mas seguro para
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quien habia estado en la orbita del PCE y decidié acogerse a la solidaridad
de un amigo pombiano con quien colabor6 en la revista talaverana Rumbos
(1935-1936).

El objetivo del citado traslado era evitar las represalias derivadas del golpe
de Estado encabezado por el coronel Casado contra el gobierno de Juan Negrin.
No obstante, el peligro para un militante del Partido Comunista conocido por
sus actividades propagandisticas continuaba en cualquier rincon de Madrid y
la guerra ya estaba abocada a su final. El desenlace se precipitaba en un clima
de caos entre las filas republicanas que nos remite a la lectura de Las ultimas
banderas (1967), de Angel Maria de Lera, otro condenado de la posguerra.

El viaje hacia la derrota lo realizo Miguel Hernandez en carros, camiones
y cualquier otro vehiculo que estuviera disponible. El poeta pudo pasar por
Valencia para recoger el original de su libro £/ hombre acecha —ya impreso,
pero todavia en pliegos sin encuadernar (Ferris, 2002: 407)—, aunque lo mas
probable es que llegara directamente a Cox (Alicante) cinco dias después para
reencontrarse con su familia. José Luis V. Ferris elimina el paso por la capital
levantina en la ediciéon ampliada y corregida de 2016, donde relata la dramatica
historia de la citada obra poética, que se salvd por pura suerte tras sufrir las
ansias incendiarias mostradas por el catedratico Joaquin de Entrambasaguas
en Valencia (2016: 468). El accidentado y duro periplo de Miguel Hernandez
fue el primero de los que emprenderia durante la primavera de 1939 para huir
de su propio destino.

Una vez desplazado desde Madrid a su tierra natal cuando la guerra estaba
a punto de finalizar, el poeta desistio de acercarse a uno de los puertos desde
donde partieron los ultimos barcos con republicanos cuyo destino era el exilio.
Las razones de esta decision forman parte de una logica personal del oriolano
que suponemos mas intuitiva que clarividente, aunque también resulta com-
prensible después del olvido al que fue sometido por quienes organizaron la
evacuacion aérea desde la propia provincia de Alicante. En cualquier caso, el
24 de marzo de 1939 Miguel Hernandez actud por libre y consiguié hacerse
con un salvoconducto firmado en Alcoy para que, como «soldado» supuesta-
mente adscrito al Centro de Reclutamiento, Instruccion y Movilizacion n.° 10,
pudiera trasladarse a su ciudad natal en «comision de servicios». El falsificado
documento lo obtuvo gracias a su cufiado Ismael Torres, esposo de su hermana
Encarnacion.

La represion en Orihuela y Cox no debié de organizarse con la celeridad
observada en Madrid. Solo asi se entiende que el 18 de abril, ya en el Afio de
la Victoria, la comandancia militar de Orihuela le concediera un pasaporte para
desplazarse a Sevilla, Jerez y Cadiz. Miguel Hernandez completaba mediante
esta nueva falsificacion unos documentos con un minimo de verosimilitud
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para justificar su condicion de desplazado ante cualquiera de los innumerables
controles de la Guardia Civil. La bibliografia consultada no indica el nombre
de quien le ayudo en esta ocasion. El dato resultaria de interés, pues el atrevido
rasgo de solidaridad marcaria una excepcion en el hostil comportamiento que
padeci6 por entonces en Orihuela. El propio poeta asi lo refleja en varias de
sus cartas dirigidas a Josefina Manresa.

Ambos documentos fueron obtenidos de forma irregular gracias a los
contactos o las amistades del poeta, carecian de ldgica en las circunstancias
militares de aquellas fechas y solo respondian a la necesidad de contar con una
documentacion para marchar a Sevilla en busca de ayuda. Asi lo hizo Miguel
Hernéndez por indicacion o gracias al consejo del poeta y amigo Eduardo
Llosent Marafion (1905-1969). El fracaso de las gestiones realizadas en la capi-
tal andaluza convertiria el paso por la misma en una escala previa en direccion
a Lisboa, desde donde el poeta previd la posibilidad de dar el salto a Chile,
Meéxico o cualquier otro destino del exilio. El resto de las alternativas se habia
esfumado en un clima donde ayudarle era comprometerse con evidente riesgo.

Varias de las fuentes consultadas hablan de un encuentro de Miguel
Hernandez con Eduardo Llosent Marafion en Madrid, y que este tltimo, amigo
del oriolano desde 1934 y compafiero de las Misiones Pedagogicas, le remiti-
ria al también poeta Joaquin Romero Murube, por entonces en Sevilla con un
alto cargo por su condicion de adicto al régimen. Enrique Cerdan Tato, José
Luis V. Ferris y Juan Manuel Molina Damiani indican el 20 de abril de 1939
como la fecha de la llegada del poeta a Madrid para encontrarse con Eduardo
Llosent Marafion, concretamente en un hotel de la plaza de Santa Barbara.
El temerario viaje en tren habria sido posible gracias a las doscientas pesetas
dadas por su hermano Vicente para que huyera en busqueda de una salvacion
(Manresa, 1981: 135). Una vez en la capital y refugiado de nuevo en el domi-
cilio del escultor toledano Victor Gonzalez Gil, el citado poeta le facilitaria la
direccion en Sevilla del comun amigo Joaquin Romero Murube (1904-1969).
Todos formaban parte de una misma generacion, pero sus destinos se habian
bifurcado por la Victoria.

La circunstancia arriba indicada es tan posible como dificil de comprender.
Cuesta aceptar que con un salvoconducto obtenido irregularmente para trasla-
darse a las citadas localidades andaluzas Miguel Hernandez emprendiera, en
uno de los trenes vigilados por la Guardia Civil, el camino de regreso a Madrid,
donde el peligro para su seguridad era maximo. Julius Ruiz sefiala que, solo
durante la primera semana después de entrar las tropas de Franco en la capital,
hubo mil setecientos arrestos (2005: 42). La represion apenas habria aflojado
quince dias después, justo donde mas gente podia saber acerca de las activida-
des antifascistas de Miguel Hernandez.
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La ingenuidad con respecto a la gravedad de la situacion o la confianza del
oriolano en sus amistades vinculadas al franquismo resultaron notables durante
su ultimo periodo. Al menos hasta cuando el poeta fue consciente del fracaso de
las gestiones de algunos falangistas poco antes de morir y, a tenor de sus cartas
a Josefina Manresa, comprendio el limitado alcance y el precio de la supuesta
ayuda que le pretendian prestar. La historia es dramatica y ejemplifica la cata-
dura moral de quienes con mejor o peor intencioén intervenian en semejantes
menesteres durante la posguerra. En cualquier caso, el supuesto viaje a Madrid
en abril de 1939 puede ser considerado un comportamiento temerario por parte
de un poeta acostumbrado a pedir y hasta exigir en su epistolario. Algunas de
sus cartas sorprenden en este sentido.

La breve experiencia sevillana de Miguel Hernandez debi6 de ser frustrante
a efectos de trabajo o proteccion. El amparo a un derrotado con amplio historial
antifascista era arriesgado, incluso para quienes ocupaban puestos destacados
en el nuevo régimen y a pesar de lo escrito en las cartas del poeta a Josefina
Manresa. El optimismo de esta correspondencia siempre busca la tranquilidad
de la esposa sin prescindir de las constantes peticiones de ayuda. La contradic-
cion parece notoria, pero Juan Guerrero Zamora describe esa actitud de Miguel
Hernandez con palabras certeras: «El epistolario del poeta a su mujer es una
serie de encubrimientos consoladores» (1990: 20).

El consuelo de Josefina Manresa seria relativo y apenas afect6 al propio
poeta. Al fin y al cabo, lo encubierto con un forzado optimismo epistolar resulta-
ria dramatico por las circunstancias vividas durante un peregrinaje en buisqueda
de ayuda, que terminé siendo una huida a la desesperada. La solidaridad de los
poetas vinculados con los vencedores no fue mas alla de la palabra dada a quien,
siendo un notorio derrotado, con su sola presencia comprometia. La situacion
parece incompatible con historias como la relatada por Joaquin Romero Murube
acerca de la inverosimil coincidencia del poeta con el general Franco en los
sevillanos jardines del Alcazar el 24 de junio de 1939 (Romero Pérez, 1992:
190-193). La misma aparece recreada en un articulo de Joaquin Ezcurra, «El
general Franco y Miguel Hernandez se saludaron en el alcazar sevillanoy,
publicado en La Verdad el 13 de mayo de 2005. El historiador, consciente de los
anillos de seguridad que utilizaba el dictador durante sus desplazamientos (Rios
Carratala, 2014: 77-100), no debe perder el tiempo en desmentir lo escrito solo
para la autojustificacion retrospectiva de quienes fueron incapaces de ayudar
al poeta o el intento de blanquear un pasado cuya reconstruccion requiere el
contraste con los documentos. Al margen de lo dicho, nada cabe reprochar a
estos amigos del antifascista, pues las posibilidades de hacer efectiva la ayuda
eran escasas y ellos también ponian en juego su propia seguridad.
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El plan de Miguel Hernandez quedo trastocado porque nadie se atreveria a
cobijarle en aquellos momentos. El poeta se trasladoé a la capital gaditana, donde
busco a Pedro Pérez Clotet, director de la revista Isla y antiguo amigo de los
tiempos en las Misiones Pedagogicas. Sin embargo, el también poeta y alcalde
de Villaluenga del Rosario (Cadiz) se encontraba esos dias en Ronda (Ferris,
2002: 411). Similar suerte tuvo Miguel Hernandez el 29 de abril al llegar a
la localidad onubense de Valverde del Camino para buscar al alférez Diego
Romero Pérez, que estaba destinado por entonces en Madrid. Solo quedaba la
posibilidad de atravesar irregularmente la frontera con Portugal a la altura de
Huelva: «Llegué en camion hasta cuatro kilometros de Aroche. Atardecia. En
el pueblo, merendé y me compré unas alpargatas. Sobre las veintiuna horas,
solo y sin conocer el terreno, crucé la frontera» (apud Cerdan Tato, 2010: 7).

Apenas unas horas después, el 30 de abril Miguel Hernandez fue detenido
cerca de la localidad de Moura y al cabo de tres dias conducido de nuevo a
la frontera para que se hicieran cargo de ¢l las autoridades espafiolas. Las
mismas pronto supieron que el oriolano no era un republicano mas, sino una
destacada figura del mundo literario. Los bidgrafos, a partir del testimonio
de la esposa, indican la desgraciada casualidad de que en aquel puesto fron-
terizo se encontrara un paisano que le reconocio y denuncié: «Un tal Salinas,
de Callosa del Segura, propietario del cine Salinas y de la Banca Salinas, de
Callosa del Segura» (Manresa, 1981: 136). La circunstancia la recordaria el
poeta en uno de los escasos encuentros posteriores. En las cartas a Josefina
Manresa conservadas, Miguel Hernandez solo alude a una falta de documenta-
cion para justificar su paso por la frontera y posterior detencion. El objetivo es
minimizar la gravedad del momento. No obstante, la cuestion a ventilar desde
los primeros interrogatorios era mucho mas compleja que una irregularidad
propia de un «sin papeles».

Aparte de los documentos citados y un libro de su amigo y protector Vicente
Aleixandre, La destruccion o el amor, Miguel Herndndez llevaba consigo un
texto de su obra literaria a la espera de utilizarlo como pasaporte o atenuante.
El calculo de seleccionar el auto sacramental Quién te ha visto y quién te ve y
sombra de lo que eras, editado originalmente durante el verano de 1934 por
José Bergamin en la revista Cruz y Raya (0OO. CC., 11, 1223-1408), fue tan
ingenuo como todo el plan de su huida. La supuesta intermediacion del carde-
nal francés Alfred Henri Marie Baudillart (1857-1942), a partir de la lectura
parcial de dicho auto sacramental, solo es una historia atractiva que no resiste
el contraste con la compleja y restrictiva realidad de las iniciativas para evitar
las penas de muerte o las conmutaciones de las mismas durante la Victoria. El
testimonio de Maria Teresa Ledn acerca de las gestiones con el cardenal cabe
considerarlo, en el mejor de los casos, como un bienintencionado deseo de
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solidaridad con quien quedo relegado a la hora de la derrota y la consiguiente
salida al exilio.

Vista la documentacion de los sumarios y las carencias de los procedimien-
tos, nadie estuvo dispuesto a leer una extensa y algo farragosa obra teatral cuyo
catolicismo entusiasmo6 a Ramon Sijé y algunos amigos de su circulo. En el
remoto caso de haber ojeado el texto del auto sacramental, el curioso miem-
bro del Cuerpo Juridico o de los tribunales militares solo habria comprendido
versos aislados como algunos de los incluidos en la segunda entrega de la obra:
«No hay cadenas», «Abajo, explotadores», «jLa huelga general, trabajadores!»,
«Dios es un mitow, etc. El autor los pone en boca de personajes negativos o de
seres pervertidos, como me recuerda Jesucristo Riquelme, pero el riesgo de la
interpretacion inculpatoria era tan notable como improbable la comprension
del resto, aunque el auto sacramental tuviera entre sus referentes al mismisimo
José M.? Peméan. Al margen de esta especulacion, la policia espafiola desde el
primer momento supo ante quién estaba. Los antecedentes catdlicos del amigo
de Ramon Sijé fueron obviados en el sumario 21001, al igual que cualquier
otro testimonio o documento a su favor. La irregularidad es notable hasta en
el marco de un consejo de guerra sumarisimo de urgencia que, como tal, se
caracteriza por la practica desaparicion de las garantias juridicas.

El trato dispensado a partir de entonces solo tuvo como proposito obtener
del exhausto Miguel Hernandez el maximo de informacion posible, redactarla
en un acta firmada por el detenido a modo de confesion y remitirla a las auto-
ridades gubernativas de Huelva para el correspondiente procesamiento. Al
margen de lo escrito en el epistolario del detenido a su esposa, unas cartas que
saldrian del puesto fronterizo previa censura de los funcionarios, las diez horas
del interrogatorio y el maltrato padecido por el poeta facilitaron la consecu-
cion del objetivo. Josefina Manresa lo recuerda asi: «Querian que confesara
que mato a José Antonio [Primo de Rivera]. Yo le pregunté si se vengaria si
pudiese alguna vez y me dijo que no. También me dijo Miguel que a otros
también les pegaban en los rifiones y orinaban sangre» (1981: 136). La refe-
rencia a la muerte del lider falangista es un clasico entre quienes han recordado
la represion en la provincia de Alicante (Rios Carratala, 2016: 25-42) y tiene
una relevancia relativa, pero no sucede lo mismo con la violencia o la tortura
durante los interrogatorios policiales.

El objetivo de los guardias fronterizos se cumpliria a base de golpes en
los rifiones o por cualquier otro medio. De hecho, el documento firmado en
la pequeiia localidad onubense de Rosal de la Frontera el 4 de mayo de 1939
contiene suficientes confesiones del interrogado para, desde la 16gica juridica
de los vencedores, sustanciar como minimo una condena a treinta afios de pri-
sion. La misma se estableceria de acuerdo con el articulo sexto del bando de
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guerra firmado por el general Miguel Cabanellas el 28 de julio de 1936, que
desnaturalizaba por completo el delito de rebelion militar y sus anejos (Tébar,
2017: 32). La pena de muerte por los supuestos hechos probados también era
posible llegado el caso al Juzgado Militar de Prensa.

La documentacion exhumada por Augusto Thassio (2019) acerca de la
permanencia de Miguel Herndndez en las dependencias policiales o carcelarias
de Huelva no llegd a Madrid, pero el sumario 21001 incluye el fundamental
documento firmado por el propio poeta, Antonio Marquez Bueno —agente de
segunda clase del Cuerpo de Investigaciones y Vigilancia y a la sazon jefe
del puesto de Rosal de la Frontera— y el camarada Rafael Cordoba Collado
(Azul, 24-1V-1940), agente auxiliar interino que se limit6 a redactar el acta de
la declaracion. Ambos policias fueron los responsables del interrogatorio y la
puesta a disposicion de las autoridades gubernativas.

El primero de los citados agentes estuvo destinado en Cérdoba durante la
II Republica y los inicios de la guerra, hasta que voluntariamente pidi6 su traslado
a Valencia de Alcantara, cerca de la frontera con Portugal (Diario de Cordoba,
12-V-1938). Poco después de estallar el conflicto, fue cesado por las autorida-
des republicanas por haberse sumado al golpe de Estado (Gaceta de Madrid,
27-VIII-1936, p. 1506). La circunstancia no debi6é molestarle demasiado, pues
el agente era hijo del teniente coronel Antonio Marquez Garcia, una «victima de
la satanica furia de los rojos» en San Martin de Valdeiglesias (Cordoba Grdfica,
30-X-1936), y de su adhesion al Glorioso Movimiento Nacional no parece haber
duda. La historia jamas ha vuelto a saber de Antonio Marquez Bueno y Rafael
Cordoba Collado, al igual que ocurre con la mayoria de quienes intervienen
en el proceso y nunca recordaron en publico su participacion. De hecho, solo
la evocaron con notables tergiversaciones aquellos que se podian acoger a un
minimo margen de duda acerca de la ética de su comportamiento.

La situacion durante el interrogatorio en Rosal de la Frontera debid de
ser tensa, segun lo recogido en varios momentos del acta, y probablemente,
violenta con consecuencias fisicas para quien fue «estrechado a preguntas» y
«convenientemente interrogadoy. El deposito carcelario donde el poeta estuvo
cinco dias, situado en la avenida de Portugal, ahora es la Casa de Cultura
Miguel Hernandez, cuenta con una recreacion de la celda y alberga un centro
de interpretacion de su vida y obra.

El poeta estaba exhausto después de su frustrado intento de salir de Espana,
carecia de cualquier apoyo o defensa para afrontar el interrogatorio y tampoco
conoceria los limites de lo que podia confesar sin excesivo peligro para su
futuro. El resultado es una declaracion contradictoria que, de haber tenido
lugar en Madrid, ya habria incluido suficientes elementos para proceder a una
breve instruccion y justificar un auto resumen como inculpado por parte del
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responsable del Juzgado Militar de Prensa. Veamos lo mas significativo de la
declaracion, cuya acta esta firmada el 4 de mayo en la villa onubense de Rosal
de la Frontera.

Miguel Hernandez supondria que unos agentes fronterizos, destinados
en una pequena localidad alejada de la capital, desconocerian su trayectoria
publica, al menos en sus facetas mas comprometidas por su vinculacion con el
antifascismo. El poeta declara, consecuentemente, ser «apolitico por completo»
y que, como tal, «no hizo, durante el tiempo de su permanencia en aquella zona
[Madrid], por comprender el motivo de la lucha que se ventilabay». También,
«por su ignorancia y poca resolucion politican, el oriolano dice haber perma-
necido en la capital sitiada sin intentar pasarse a la zona nacional o refugiarse
en alguna embajada.

La tactica exculpatoria parece previsible y bien encaminada, pero pronto
entra en contradiccion con uno de los propositos de Miguel Hernandez dedu-
cible de su declaracion: hacer ver a sus captores que ¢l era una personalidad
relevante en el mundo de la cultura republicana. No se trata de una absurda
cuestion de vanidad u orgullo en aquellas circunstancias. El objetivo del poeta
es que los agentes tengan cuidado durante el interrogatorio, no se excedan
en sus «coacciones» y eleven pronto el caso a otras instancias. Asi, segln el
propio Miguel Hernandez, se evitaria algo similar a lo sucedido con Federico
Garcia Lorca, a quien suponia asesinado sin el previo conocimiento de las
mas altas autoridades militares. La noticia de la muerte del poeta granadino la
conoce Miguel Hernandez a primeros de septiembre de 1936, por boca de su
amigo Jestis Poveda y mientras se encontraba en el local oriolano del Partido
Comunista, segtin el testimonio de Ramén Pérez Alvarez, que fue testigo pre-
sencial del hecho (Guerrero Zamora, 1990: 61). Poco después, ya en Madrid,
el poeta confirmaria la noticia por medio de amigos comunes.

El asesinato de Federico Garcia Lorca no solo conmocioné a Miguel
Hernandez, sino que también fue uno de los motivos que le impulso a alistarse
y participar en la guerra. Asi lo explicito el antifascista en el acto celebrado
en el Ateneo de Alicante el 21 de agosto de 1937, que aparece resefiado en
todas sus biografias: «La desaparicion de Federico Garcia Lorca es la pérdida
mas grande que sufre el pueblo de Espaiia. El solo era una nacién de poesia.
Desde las ruinas de sus huesos me empuja el crimen con €l cometido por los
que no han sido ni seran pueblo jamas y es su sangre, bestialmente vertida, el
llamamiento mas imperioso y emocionante que siento y que me arrastra hacia
la guerra» (Esteve Ramirez, 2012b: 58). El miércoles 23 de septiembre de 1936
Miguel Hernandez se incorpora a las filas del 5.° Regimiento, ubicado en la
madrilena calle de Francos Rodriguez.
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Volvamos a Rosal de la Frontera, que pudo ser un nuevo barranco de Viznar.
La declaracion del poeta oculta datos fundamentales. El intento de paliar los
efectos de las iniciativas de unos agentes aislados le lleva a obviar los destinos
militares desde su tardia movilizaciéon. También su controvertida condicion de
comisario politico, que el poeta siempre negd en los diferentes interrogatorios.
Esta tltima circunstancia justificaba una condena a treinta afios de reclusion
sin descartar la de muerte. Maxime si los instructores y el tribunal hubieran
sabido que, como comisario destinado a las funciones de propaganda y cultura,
se le habia equiparado a la condicion de capitan con un sueldo anual de siete
mil quinientas pesetas, mas del triple de lo que ganaba a las 6rdenes de José
M.? de Cossio (Martin, 2010: 386). No obstante, Miguel Hernandez reconoce
su participacion en una serie de publicaciones republicanas o de la época:
Al ataque,* El Mono Azul, Lucha, Comisario,® Revista de Occidente, Ayuda,®
Nueva Cultura e Independencia.

La lista es imprecisa e incompleta, pues faltan algunas revistas politica-
mente significativas o vinculadas a hechos abordados en el propio sumario,
como es el caso de Frente Sur, que comentaremos mas adelante. La inclusion
de otras, en especial Revista de Occidente,” pretendia dar una imagen mas de
prestigio que de militancia. La relacion también mezcla su vertiente periodistica
con la poética, tal vez por ser Miguel Hernandez hasta cierto punto consciente
de que esta ultima, en un consejo de guerra sumarisimo de urgencia, nunca
suponia la misma gravedad que la periodistica.

La lista de los veintinueve articulos de Miguel Hernandez publica-
dos durante la guerra abarca las siguientes publicaciones de acuerdo con la
tesis doctoral de Maria Gomez Patifio: A/ ataque, Milicia Popular, Ayuda,
La Voz del Combatiente, Acero, Frente Sur, Nuestra Bandera, Avanzadilla y
Pasaremos (1999: 48-49). Francisco Estévez Ramirez cita otras publicaciones

4. Organo de expresion de la brigada de Valentin Gonzélez, EI Campesino, la denominada 1.2
Brigada Movil de Choque tantas veces citada en el sumario y, posteriormente, se convirti6 en
organo de la 46.° Division. De periodicidad semanal, el primer niimero aparecio el 9 de enero
de 1937. Miguel Hernandez fue un cronista asiduo de A/ ataque: colaboré desde el nimero 2
hasta el 8 (del 16 de enero al 27 de febrero de 1937).

5. Sorprende la inclusion de un titulo tan comprometedor a efectos penales en aquellos consejos
de guerra cuando, en realidad, estudios como el de Maria Gémez Patifio no han documentado
la participacion de Miguel Hernandez en esta publicacion. No obstante, debemos recordar
que en las revistas de este tipo es frecuente el anonimato o los seudénimos a la hora de firmar
los articulos.

6. Editado por Socorro Rojo Internacional bajo la direcciéon de Maria Teresa Leon. Miguel
Hernandez publico en el nimero del 23 de enero de 1937.

7. Miguel Hernandez publico seis sonetos en el n.° cL de diciembre de 1935 y otros dos poemas
en el n.° cLvi de junio de 1936. La presencia en tan prestigiosa revista fue decisiva para la
proyeccion publica del poeta.
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que acogieron los textos del poeta como Alicante Rojo, Humanidad, Hierro...
(2012: 22 y 74). No obstante, la lista mas completa, pues llega hasta las noventa
referencias bibliograficas, es la aportada por Jos¢ Manuel Carcases Cortés en su
exhaustivo estudio sobre la actividad periodistica del poeta (2010: 339-348). En
cualquier caso, las diferencias de las listas elaboradas por los especialistas son
notables con respecto a la facilitada por el poeta, siendo Frente Sur el ejemplo
mas notorio de su intento de ocultacion. De hecho, en esta ultima publicacion
el protagonismo del comisario cultural resulté decisivo, pues el poeta llegd a
Jaén el 3 de marzo de 1937 (Ferris, 2016: 403) y el 21 del mismo mes consiguio
sacar adelante una revista donde colabord con asiduidad.

Al margen de cuestiones bibliograficas o hemerograficas que nunca debie-
ron interesar a los agentes de Rosal de la Frontera o los instructores del Juzgado
Militar de Prensa, las asiduas colaboraciones y la publicacion de poemas
relacionados con el drama de la guerra desembocaron en la redaccion del volu-
men poético titulado Viento del pueblo, publicado en Valencia por Ediciones
Socorro Rojo en septiembre de 1937. El autor de esos textos, muchos de ellos
de marcado caracter propagandistico y editados en revistas de inequivoca sig-
nificacion, por simple logica no podia alegar ser «apolitico por completo». Y
menos ignorar «el motivo de la lucha que se ventilabay.

Miguel Herndndez pretendia alcanzar, de forma mas o menos premeditada,
dos objetivos contradictorios para su defensa y seguridad fisica: declararse
apolitico o neutral por ignorancia, lo cual era de por si motivo de acusacion
en el Juzgado Militar de Prensa, y que se le reconociese como alguien que por
su relevancia en la prensa y la propaganda republicanas debia ser tenido en
consideracion. Al menos, para evitar una muerte inmediata de la que pudieran
arrepentirse sus captores: «Advirtiendo a los agentes que suscriben tengan
cuidado no sea se repita el caso de Garcia Lorca, que fue ejecutado rapida-
mente y, segun tiene entendido [el detenido], el mismo Franco (nuestro inmortal
Caudillo) sent6 mano dura sobre sus ejecutores». El paréntesis debi6 de ser una
aportacion de quienes le sometieron a un violento interrogatorio y conocian la
omnipresente retorica de la Victoria.

Los agentes Antonio Marquez Bueno y Rafael Cérdoba Collado constataron
las contradicciones de Miguel Hernandez, sospecharon que su papel habia sido
destacado durante la guerra y trasladaron la declaracion al secretario de Orden
Publico e inspector de Fronteras de la provincia de Huelva, con una conclusion
que auguraba un mal porvenir para el poeta: «Por tanto, es de suponer que este
individuo haya sido en la que fue zona roja por lo menos uno de los muchos
intelectualoides que exaltadamente han llevado a las masas a cometer toda clase
de desafueros, si es que ¢l mismo no se ha entregado a ellos».
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DE REGRESO A MADRID

El 9 de mayo de 1939, dos dias después de que fuera conducido a la capital
onubense y registrado como «indocumentado y sospechoso» (Martin, 2010:
551), el gobernador civil de Huelva dispone el traslado de Miguel Hernadndez
a Madrid tras la oportuna comunicacion al auditor de guerra del Ejército de
Ocupacion. La pretension del poeta de ser conducido a Orihuela, gracias a
la intermediacion de figuras locales de la dictadura, quedo6 solo en un deseo
reflejado en las cartas a Josefina Manresa y resulté ajena a la realidad de las
circunstancias.

El traslado fue comunicado a la esposa mediante unas cartas censuradas
que a menudo crean un relato paralelo de los hechos. Su motivacion tiene un
componente personal que no se corresponde con el previsible desconocimiento
del encarcelado acerca de la marcha del proceso. La autoridad gubernativa de
Huelva nunca habria cedido ante esa pretension de acercamiento a la familia
porque, aparte de lo insolito y contradictorio que hubiera resultado en el marco
represivo de la posguerra, era consciente de estar ante un caso relevante que
debia ser juzgado en Madrid: «Y estimamos que [Miguel Hernandez] puede
hallarse comprendido en responsabilidades delictivas por su actuacion en esa
capital que pretendia evadir al internarse en Portugal, creo oportuno ponerlo
a disposicion de V. S. a fin de determinacion de los cargos que estime proce-
dente». La mayor parte de la documentacion relacionada con la etapa onubense
fue remitida a las autoridades militares de la capital, mientras que el preso fue
encomendado a las carcelarias sin copia de esa misma documentacion u otra
que justificara el destino. La circunstancia no solventada posteriormente tendria
sus consecuencias.

El 15 de mayo, el poeta ya se encuentra en la madrilefia carcel de Torrijos,
concretamente en la cuarta galeria, sala primera, de un establecimiento situado
en el n.° 65 de la calle de Torrijos, actualmente Conde de Pefalver. El acusado
sometido a un consejo sumarisimo de urgencia no podia solicitar la libertad
provisional y debia permanecer en la carcel durante toda la instruccion (Marco,
2012: 200). La circunstancia solia tener peligrosas consecuencias para la salud.
En el mejor de los casos, cuando eran absueltos, los procesados ya habian
estado recluidos durante unos meses en unas condiciones que hacian peligrar
su integridad fisica. La descripcion de las terribles condiciones higiénicas de
esas abarrotadas dependencias las obviaré por ser de sobra conocidas a partir
de numerosos testimonios orales, escritos y hasta graficos. El hambre de los
presos, a menudo solo alimentados por los familiares, tampoco aparecera des-
crita en estas paginas. No obstante, el contexto de extrema penuria lo debemos
tener en cuenta para comprender la rapida y fatal evolucion de la enfermedad
que termind con la vida de un hombre joven.
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Miguel Hernandez entr6 en Torrijos con unas actuaciones policiales
similares a las del caso Diego San José, aunque el traslado careciera de la corres-
pondiente documentacioén que clarificara su situacion procesal y no mediara la
comunicacion del juzgado militar o la auditoria del Ejército de Ocupacion a las
autoridades carcelarias. Una prueba la tenemos en la documentacion exhumada
por Augusto Thassio (2019). La jefatura del Servicio Nacional de Seguridad
desconoce los motivos del encarcelamiento de Miguel Hernandez en Torrijos
y el 3 de junio de 1939 se dirige al comisario jefe de Investigacion y Vigilancia
de Huelva para que este, a su vez, el 21 de junio requiera la informacion al
agente jefe del puesto fronterizo de Rosal de la Frontera.

Las autoridades militares encarcelaron al poeta sin aportar la documentacion
correspondiente, que solo obraria en la auditoria madrilefia y posteriormente
en el Juzgado Militar de Prensa. Apenas cabe, por lo tanto, alegar defecto de
forma o procedimental para justificar el error de las autoridades civiles en su
posterior excarcelacion. La responsabilidad de la misma no debe atribuirse
al gobernador de Madrid, que dio la orden de puesta en libertad tramitandola
reglamentariamente a través de la Direccion General de Seguridad, segun oficio
n.° 9939, sec. 1.%, de 8 de septiembre. La citada orden se traslad6 a la prision
de la calle Torrijos para su cumplimiento por parte del director de la misma.
La actuacion del gobernador queda al margen de cualquier irregularidad o
negligencia. No obstante, volveremos a tratar este controvertido episodio.

A partir de las actuaciones policiales habidas en Huelva, el 9 de junio el
auditor del Ejército de Ocupacion ordena al juez militar permanente nimero
5 de Madrid que instruya el correspondiente «juicio sumarisimo de urgencia»
con el numero 21001. La orden de la auditoria estd amparada por el articulo 134
del Codigo de Justicia Militar de 1890, que en esta ocasion no tuvo su debido
complemento en el posterior nombramiento del secretario instructor de acuerdo
con lo establecido en el articulo 142 del mismo texto legal. La irregularidad
debid de ser habitual, pues se repite en otros casos ya analizados del Juzgado
Militar de Prensa.

Algunos estudios biograficos subrayan la circunstancia del «sumarisimo de
urgencia» como excepcional, dando asi a entender que estaria motivada por la
relevancia del encausado. Nada mas lejos de la realidad histoérica, pues desde
los primeros bandos de guerra se anuncia que todas las personas que hubieran
incurrido en los delitos estipulados —con una deliberada ambigiiedad— serian
sometidos a juicios sumarisimos o sumarisimos de urgencia. Asi lo confirman
el bando unificado de 28 de julio de 1936 —reproducido en Alarcon Roldan
(1940: 653-6)—y los decretos 64y 79 de 25 y 31 de agosto de 1936.

La citada legislacion de guerra acotaba y generalizaba el sumarisimo de
urgencia que, como procedimiento especial en contraste con el ordinario, estaba
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recogido en el titulo XIX del Codigo de Justicia Militar de 1890 (articulos 649-
662). El articulado suponia una merma en las garantias juridicas justificada por
la urgencia en la resolucion de casos propios de circunstancias excepcionales,
pero todavia quedé mas desvirtuado por la practica judicial durante la inmediata
posguerra. La suerte de Miguel Hernandez como procesado en un sumarisimo
de urgencia fue comtin en aquel contexto de represion masiva e intensa que,
en esta ocasion, condujo al poeta a una abarrotada carcel junto con otros tres
mil presos.

De acuerdo con el citado codigo de 1890, el sumarisimo de urgencia solo
se podia aplicar en dos circunstancias: en el caso de un flagrante delito militar
y en aquellos delitos que, «por afectar a la moral y disciplina de las tropas o a
la seguridad de las plazas o las cosas y personas, lo declaren asi las autoridades
respectivas en los bandos que publiquen con arreglo a las facultades que les
estan concedidasy (art. 650). La discrecionalidad juridica del articulo es notable.

La segunda posibilidad de las citadas seria la utilizada en la practica totali-
dad de los casos instruidos durante la inmediata posguerra, que no precisaban
de justificacion alguna gracias al amparo de los citados bandos. En cualquier
caso, tampoco era preciso hilar fino en la argumentacion, puesto que el Decreto
79, publicado el 4 de septiembre de 1936 en el Boletin Oficial de la Junta de
Defensa, declaraba que se podia proceder a la apertura de un consejo de guerra
«sin necesidad de que el reo sea sorprendido in fraganti ni que la pena a impo-
nerse sea la muerte o perpetua» (Alarcon Roldan, 1940: 657-660).

La voluntad represiva apenas tuvo limites juridicos, pero a la dictadura
tampoco le faltaban especialistas dispuestos a justificar esta excepcionalidad.
Segun el jurista y militar Eugenio Fernandez de Asiain, el citado Decreto 79
era innecesario, pues de acuerdo con su extensiva lectura del delito fragante,
el de rebelion militar siempre lo es «hasta la total cesacion del estado antiju-
ridico; o sea, hasta que el alzamiento haya cesado» (1943:30). El Alzamiento
no solo fue Glorioso, como se afirma en esta documentacién, sino que tuvo
continuidad hasta acabar con el enemigo, gracias a la vigencia de buena parte
de la legislacion de guerra contra el supuesto «estado antijuridico».

Asimismo, la justicia ordinaria, tan disminuida y subordinada a la militar
por entonces (VV. AA., 1990: 351), ya habia perdido cualquier jurisdiccion
sobre el encausado Miguel Hernandez, que dejo de ser un preso gubernativo
sin que mediara la correspondiente comunicacion a las autoridades de la carcel
de Torrijos. No obstante, las mismas lo podrian haber supuesto por lo genera-
lizado de la situacion. La posterior inhibicion del citado juez militar, Arsenio
Rodicio Arias, estaba justificada por la naturaleza de las actividades propagan-
disticas del encausado. Diez dias después, el mismo auditor acuerda pasar las
actuaciones instruidas en Huelva al «Juzgado Especial de Prensay». La dualidad



192 JUAN A. Rios CARRATALA

especial/militar es una constante de estos documentos repletos de anotaciones
a mano, sellos y firmas cuya correcta interpretacion requiere un cierto habito.

El 4 de julio, sin demasiadas prisas a diferencia de casos como los de los
periodistas fusilados Augusto Vivero, Manuel Navarro Ballesteros y Javier
Bueno, el instructor Manuel Martinez Gargallo actiia de acuerdo con una inter-
pretacion analogica del articulo 653, punto 4, del Codigo de Justicia Militar y
el articulo 4 del citado Decreto n.° 55. Asi, dicta su primera providencia para
recabar informes de las autoridades de Orihuela por ser la ciudad natal del
procesado y el testimonio de las personas que el encartado hubiera citado como
avalistas. Esos amigos bien considerados por las autoridades del momento
nunca llegaron a declarar ante el juez, si es que alguna vez tuvieron voluntad
de hacerlo, de acuerdo con el procedimiento habitual en otros casos del mismo
juzgado. Véase, por ejemplo, el del periodista Antonio Otero Seco, que gozo
de muchisima mejor suerte porque probablemente varios colegas falangistas
le debian favores, y asi se hizo constar en la sentencia.® Miguel Hernandez no
estaba en la misma situacion, a pesar de su comportamiento solidario con Juan
Bellod Salmerén durante la guerra.

Tampoco me consta que por parte de Manuel Martinez Gargallo y su secre-
tario se hicieran diligencias para localizar a quienes pudieran testimoniar a
favor del poeta. La iniciativa les correspondia de acuerdo con el titulo VIII,
capitulo I, del Codigo de Justicia Militar (articulos 430-436). Segun el manual
del auditor Rafael Diaz-Llanos, el texto legal indica que «el instructor recibira
declaracion a cuantas personas puedan suministrar noticias o pruebas para
la comprobacion del delito y averiguacion de los culpables. Los declarantes
podran dictar sus declaraciones y leer por si mismos las que presten» (1935:
69; art. 430).

La realidad de los sumarisimos de urgencia iba por otros derroteros. De
hecho, y a la luz de los procesos examinados, la iniciativa parece no corres-
ponder a los jueces y secretarios. Ni siquiera ante la inexistencia de la figura
del abogado defensor. Los instructores solian recabar esos testimonios solo
a instancias del interesado en cada caso, a diferencia de lo ocurrido con los
acusatorios. La circunstancia de la pasividad casi absoluta en lo referente a
Miguel Hernandez supone una excepcion en la serie documental del Juzgado
Militar de Prensa consultada hasta el presente —salvo en el caso de Javier Bueno,
que también estaba predestinado a la condena— y fue uno de los argumentos
esgrimidos por la familia del poeta en su solicitud de nulidad de la condena.

8. Los casos de los periodistas aqui citados tienen su correspondiente entrada en el blog Varietés
¥y Republica, donde enlazo las investigaciones realizadas para contextualizar el proceso a
Miguel Hernandez.
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El Tribunal Supremo actué como en anteriores ocasiones y desestimo la
peticion de los herederos (El Pais, 16-11-2011), pero sin abordar el analisis
juridico del caso. El historico permite comprender algunas de las posibles
razones del alto tribunal para obviar lo comprometido que resultaria el juri-
dico (Escudero Alday, 2008; Jiménez Villarejo y Dofiate Martin, 2012: 49:88).
Vistos los procedimientos utilizados de manera sistematica en los sumarisimos
de urgencia de la inmediata posguerra, la declaracion de nulidad dificilmente
podria circunscribirse a un caso y tal vez necesite el concurso del poder legis-
lativo para proceder en consecuencia.

El 6 de julio de 1939 tiene lugar la primera declaracion del poeta ante el
juez y el secretario del juzgado,’ que redacta a mano la correspondiente acta y
la firma de acuerdo con lo establecido en el articulo 434 del Codigo de Justicia
Militar: «Las declaraciones se firmaran por todos los que intervengan en el
acto». La indagatoria se realiza segun lo previsto en el articulo 457 del citado
codigo, aunque en esta ocasion el procesado no debia comparecer en el lugar
sefalado por el juez instructor, ya que estaba previamente encarcelado. Miguel
Hernandez pudo comprobar entonces que no iba a contar con la ayuda de un
abogado defensor, en contra de lo ingenuamente manifestado en su carta a
Josefina Manresa fechada el 24 de mayo de 1939 (OO.CC.,, 11, 2541).

Aunque fuera calificada como «temeraria» por parte de Juan Guerrero
Zamora y algunos bidgrafos hablen de un cambio de actitud con respecto a
la primera, hasta el punto de considerarla «suicida» (Martin, 2010: 561), la
declaracion del escritor ante el juez Manuel Martinez Gargallo apenas aporta
novedades juridicamente relevantes si la comparamos con la anterior. Tal vez la

9. La trayectoria del secretario de este juzgado en el caso de Miguel Hernandez fue abordada
en Nos vemos en Chicote. Una parcial rectificacion de lo alli expuesto se puede consultar
mediante enlace desde la entrada de mi blog, Varietés y Repuiblica, correspondiente al 23 de
enero de 2021. A partir de una peticion de uno de sus hijos en mayo de 2019, la Universidad
de Alicante decidid finalmente mantener el nombre del mismo en mis trabajos. No obstante,
el familiar presentd un recurso contencioso administrativo contra esta resolucion y otro contra
la paralela dictada por la Agencia Espailola de Proteccion de Datos. El primer recurso fue
desestimado mediante sentencia del 1 de septiembre de 2021 por el Juzgado n.° 3 de lo
Contencioso Administrativo de Alicante y el segundo permanece en estos momentos a la
espera de sentencia en la Audiencia Nacional. Posteriormente, el mismo familiar presentd una
demanda por intromision en el honor de su padre contra més de un centenar de profesores,
periodistas, archiveros, instituciones académicas, partidos politicos, asociaciones de histo-
riadores... La misma, que incluye una indemnizacioén de once millones y medio de euros,
todavia estd pendiente de sentencia. Las citadas circunstancias y el mas absoluto respeto a
las decisiones judiciales me llevan a preservar el anonimato del secretario a la espera de que
unos nuevos fallos favorables a mis intereses me permitan facilitar su nombre, como sucede
con el resto de los protagonistas de estos episodios historicos. Una historia sin nombres es un
imposible, aparte de un dislate.
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circunstancia de sentirse rodeado de otros antifascistas en la carcel de Torrijos
diera animos al poeta a la hora de declarar, como senala el editor de su suma-
rio, pero el encausado no modifico la linea fundamental de su argumentacion.

Miguel Hernandez reitera el 6 de julio su condicion de escritor antifascista
ajeno a la militancia en cualquier partido o sindicato. Oculta asi su relacion
con el PCE desde septiembre de 1936 y, al mismo tiempo, seria consciente de
la imposibilidad de obviar todas las actividades publicas desarrolladas durante
la guerra. El poeta «reconoce sus ideales de antifascista y revolucionario, no
estando identificado con la Causa Nacional, creyendo que el Movimiento
Nacional no puede hacer feliz a Espafia». El peculiar concepto utilizado, la
felicidad, evidencia el enfoque distante de lo estrictamente politico que Miguel
Hernandez pretendia dar a su antifascismo para evitar la condena a muerte.

El inculpado también pretende desviar la atencion del juez hacia activida-
des propagandisticas o culturales como la participacion en el grupo teatral La
Barraca, pero Manuel Martinez Gargallo busca argumentos para acusarle de
acuerdo con los delitos tipificados en el Codigo de Justicia Militar de 1890. Asi
se justifica que apenas le pregunte acerca del contenido de sus obras literarias
o articulos publicados. El juez, por el contrario, se centra en la importancia de
esta actividad propagandistica como una «labor delictiva»: «la resistencia a la
Causa Nacional».

En este sentido conviene recuperar una paradojica acotacion del teniente
auditor Fernando Alarcon Roldan incluida en su edicion del Codigo de Justicia
Militar cuando se refiere a un error de «los tribunales rojos» (1940: 265-6).
Lo presentado como fruto de la ignorancia es la pretension de condenar por
rebelion militar a los oficiales identificados con el Alzamiento Nacional: «Y es
que el delito de rebelion (suponiendo que aquel lo fuera) no se puede cometer
de palabra [...], sino que implica colaboracion activa, acciones individuales
de la misma indole turbulenta del delito».

La logica indica que, si el delito no se podia «cometer de palabray, tampoco
cabia procesar a escritores y periodistas republicanos por sus escritos, salvo
que estos fueran considerados como inductores de actos caracterizados por «la
misma indole turbulenta del delito». De ahi la relativa importancia concedida
a las obras poéticas o literarias frente a la insistencia del juez instructor en
demostrar la participacion del acusado en cualquier acto con relevancia militar.
Y sino lo habia, siempre cabia considerar la palabra de los republicanos como
de «indole turbulentay.

La bibliografia sobre la represion militar durante la primera etapa del fran-
quismo habla a menudo de una «justicia al revésy». Los sublevados, detentadores
de la nueva autoridad, juzgaban como rebeldes a aquellos que habian defendido
el orden constitucional. Ramoén Serrano Suiier asi lo reconoci6 al cabo de los
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afios, cuando la experiencia del pasado era inasumible para la conciencia de un
hombre culto con pretensiones de pasar a la posteridad de una manera digna:
«Comenzaron a funcionar los consejos de guerra para juzgar y condenar —a
muerte en muchos casos y a penas de privacion de libertad en otros mas con el
caracter de rebeldes en armas— a quienes se oponian al Alzamiento Militar y
defendian al gobierno del Frente Popular» (1977: 245-246). También es cierto
que sus camaradas de la etapa fascista, que en don Ramoén fue abiertamente
pronazi, nunca se sintieron rebeldes. Solo obedecian al «supremo deber del
patriotismo» y consideraban imposible usurpar un poder «abandonado entre el
fango y entre sangre, en medio del arroyo» (Pérez Madrigal, 1937: 120y 127).
La mas convencional retorica de la literatura popular se repite en la memoria
del fiscal militar Felipe Acedo Colunga fechada en Zaragoza el 15 de enero de
1939, de la que daremos cuenta mas adelante, y siempre cobra protagonismo
cuando se precisa una autojustificacion incompatible con la racionalidad.

De acuerdo con esta doctrina de la justicia al revés, que también hizo
uso de la retroactividad, la supuesta resistencia de Miguel Hernandez contra
los sublevados lo podia llevar, al igual que en otros casos instruidos por el
Juzgado Militar de Prensa, al delito de adhesion a la rebelion militar. La cir-
cunstancia de resistente es reconocida por el propio poeta, aunque incluyendo
en su declaracion un matiz en nada atenuante a tenor de lo visto en diferentes
sumarios del citado juzgado: «reconocia esta labor delictiva en contra de “la
invasion”». La afirmacion se corresponde con los textos periodisticos publica-
dos por Miguel Hernandez durante la guerra, donde es frecuente leer alusiones
a Hitler y Mussolini como invasores al frente de tropas mercenarias.

El concepto de «invasion» también fue empleado por Diego San José, y
otros muchos republicanos, en sus articulos mas o menos propagandisticos.
Tal vez lo utilizara el citado periodista madrilefio, y cronista historico, como
un recurso movilizador que recordd a menudo el espiritu patridtico del 2 de
mayo de 1808. Al mismo tiempo, representaria un intento de separar hasta
cierto punto a los militares sublevados de otras fuerzas colaboradoras, haciendo
hincapié en la condicion de extranjeras de estas ultimas.

El recurso de la invasion tuvo su correlato en el otro bando, incluso de
forma mucho mas acusada, pero Diego San José acabdé condenado a muerte.
El «derecho penal del enemigo» mantiene la particularidad de que el delito
solo se sustancia en funcidén de la condicidén del supuesto delincuente como
«enemigo». El Glorioso Movimiento Nacional constituia, ademas, una unidad
sin matices ni protagonismos diferenciados en estos sumarios. Y menos todavia
si los protagonistas del Alzamiento eran extranjeros, un concepto que desde
1936 quedd obviado mediante los mas variados y eficaces eufemismos de la
propaganda. La historia ya empezaba a reescribirse también por la via judicial
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a la busqueda de un discurso unico, que se mantuvo sin apenas fisuras durante
décadas.

Manuel Martinez Gargallo se interesa asimismo en el primer interrogatorio
por el mévil del inculpado a la hora de huir de Espafia. Miguel Hernandez alega
que era econdmico y ajeno a la voluntad de sustraerse de la accion judicial,
ya que «ni ha asesinado ni denunciado a persona algunay». La circunstancia es
recurrente en otros sumarios instruidos en el mismo juzgado. La promesa del
perdon para quienes no tuvieran las manos manchadas de sangre calé entre los
interrogados, pero nunca fue considerada de forma explicita como un atenuante
en los autos resumen o en las posteriores condenas dictadas a la luz de estos
documentos de la inmediata posguerra. En, el mejor de los casos, cuando los
testimonios de los avalistas eran abrumadores como sucediera en el consejo de
guerra de Joaquin Sama Naharro, se habla de una conducta social «correctay,
que también era castigada con una condena de doce afios, la depuracion pro-
fesional y el exilio interior. La correccion atenuaba a veces la condena, pero
nunca exculpaba al procesado por ser la propia de un enemigo.

La documentacion consultada en la investigacion sobre el Juzgado Militar
de Prensa incluye unas sentencias, recordemos, que a menudo se limitan a
ratificar lo aportado por el secretario del juzgado tras recabar pruebas e infor-
mes de acuerdo con las diligencias y providencias del juez instructor. Vistas
las circunstancias en que se desarrollaba la fase plenaria de los consejos de
guerra sumarisimos de urgencia —todos los testimonios conocidos al respecto
son estremecedores—, habia una imposibilidad real por parte de los tribunales a
la hora de rechazar, reconsiderar o matizar lo instruido. La posibilidad quedaba
de hecho circunscrita al auditor como maximo responsable de estos procesos.
Sus competencias establecidas en el titulo 111, capitulo V del Codigo de Justicia
Militar (arts. 38-40) fueron potenciadas en el marco de los sumarisimos de
urgencia. Tampoco se percibe en la actuacion de los oficiales presentes en los
tribunales un minimo de voluntad en ese sentido, salvo cuando estamos ante
casos especiales y polémicos como el de Diego San José. La motivacion de
estas excepciones cabe relacionarla con la presion extrajudicial de otros mili-
tares ajenos al proceso. La nunca documentada intervencion, pero verosimil
a tenor de los testimonios, del general José Millan Astray para que su amigo
Dieguito no pasara por el paredon constituye un ejemplo.

Volvamos a la declaracion del 6 de julio ante los instructores del Juzgado
Militar de Prensa. El poeta oriolano incurre en una contradiccion cuando
reconoce la imposibilidad de seguir escribiendo o publicando en Espafia. De
acuerdo con lo recogido en el acta, el encausado pretende limitar esta cir-
cunstancia a una cuestion economica o laboral que le impedia alimentar a su
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familia. Los vencedores de la Guerra Civil veian la misma situacion de manera
radicalmente distinta.

La censura a la que debia enfrentarse Miguel Hernandez, o la depura-
cion profesional como escritor y periodista, estaban legalmente previstas por
las autoridades franquistas desde antes de finalizar la guerra. Ambas politicas
represivas fueron sistematicas en su aplicacion y nunca tuvieron en cuenta,
como posible atenuante, las consecuencias econdmicas, laborales o familiares
para quienes la padecieron. Al contrario, las buscaron de manera que propi-
ciaran el cese de las actividades creativas o periodisticas de los represaliados
y, al mismo tiempo, marginados de su hasta entonces ocupacion laboral. Los
ejemplos abundan en este sentido y estarian encabezados por el doctor Joaquin
Sama Naharro entre los casos instruidos en el Juzgado Militar de Prensa. La
razén econdémica alegada por el poeta era, en definitiva, una confesion en toda
la regla y un reconocimiento de estar afectado por una politica represiva con
explicito respaldo legal.

Manuel Martinez Gargallo y su secretario tenian con esta declaracion
suficientes elementos para redactar y elevar un auto resumen que resultara
inculpatorio. De hecho, el juez considero al poeta «un tonto» por su ingenuidad
a la hora de declarar, tal y como expliqué en Nos vemos en Chicote a partir del
testimonio de un abogado amigo del oriolano desde los tiempos de la revista
El Gallo Crisis (1934-1935) y destinado por entonces en la «Comision de
Codigos», que debe ser la Comision General de Codificacion como érgano
colegiado dependiente del Ministerio de Justicia. No obstante, el caso de Miguel
Hernandez requeria una mayor atencion dada la relevancia del acusado, y por
esas mismas fechas ambos oficiales honorarios del Cuerpo Juridico —de acuerdo
con lo establecido en el Boletin Oficial de la Junta de Defensa, 4-1X-1936,
art. 3— recaban informes y pruebas para completar la instruccion.

Esta ultima actuacion del juzgado instructor se inicia sin haber incorporado
al sumario, de forma hasta cierto modo incomprensible, el aval del falangista
Juan Bellod Salmeron —otro amigo procedente de la redaccion de E/ Gallo
Crisis—, fechado en Valencia, y que Miguel Hernandez dice haber recibido en
la carta a su esposa del 30 de mayo de 1939 (OO.CC.,, 11, 2543). El documento
apareceria meses después en el sumario instruido en Orihuela, pero cuesta
entender que el poeta lo guardara voluntariamente a la espera de entregarlo en
un juzgado desconocido y ajeno al que le estaba procesando.

Enrique Cerdan Tato (2010: 60-61) indica la posibilidad de que el docu-
mento fuera custodiado por el «abogado defensor» de Miguel Hernandez vy,
cuando el poeta resultd excarcelado el 14 o el 15 de septiembre de 1939, se
lo entregara en mano al visitarle para recabar un nuevo aval que mas adelante
comentaremos. Asi se justificaria que el escrito de Juan Bellod Salmer6n, como
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secretario de la Jefatura Provincial de la Milicia de FET y de las JONS de
Valencia, apareciera posteriormente en el sumario 4487 instruido en Orihuela
yno en el 21001 de Madrid.

La hipdtesis de mi afiorado amigo tiene algunos puntos débiles. La figura
del supuesto abogado defensor de Miguel Hernandez es una elucubracion, con
una probable base autojustificativa, puesta en circulacion por algunos testimo-
nios. Todos recurren a la vaguedad porque obvian que en un sumarisimo de
urgencia el encartado no dispone de defensa alguna hasta pocas horas antes de
la fase plenaria (Tébar, 2017: 36). La circunstancia es reiterada por las victimas
que pudieron dejar su testimonio.

La conclusion de mi colega Ignacio Jaime Tébar queda corroborada también
por la literalidad del articulo 658 del Codigo de Justicia Militar: «Seguidamente,
[el juez instructor] pondra los autos de manifiesto al defensor por un término
que nunca exceda las tres horas. Expirado este, se procedera a la celebracion
del Consejo, citindose para la precisa asistencia al acto de la vista a los testigos
presentes en la misma localidady.

El citado articulo 658 quedo acotado por el 4.b del Decreto n.° 55, de 1 de
noviembre de 1936 para despejar posibles dudas: «En el intervalo de tiempo
que media entre la acordada para la vista y la hora senalada, se expondran los
autos al fiscal y al defensor, a fin de que [ambos] tomen las notas necesarias
para sus respectivos informes».

Aparte de estas premuras de imposible encaje en un minimo respeto de
las garantias juridicas, el titulo XIX del citado c6digo esta concebido para la
celebracion de sumarisimos con uno o pocos encausados, pero la realidad de los
celebrados durante la inmediata posguerra era bien distinta por su masificacion.

Por lo tanto, la funcion del defensor quedaba practicamente desaparecida
mas alla de la rutinaria peticion de clemencia, que se concretaba siempre en la
rebaja de un grado en la pena solicitada sin necesidad de argumentarla juridi-
camente o justificarla con algun tipo de pruebas. Es decir, el defensor en los
sumarisimos de urgencia también acusaba, aunque en un grado menos.

La hipétesis de Enrique Cerdan Tato acerca de la aparicion del aval entra
en contradiccidn con otras circunstancias. Juan Bellod Salmerén podia haber
mandado el documento en defensa del poeta amigo desde Valencia al Juzgado
Militar de Prensa, aunque esa decision suponia el riesgo de ser llamado a decla-
rar para justificar una incomoda amistad en aquellos momentos. Si la iniciativa
de guardar el aval a la espera de una mejor ocasion correspondio al alférez
onubense que en algunos testimonios aparece como abogado defensor, el oficial
perfectamente enterado de los procedimientos por su formacion juridica y el
destino que ocupaba también lo podria haber remitido al juzgado de Manuel
Martinez Gargallo, que nunca actu6 para conseguirlo a pesar de conocer su
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existencia. De hecho, su auto resumen no parte de los requisitos establecidos
en el articulo 532 del Codigo de Justicia Militar.

El problema de esta tltima posibilidad radica en que Manuel Martinez
Gargallo no habria admitido el aval para incorporarlo al sumario sin la corres-
pondiente declaracion en sede judicial, al menos a tenor de lo observado en otros
casos instruidos en el mismo juzgado. El seguido contra el periodista extremefio
Antonio Otero Seco es clarificador en este sentido: los avales solicitados por
una hermana del encausado dan paso a las declaraciones de los mismos ava-
listas ante el juez. La circunstancia se reitera en las demas instrucciones con la
excepcion de la protagonizada por Javier Bueno, que no deberia tener amigos
entre los simpatizantes del Glorioso Movimiento Nacional. Tampoco los tuvo
Manuel Navarro Ballesteros y acabd ante un peloton de fusilamiento.

Manuel Martinez Gargallo en las indagatorias siempre pregunta al encar-
tado para que le facilite los nombres, incluso la direccidon, de «personas de
derechas o de orden» que le conocieran y asi recabar los posibles testimonios de
la defensa mediante la obligatoria declaracion en el juzgado. La misma cuenta
con la correspondiente acta firmada también por el secretario o, en su caso, un
escrito expresamente solicitado a los testigos mediante diligencia judicial. Esta
actuacion de avalar a un procesado nunca se hizo por voluntad o iniciativa de
los avalistas sin mediar la personacioén en el propio juzgado. Tampoco cabia la
posibilidad de remitir un testimonio no solicitado por su titular y en términos
que excluyeran las a veces incomodas preguntas del mismo.

Juan Bellod Salmeron firmé el aval en Valencia antes del primer interroga-
torio al poeta. Por entonces, Manuel Martinez Gargallo y su secretario no tenian
noticia de su existencia, el dirigente politico nunca lo pudo redactar a instancia
del Juzgado Militar de Prensa y tampoco el falangista se presentd en la madri-
lefia plaza de Callao, n.° 4, para ratificar lo escrito en ese mismo documento.

A tenor de la correspondencia publicada, Miguel Hernandez esperaba al
amigo, con la consiguiente frustracion o desengaio, para el plenario del consejo
de guerra, donde no hubo testigos entre otras irregularidades. Sin embargo, el
abogado Juan Bellod Salmeron en realidad debio viajar varias semanas antes a
Madrid para hacer valer su aval mediante una declaracion firmada ante el juez
instructor. Tampoco consta que el falangista se pusiera en contacto con Manuel
Martinez Gargallo. De hecho, su valioso testimonio carecié de destinatario
acorde con una legalidad que deberia conocer por su condicién de abogado y
responsable politico con probables competencias a la hora de redactar informes
sobre los procesados de la época. Ambas circunstancias no impidieron que
el colaborador de El Gallo Crisis fuera procesado en Alicante durante 1947,
segun consta en el Archivo General e Historico de Defensa (sumario 592, caja
15819/3).
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Y, finalmente, el 15 de septiembre de 1939, cuando la instruccion del suma-
rio 21001 ya estaba casi terminada, era temerario guardar el aval para una mejor
ocasion, que ni siquiera aparecia como previsible en un inmediato futuro. Cabe
suponer que tanto el poeta como el alférez onubense, del que mas adelante
hablaremos, imaginaran que la repentina puesta en libertad hubiera sido conse-
cuencia del sobreseimiento de la causa instruida por Manuel Martinez Gargallo.
El sorprendido Miguel Hernandez pudo imaginarlo asi dada su ignorancia de
los procedimientos judiciales en los que estaba inmerso, pero en el caso del
alférez esa posibilidad es remota. El testimonio de Diego Romero corrobora
la sospecha con algunas imprecisiones: «Mi reaccion [cuando vio aparecer al
poeta en su domicilio] fue pedirle que se marchara de Espafia, pues temia que
la policia y los jueces se dieran cuenta de que se le seguia otro enjuiciamiento
de mayor entidad y lo volvieran a detener» (1990: 61).

La frase del alférez que se presento ante la historia como defensor del poeta
revela las imprecisiones propias de la memoria, sobre todo cuando elabora un
relato donde nunca se asume la responsabilidad individual o colectiva. Resulta
sorprendente que un oficial del Cuerpo Juridico Militar solo vea esa amenaza de
detencion personificada en «jueces y policiasy, todos civiles, cuando el tnico
proceso —no habia «otro»— estaba sujeto a la jurisdiccion militar. La razén
parece obvia: la misma era omnipresente en la represion politica durante la
posguerra. Al margen de la l6gica derivada de los hechos probados o documen-
tados, los mecanismos de la memoria suelen tender a la exculpacion personal
y colectiva si el recuerdo resulta desagradable o polémico.

En cualquier caso, lo verdaderamente grave a efectos juridicos para la
suerte del procesado es que Manuel Martinez Gargallo y su secretario el 6 de
julio de 1939 conocian que Juan Bellod Salmeron era un posible avalista del
encartado y, examinado el sumario, no me consta que actuaran para conse-
guir su declaracion o el documento que finalmente apareceria en un juzgado
militar de Orihuela. Tampoco dieron un solo paso para conseguir los demas
testimonios de la defensa, a diferencia de lo sucedido en otros sumarios, con
la excepcion de los instruidos contra los periodistas Javier Bueno y Manuel
Navarro Ballesteros, que terminarian fusilados tras unos consejos de guerra
donde las diferentes actuaciones se encaminan al fatal desenlace.

En la citada carta del 30 de mayo de 1939, el poeta escribe que José M.* de
Cossio le ha visitado en la carcel el dia anterior. El director de la célebre enci-
clopedia taurina conocia a Miguel Hernandez desde finales de 1934, cuando
ambos coincidieron en las tertulias de la revista Cruz y Raya, siendo el poli-
grafo miembro del consejo de redaccion y el poeta colaborador esporadico de
la misma. La amistad dio paso al mecenazgo encubierto bajo una colaboracion
laboral en la citada enciclopedia con una remuneracion mensual de doscientas
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pesetas, segun me precisa Jesucristo Riquelme. A cambio, el oriolano debia
redactar algunas biografias y recabar datos sobre las trayectorias de distintos
toreros. Més alla de esa relacion, la amistad entre ambos fue solida y, a pesar de
lo comprometedor de la situacion, José M.* de Cossio podia visitarle, entregarle
comida y hacer diversas gestiones para mejorar su destino procesal.

Al margen de la incuestionable relacion de amistad y trabajo entre el poeta
y su mecenas, la circunstancia es hasta cierto punto sorprendente para quien
habia permanecido en Madrid con Miguel Herndndez, incluso cuando se pro-
dujo su salida de la capital en marzo de 1939. Los dias siguientes de Jos¢ M.?
de Cossio son un agujero negro en los estudios biograficos consultados. El
propio fiscal del caso, Leopoldo Huidobro Pardo, le conocia de unas tertulias
en el madrilefio hotel Ram que habrian continuado a principios de la guerra
(1939: 46). Apenas sabemos algo mas de ese periodo de silencio.

El dato de la probable permanencia de José M.* de Cossio hasta el final en
territorio republicano, siendo escritor y mecenas de quien habia pasado a estar
perseguido, le convertia en procesable por el Juzgado Militar de Prensa. La
circunstancia es casi obvia con independencia de su militancia o relacidon con el
falangismo y el Glorioso Movimiento Nacional. Asi lo pudimos comprobar en
el caso del poeta Ramon Goy de Silva, cuyo sumarisimo de urgencia coincidid
con la publicacion de un soneto suyo dedicado a Franco en la portada de ABC
del 14 de mayo de 1939. No obstante, José M.? de Cossio tuvo la suerte de que
nunca fuera llamado a declarar por Manuel Martinez Gargallo. En tal tesitura,
habria acudido como avalista al que el juez podia formular preguntas incomo-
das o encausado por su falta de diligencia para pasarse a la zona nacional. El
alejamiento de la plaza de Callao esta de sobra justificado y las actuaciones
para evitar la muerte del poeta amigo Jos¢ M.* de Cossio las realizaria a una
conveniente distancia o entre bambalinas.

El juez tampoco cito a otras personas que se presentaron en las dependen-
cias carcelarias para ayudar al poeta. Ni siquiera sabria de su existencia, pues
en la fase de instruccion apenas cabia una investigacion judicial al margen de
los cauces establecidos o las fuentes oficiales para recabar informes sobre los
acusados. Cualquier otra opcidn estaba desechada con independencia de su
posible valor probatorio.

Los testimonios epistolares relacionados con el poeta prueban esa ayuda
solidaria en forma de comida, ropa y dinero para el encarcelado. Las razones
de la solidaridad apenas importaban en estos sumarisimos de urgencia. Miguel
Hernandez llego a la fase plenaria del consejo de guerra sin ningln testimonio
de defensa durante una instruccion cuyo Unico propdsito, a tenor de la docu-
mentacion conservada, fue recabar pruebas de cargo o informes de diferentes
instancias civiles u oficiales. La circunstancia solo se repite en los casos de
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Javier Bueno y Manuel Navarro Ballesteros, cuyas condenas a muerte estaban
cantadas desde el principio. También el fusilamiento por parte de un pelotoén
militar.

El 4 de julio, el secretario del juzgado se dirige a la editorial Espasa Calpe
para que le remita un informe sobre la conducta social y politica de quien habia
trabajado en esa empresa y, simultdneamente, escribe a la alcaldia de Orihuela
con idéntico fin. Las respuestas de ambos destinatarios son dispares. La pri-
mera, en ausencia de José¢ M.? de Cossio para redactarla, habla de una persona
«correcta» en todo momento, «lo mismo para sus jefes que para las demas
personas de esta editorial». Sin embargo, el municipe oriolano lleva hasta el
extremo sus acusaciones. Esta disparidad, por reiterada en otros sumarios del
Juzgado Militar de Prensa, resulta significativa para conocer la actitud de dife-
rentes colectivos ante la represion ejercida durante la Victoria.

La editorial de Los foros (1943) obvia entrar en la conducta politica del
poeta, que en realidad trabajaba a las 6rdenes de José M.? de Cossio en esa enci-
clopedia taurina y sin figurar en la plantilla. La circunstancia laboral permite
desviar parte del requerimiento. La respuesta positiva acerca de la conducta
social resulta coherente con otras actitudes de un apreciable sector de la socie-
dad civil. Los testimonios consultados a menudo revelan unos comportamientos
renuentes a la denuncia y, a veces, son proclives a una defensa humanitaria que
carece de eco en los juzgados militares.

Visto el sumario 21001, no consta diligencia alguna con el objeto de
localizar al ausente José M.* de Cossio, que por légica deberia completar lo
manifestado por la editorial y, como sabremos, solo declar6 a instancias de un
miembro de la policia para intentar proteger al poeta. También parece probable
que, precavido a la luz de su pasado en Madrid, el poligrafo prefiriera declarar
asi, ante un agente civil y sin necesidad de pisar un juzgado militar donde
algunas preguntas podian resultar comprometedoras. El consiguiente miedo
no suele dejar pruebas documentales para que los historiadores podamos ir
mas alla de las conjeturas.

Eduardo de Guzman, al evocar el plenario del consejo de guerra muchos
afos después, cree que el testimonio del mecenas figura en el sumario del poeta:
«Hay avales y testimonios de algunos intelectuales encabezados por Cossio,
de cuya identificacion con el Movimiento no es posible dudar, en favor suyo
[de Miguel Hernandez]» (1976: 25). Salvo que haya desaparecido con poste-
rioridad, circunstancia improbable porque el sumario esta foliado y numerado,
es posible que el periodista también condenado a muerte se confunda. Fruto
de esta circunstancia, considera incluido en la documentacion aquello que era
de dominio publico entre quienes rodearon al poeta o, mas bien, le recordaron
en tan penosos trances: el apoyo dispensado por José¢ M.* de Cossio, aunque
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con los matices propios de quien también se sabia procesable en un contexto
represivo.

Este ultimo dato no me consta que haya sido tenido en cuenta por los bio-
grafos de Miguel Hernandez, un preso del franquismo que acabo desencantado
al conocer el precio de la ayuda prestada por sus amigos o colegas de las lides
poéticas. En cualquier caso, el todavia desconocido agente Garcia del Paso
consiguié por su iniciativa personal durante el verano de 1939 un testimo-
nio favorable al poeta. El documento seria fundamental para la liberacion de
Miguel Hernandez el 14 o el 15 de septiembre de 1939, pero fue obviado para
su posible ratificacion, de forma nunca justificada, por el Juzgado Militar de
Prensa. Manuel Martinez Gargallo tuvo conocimiento documental de la labor
indagatoria realizada por el citado policia a tenor de lo reflejado explicitamente
en el sumario 21001. No cabia alegar ignorancia, pero no actud en consecuencia
llamando a declarar a Garcia del Paso y, en su caso, a José M.* de Cossio. Las
razones de tan irregular actuacion nunca las justifico porque en aquel contexto
lo fundamental era actuar con rapidez para culminar pronto la accion represiva.

La ayuda de José M.* de Cossio debid de ser relevante, aunque el 22 de julio
de 1939 se retirara a su casa de Tudanca (Crespo Lopez, 2010: 275). Tal vez
para veranear en un lugar tranquilo sin dejar de resguardarse de peligros que no
le serian completamente ajenos, a pesar de su identificacion con los vencedores.
Desde la distancia, el «exégeta de la tauromaquia» pudo preocuparse del amigo
encarcelado, realizar algunas gestiones y conseguir que resultara decisiva su
iniciativa cuando se dictd la sentencia de muerte.

Gracias a Eusebio Oliver Pascual, médico del general José Enrique Varela,
que por entonces era el ministro del Ejército, José M.* de Cossio pudo entre-
vistarse en compaiia de Rafael Sdnchez Mazas y Jos¢ M.* Alfaro con quien
tenia acceso directo al general Franco. La conmutacion de la pena de muerte
por otra de treinta afios contd con esta intercesion tantas veces resaltada para la
memoria de quienes la procuraron. No obstante, la decision ya parece haberse
tomado en enero de 1940, a tenor de la citada carta del ministro José Ibafiez
Martin, y, fundamentalmente, la conmutacion se debid a los intereses de la
propia dictadura, que sabia del desprestigio internacional de fusilar a un poeta
presto a caer poco a poco. Solo era preciso recurrir a demoras en los plazos
procesales o de comunicacion en los referentes a su suerte carcelaria, desplaza-
mientos injustificados para protagonizar un «turismo» cuya légica nadie parece
plantearse, falta de atencion médica y la suma de las precariedades de aquellas
infames carceles de la posguerra.

La «infamia» de la que habla José Luis V. Ferris es rechazable (2012), asi
como otros comportamientos de Pablo Neruda y diferentes salvadores desde
una distancia incompatible con la realidad concreta y sumarial de los procesos.
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José M.* de Cossio hizo gala de un profundo sentido de la amistad, pero tam-
bién forma parte del grupo de intelectuales o poetas empefiados en integrar la
memoria de Miguel Hernandez en la cultura del franquismo. Su labor fue tan
meritoria y hasta arriesgada como deudora de la tergiversacion o la mentira.
Baste como prueba el prologo de José M.* de Cossio a su pionera edicion de E/
rayo que no cesa publicada en la coleccion Austral cuando, en 1949, Miguel
Hernandez estaba sepultado en el olvido. Su elogio del amigo da paso a frases
cuestionables y similares a las vertidas por Juan Guerrero Zamora en sus dos
biografias del poeta publicadas en los afios cincuenta tras quedar numerosas
paginas en manos de la censura: «Si la muerte no hubiera truncado la vida que
habia respetado la guerra, sin duda que hoy oiriamos su canto de poeta libre en
esta misma Espafa presente siempre en sus versos y en su vida» (apud Crespo
Lopez, 2010: 152). En 1949, y hasta el final de la dictadura, el canto del poeta
estuvo sujeto a la mas estricta censura, tal y como ha demostrado José Carlos
Rovira en diversos trabajos ahora recopilados (2020) y a la espera de los que
aportara Aitor Larrabide gracias a una investigacion centrada en los expedientes
de censura hasta 1976.

Volvamos a la frialdad de los documentos para seguir el consejo de Antonio
Muiioz Molina: «Tenemos que hacer un ejercicio de precision y de matices,
de fijarse en lo concreto: cuanto mas te fijas en lo concreto menos espacio hay
para la especulacion y el delirio» (E/ Pais, 9-1X-2021). El alcalde de Orihuela,
segin Juan Guerrero Zamora, era Baldomero Giménez Giménez (1990: 86).
El dato esta corroborado por la web del propio ayuntamiento. Como autoridad
politica del primer franquismo, el municipe recién nombrado —tomo posesion
el 6 de abril de 1939— hace méritos ante las autoridades militares y se muestra
especialmente duro con el poeta: «Su actuacion en esta ciudad desde la procla-
macion de la Republica ha sido francamente izquierdista, mas atin marxista».
El supuesto matiz filos6fico o ideoldgico, el improbable y nunca documentado
marxismo del poeta, en realidad significaba una posible condena a muerte en
aquellos sumarisimos de urgencia.

La actitud del alcalde tendria continuidad en un segundo informe fechado
el 4 de diciembre de 1939, esta vez dirigido a un juzgado de Orihuela en
contestacion al consiguiente requerimiento. Asimismo, tuvo correlatos en
el comportamiento de otros oriolanos como los falangistas Hermenegildo
Riquelme Garcia y Luis Tormo Fons. También evidencia el error del poeta
cuando decidié refugiarse en su ciudad natal. En definitiva, el comporta-
miento del alcalde Baldomero Giménez Giménez es similar al mantenido por
la mayoria de los organismos politicos o administrativos consultados durante
los procesos seguidos contra escritores, dibujantes y periodistas. Su motiva-
cion estaria al margen de las no tan especificas razones apuntadas por Eutimio
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Martin (2010: 562). Sin aportar pruebas o entrar en cuestiones concretas que
las requirieran, ambos escritos de la alcaldia poco menos que piden la pena de
muerte para el oriolano, a pesar de que Miguel Hernandez apenas desarrollo
actividades propagandisticas en su ciudad natal. La necesidad de hacer méritos
politicos durante la posguerra se tradujo en numerosas denuncias de este estilo.
En el presente caso, al menos, el alcalde dejo la firma por imperativo del cargo
para su posterior identificacion.

Juan Guerrero Zamora acusa al alcalde oriolano de cebarse en el poeta y
recurrir a la mentira (1990: 86). Razones no le faltan al editor del sumario 21001
a tenor de lo escrito el 14 de julio de 1939, aunque por entonces el también
responsable de los programas dramaticos de TVE ignorara la existencia del
segundo informe destinado a un juzgado local. No obstante, esa continuada
actitud de la alcaldia no es solo el fruto de un comportamiento moral o ético de
ambito individual. También representa una constante del primer franquismo,
el de la Victoria, y la encontramos en otros muchos informes de similares
caracteristicas solicitados por el Juzgado Militar de Prensa.

La sociedad civil, a la hora de testimoniar acerca de la conducta de los
inculpados, tendi6 a ser mas benévola que las autoridades politicas o los res-
ponsables de los organismos policiales, que tenian la facultad de presentar
acusaciones sin necesidad de probarlas. La mentira, la exageracion o la tergiver-
sacion corroboradas por un sello oficial se convierten a veces en una difamacion
con consecuencias penales para los afectados. Al menos asi se ha constatado en
la serie documental e historica donde se enmarca el procesamiento de Miguel
Hernandez.

Una circunstancia que no me consta que haya sido indicada por la biblio-
grafia hernandiana nos remite a la forzada ingenuidad o excesiva confianza del
recién detenido Miguel Hernandez, que en carta a Josefina Manresa fechada en
Rosal de la Frontera el 6 de mayo de 1939 sefala al alcalde entre las personas
que le podrian avalar para pedir el traslado a Orihuela (OO.CC,, 11, 2538). El
deseo del poeta se hizo realidad en esta ocasion por caminos imprevistos en
septiembre del mismo afio. El alcalde no pretendié devolverle a su ciudad natal
gracias al paisanaje, sino balizar el camino con sus acusaciones para preparar
una posible condena a muerte. Cuando Miguel Hernandez estuvo preso en
Orihuela durante el otofio de 1939, el objetivo fue procesarle haciendo caso
omiso de la legalidad vigente y condenarle sin regatear expresiones que pudie-
ran facilitar la tarea represiva.

El 20 de julio de 1939, el secretario del juzgado —que siempre fue el encar-
gado de localizar o recabar las pruebas de cargo al margen, hasta cierto punto,
de lo establecido explicitamente por el articulo 377 del Codigo de Justicia
Militar— lleva a cabo una diligencia mediante un oficio dirigido al «Sr. Jefe
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de la seccion de ediciones del Departamento de Publicidad». En concreto, le
solicita «la remision a este Juzgado de cuantos ejemplares de obras editadas
en la época de dominio rojo originales del procesado existan en ¢él y llévese
a efecto una investigacion en algunos diarios de esta capital para determinar
el sentido de sus colaboraciones». Es decir, el proposito de la diligencia era
determinar si de los textos de Miguel Hernandez, publicados en «algunos dia-
rios» seleccionados aleatoriamente, se podia deducir un delito de adhesion a
la rebelion de acuerdo con los parametros juridicos del momento. La laxitud
del procedimiento contrasta con el rigor de la pena prevista.

Al igual que en otras ocasiones, el balance de esta reiterada diligencia del
Juzgado Militar de Prensa fue parco en resultados. La premura del sumarisimo
de urgencia y diferentes circunstancias materiales —falta de personal cualificado
para llevar a cabo las tareas, colecciones diezmadas de los periddicos, hemero-
tecas como la municipal de Madrid que no siempre colaboraron...— impedian
la elaboracion de informes minimamente rigurosos sobre lo publicado durante
la guerra.

La tarea era un imposible, pero apenas importaba a efectos penales o de la
acusacion, ya que los instructores del Juzgado Militar de Prensa nunca preten-
dieron realizar una labor exhaustiva a la busqueda de textos que sirvieran como
pruebas de cargo. Tampoco pretendieron equipararse con el rigor demostrado
por el SIPM en casos como los de Manuel Navarro Ballesteros y Eduardo de
Guzman. Las condenas a muerte de otros periodistas cuya faceta politica era
menor se podian sustanciar a partir de un auto resumen basado en unas muestras
aleatorias y a menudo escasamente representativas de la trayectoria del acu-
sado. No obstante, sin mediar ulteriores comprobaciones, pronto esas pruebas
parciales quedaban elevadas a la categoria de lo absoluto en las sentencias
condenatorias. Los casos de Diego San Jos¢ y Javier Bueno son ejemplares
en este sentido. Los protagonizados por los dibujantes Joaquin Sama y Echea
llegaron hasta el absurdo, pero tampoco se hilé6 més fino en el resto de los
analizados hasta el presente.

La respuesta a la diligencia del 20 de julio revela una alarmante falta de
medios para llevar a cabo las tareas represivas con un minimo de rigor proce-
dimental. En concreto, la citada Seccion de Ediciones solo remitio al juzgado
de Manuel Martinez Gargallo un ejemplar del folleto de cuarenta y ocho pagi-
nas titulado Teatro de la guerra (Valencia, Nuestro Pueblo, 1937; OO.CC., 11,
1783-1814). La importancia del volumen no radicaba en las cuatro breves obras
propagandisticas, que fueron recopiladas en la edicion valenciana del mismo
y apenas tuvieron unas representaciones aisladas durante la guerra. Nunca se
indica los titulos y mucho menos se habla de su contenido. El sumario obvia
el analisis de las obras literarias o dramaticas. Incluso prescinde de un prologo
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donde el autor manifiesta con absoluta claridad sus objetivos en el marco de
una dramaturgia de agitacion y propaganda: «Creo que el teatro es un arma
magnifica de guerra contra el enemigo de enfrente y contra el enemigo de casa.
Entiendo que todo teatro, toda poesia, todo arte, han de ser hoy mas que nunca,
un arma de guerra» (OO.CC., 11, 1787). La concepcion de la dramaturgia como
«arma magnifica» es coherente con quien comienza asi el mismo texto: «EI
18 de julio de 1936, frente al movimiento de los militares traidores, entro yo,
poeta, y conmigo mi poesia, en el trance mas doloroso y trabajoso, pero mas
glorioso, al mismo tiempo».

La declaracion de intenciones del autor resulta inequivoca en un contexto
de movilizacion antifascista que sacudio el panorama de las letras republicanas.
Miguel Hernandez supone un paradigma en este sentido y el citado texto des-
peja cualquier duda acerca de su condicion de antifascista y, como tal, opuesto
a los «militares traidores» que le estaban juzgando en 1939. Sin embargo, lo
relevante a efectos penales en su consejo de guerra no es tanto la instrumenta-
lizacion de la ficcion, sea teatral o de cualquier otro género, como la presencia
de una nota introductoria con un sucinto y anénimo perfil biografico del autor.
La paradoja responde a la peculiar logica de la jurisdiccion castrense de la
época. También a su ignorancia de la realidad cultural.

El secretario y el juez pronto fueron conscientes del posible valor incul-
patorio de ese texto anonimo con varios errores, algunos tan obvios como la
fecha de nacimiento del poeta. El 6 de agosto de 1939 ambos oficiales firman
una providencia para ampliar la indagacion acerca de lo reflejado en dicha
nota, que el secretario confunde con un «prologo». Los errores de este estilo
son frecuentes en los sumarios analizados y carecen de trascendencia procesal.
La misma providencia también establece que el inculpado declare acerca de la
veracidad del supuesto prologo. Segtin lo expuesto por Ignacio Jaime Tébar en
su tesis doctoral, con esta actuacion «el sumario seguia la formula inquisitiva
de “causa general”: no se investigaban hechos delictivos concretos, sino que
se partia de una declaracion policial que demostraba algun tipo de vinculacion
con “el enemigo” y a partir de ahi se investigaba absolutamente todo sobre el
procesado, una forma de proceder adecuada para hacer una limpieza politica
selectiva y masiva; totalitaria» (2015: 206).

Al margen de la legitimidad de un acto juridico de caracter prospectivo,
la paradoja de su resultado es notable. El intenso y prolifico antifascismo del
poeta durante la guerra quedo reducido, a efectos probatorios, a un texto tan
menor e impreciso como irrelevante en la bibliografia hernandiana. El contraste
entre lo aportado en los estudios biograficos y lo recopilado en el sumario
es digno de una observacion asombrada. En cualquier caso, los instructores
habian encontrado la via para una posible inculpacién por motivos que iban
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mas alla de lo estrictamente propagandistico o literario, cuyo encaje dentro de
lo tipificado en el Codigo de Justicia Militar solia resultar mas problematico.
Hechos y no solamente palabras era lo buscado para cerrar la fase sumarial del
consejo de guerra de Miguel Hernandez. El objetivo pretendia evitar el riesgo
de una humillante devolucion por parte del auditor, como habia sucedido en el
caso de Diego San José.

Los pormenores de esta actuacion de los instructores los detallo y explico
en el articulo «El caso de Miguel Hernandez y el derecho al olvido», desti-
nado a un numero de la revista Nuestra Historia actualmente en prensa. No
cabe, pues, repetir lo escrito para este monografico sobre el derecho al olvido
en su relacion con la historia, aunque debamos constatar de nuevo la falta de
rigor procedimental de quienes pretendieron recabar pruebas con la premura
de un sumarisimo de urgencia. Aparte de la consideracion ética que suponga la
condena a muerte de alguien por sus ideas politicas o sus comportamientos no
delictivos en coherencia con las mismas, el detallado analisis de las actuaciones
de los instructores —ratificadas por el tribunal o el auditor—revela que las prisas
a menudo conducian a errores de bulto, pronto sustanciados sin rectificacion
en los autos resumen y, posteriormente, en las sentencias.

Fruto de la citada providencia es el segundo interrogatorio a Miguel
Hernandez por parte del juez Manuel Martinez Gargallo, siempre en presen-
cia de su secretario, a tenor de las firmas al pie de las declaraciones recogidas
en acta. Las rabricas, no obstante, distan de ser una garantia de la presencia
efectiva de los firmantes, tal y como comprobé en el analisis del sumario ins-
truido contra Eduardo de Guzman. La indagatoria tuvo lugar el 6 de septiembre
de 1939. A partir de lo escrito en la citada nota introductoria, el proposito de
los instructores era que el poeta reconociera haber sido comisario politico, no
«cultural», y su participacion en acciones bélicas como el cerco al santuario
de la Santisima Virgen de la Cabeza (Jaén). El mismo tuvo un valor simbolico
similar al del Alcazar toledano durante el verano de 1936, hubo una campana
oficial para la inmediata reconstruccion del santuario tras finalizar la guerra y
fue objeto de una pelicula propagandistica cuyo titulo es tan inequivoco como
erroneo desde un punto de vista historico: El santuario no se rinde (1949), de
Arturo Ruiz Castillo. El patridtico protagonista fue interpretado por el iconico
Alfredo Mayo de la Victoria.

La participacion de Miguel Hernandez en esta significativa accion bélica de
1937 es reiterada en el sumario instruido en Orihuela con nuevos detalles, podia
resultar definitiva a efectos inculpatorios e interes6 mucho mas a los instruc-
tores de Madrid que los versos o las obras teatrales del poeta. La ficcion habia
dado paso a la resistencia con las armas y asi, en un sumario con apariencias
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juridicas, podia argumentarse mejor una condena a muerte por participar en la
«rebelidon military.

El cerco al santuario movilizé las plumas de los partidarios del general
Franco. Las actuaciones propagandisticas se multiplicaron en ambos bandos
porque, mas alla de la importancia militar del objetivo, lo sucedido en aquel
rincon de Jaén tenia un valor simbolico. Los testimonios escritos fueron abun-
dantes. No obstante, ningun oficial del Cuerpo Juridico supo de lo escrito por
Miguel Hernandez acerca de este episodio bélico a partir del 5 de mayo de 1937
en Frente Sur (2009: 88-108). El listado completo de las colaboraciones del
poeta puede consultarse en la monografia de Carcases Cortés (2010: 237-250).

La citada publicacion republicana naci6 en Jaén como un nuevo medio de
difusion para fomentar y potenciar las actividades propagandisticas de Altavoz
del Frente, que en el sumario de Manuel Navarro Ballesteros es definido como
«un criminal organismo de propaganda» (AHGD, 49328, doc. 30-VII-1939).
Bajo esta denominacion habia en realidad una «experiencia multidisciplinar»
(Peral Vega, 2012) concebida en septiembre de 1936 por iniciativa del Partido
Comunista para llevar a cabo sus actividades de agitacion y propaganda (Esteve,
1993: 323). Miguel Hernandez fue uno de los mas destacados responsables de
Altavoz del Frente y publicé cronicas en esa revista quincenal desde el 21
de marzo de 1937 hasta el 20 de mayo del mismo afo. Nadie en el juzgado
de instruccion le pregunté por el seudonimo de Antonio Lopez, que el poeta
convertido en periodista a veces utilizaba para disimular una obviedad: Frente
Sur era en buena medida el propio Miguel Hernandez durante su etapa de mas
intensa militancia al servicio de la causa republicana.

La lectura de los tres textos hernandianos dedicados al episodio bélico del
santuario, incluida una rectificacion a instancias de un miliciano torrevejense,
indica que el conmocionado cronista no participd en los hechos de armas. No
obstante, los vivid en primera linea a la vista de una fotografia recuperada, con
la identificacion de la presencia de Miguel Hernandez, por Jesucristo Riquelme
en su tesis doctoral. Las palabras del cronista son propias de quien vivio esa
experiencia desde una perspectiva de escritor comprometido con la causa repu-
blicana: «LLa prensa no seria tantas veces irritante o aburrida si algunos de los
que escriben sus diarios se acercaran mas oportuna y menos prudentemente a
los campos donde la verdad habla a balazos» (Hernandez, 2009: 106).

El posicionamiento de Miguel Hernandez ha sido citado en diversos estu-
dios como ejemplo de un periodismo comprometido. Su militancia en la causa
antifascista es una obviedad, pero la lectura de las cronicas redactadas en Jaén
no invita a pensar que el poeta se dedicara al robo sacrilego, como se testimonia
en el sumario instruido en Orihuela sin aportar prueba alguna por parte de Luis
Tormo Fons en su declaracion del 13 de diciembre de 1939. La acusacion de
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sacrilego la extiende el citado «escribiente» bajo juramento al también oriolano
Ramén Pérez Alvarez, por entonces procesado en otro sumarisimo de urgencia
y recluido en el seminario de San Miguel (AGHD, 15894, 7).

Los procesos seguidos en localidades relativamente pequefias abundan
en estas acusaciones donde lo personal cobra relevancia. Al margen de las
mismas, queda la duda, dada la ausencia de referencias concretas al respecto
en el sumario, de hasta qué punto esos oficiales encargados de la instruccion
sabian de la relacion del poeta con el comandante Carlos, un Vittorio Vidali
especialmente odiado entre los franquistas por sus actuaciones militares. El
Juzgado Militar de Prensa nunca hilé tan fino en materias historicas porque las
urgencias represivas mandaban acabar pronto y de cualquier manera.

Miguel Hernandez en la segunda declaracion ante el juez niega su condicion
de comisario politico de la Primera Brigada de Choque del Campesino porque,
aparte de la polémica veracidad de la acusacion, tras permanecer unas semanas
en la carcel junto a otros presos estaria avisado de sus consecuencias penales.
Los testimonios recopilados en distintas investigaciones revelan que el poeta
en realidad fue comisario, pero cultural y dedicado a realizar tareas propias de
la «agitacion y propaganda» con notable acierto e intensidad hasta 1938. Al
respecto, véase la detallada explicacion que aporta Jesucristo Riquelme sobre
la denominacion de «comisarioy» (politico/cultural) segun la legislacion vigente
(2007: 117-120).

Miguel Hernandez también manifiesta a Manuel Martinez Gargallo que
la nota introductoria del volumen teatral de 1937 se publico sin tener el autor
conocimiento de la misma y solo a efectos de «publicidad». Esta circunstancia
justificaria las inexactitudes cometidas en el texto de los editores. Finalmente,
el poeta reconoce haber estado en el cerco al santuario jienense, pero solo en
calidad de «agente de propaganda» y, se supone, sin haber realizado servicios de
armas. De hecho, y a tenor de lo publicado en las biografias, Miguel Hernandez
apenas tuvo la necesidad de empuifiarlas en acciones bélicas. Ni siquiera cuando,
en otofio de 1936, estuvo cavando trincheras cerca de Madrid antes de prestar
servicios como «fusilero de Infanteria» a las 6rdenes de Valentin Gonzalez,
el Campesino. El fusilero no entré en accion, pero el poeta vio el paso de las
balas demasiado cerca como para ignorarlas (Martin, 2010: 382).

La sentencia del 18 de enero de 1940, sin mediar nuevas pruebas ni reba-
tir mediante argumentos lo manifestado por Miguel Hernandez, lo considero
miembro del comisariado politico y participe directo de la citada accion militar
en el santuario jienense. Los oficiales presentes en el tribunal del consejo de
guerra no le pudieron creer porque ni siquiera tuvieron la oportunidad de escu-
charle. Tampoco sus instructores analizaron los matices o las circunstancias
que podian ser atenuantes.
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Al fin y al cabo, en estos procedimientos inquisitivos eran los encausados
quienes, sin la ayuda de un abogado defensor, debian probar su inocencia,
aunque desconocieran los motivos de la acusacion. Manuel Martinez Gargallo
no la concretaba en un parrafo hasta la redaccion del auto resumen, aunque a
preguntas de quienes se interesaron por algunos casos trasladaba la responsa-
bilidad al fiscal, que en realidad se limitaba a ratificar lo instruido. Mientras
tanto, la acusacion formal del fiscal, basada en la instruccion realizada por
oficiales del Cuerpo Juridico y escrita solo unas pocas horas antes de cele-
brarse la sesion plenaria, podia soslayar el requisito de las garantias juridicas
que implica el analisis de las pruebas y los testimonios. El resultado era una
formularia peticion de condena concretada en una o dos lineas, que a veces
suponian la antesala de un fusilamiento.

Miguel Hernandez reconoce en la declaracion del 6 de septiembre de 1939
aquello que a grandes rasgos no podia negar por ser de dominio publico y,
sin faltar a la verdad, hace hincapié en el cardcter de sus actividades, siempre
propagandisticas y ajenas a lo estrictamente militar. El poeta confiaria asi en
atenuar la inevitable condena, pero ignoraba que esas mismas actividades con-
ducian a los treinta afios de prision o al paredon de acuerdo con lo visto en la
serie documental relacionada con el Juzgado Militar de Prensa.

Los propagandistas republicanos participaron en la resistencia al Glorioso
Movimiento Nacional y la misma era el fruto de una rebelion militar, segiin una
revisionista doctrina pronto acufiada con la participacion de juristas que ten-
drian un destacado protagonismo durante el franquismo. Véase en este sentido
el esclarecedor volumen editado con urgencia por el Ministerio de Gobernacion
y titulado Dictamen de la Comision sobre la legitimidad de los poderes actuan-
tes en el 18 de julio de 1936 (Barcelona, Editora Nacional, 1939). La creacion
de la citada comision no supuso una tctica dilatoria en este caso porque todos
sus miembros, desde el momento en que fueron nombrados por la autoridad
competente, ya consideraban preestablecida la ilegitimidad de los republicanos
actuantes en el 18 de julio de 1936. Asi, estos juristas tan atentos a la Victoria
de la que eran participes podian exculparse y exculpar a los sublevados en dicha
fecha. Los vencedores nunca aparecen como sublevados en el relato oficial
por su condicion de patriotas. La consiguiente retorica, abrumadora siempre,
difumina cualquier atisbo de racionalidad en el planteamiento.

Ademas de esta temprana e interesada lectura de la historia con tanta
continuidad en la bibliografia revisionista, la base legal para acusar a los pro-
pagandistas como rebeldes la encontramos en el citado articulo 6 del Bando
de Guerra del 28 de julio de 1936 (Boletin Oficial de la Junta de Defensa,
30-VII-1936; Alarcon Roldan, 1940: 653-656), cuya firma corresponde al
general Miguel Cabanellas: «Se consideraran como rebeldes a los efectos del
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Codigo de Justicia Militar y seran juzgados en la forma expuesta: A) Los que
propalen noticias falsas o tendenciosas con el fin de quebrantar el prestigio de
las fuerzas militares y de los elementos que prestan servicios de cooperacion
al Ejércitox». Todas las noticias publicadas por los periodistas republicanos o
en medios republicanos, por definicion y a efectos penales sin mediar prueba
alguna, eran «falsas o tendenciosas», incluso alguna critica taurina, como tuve
ocasion de comprobar cuando preparé Nos vemos en Chicote.

Una vez incluidas en la sentencia de manera genérica y sin necesidad de
contraste o contextualizacion, esas noticias «falsas o tendenciosas» por ser del
«enemigoy constituian un nuevo motivo de procesamiento, de acuerdo con lo
establecido en el art. 4, apartado A, de la Ley de Responsabilidades Politicas
promulgada el 9 de febrero de 1939 (BOE, 13-11-1939):

Quedan incursos en responsabilidad politica y sujetos a las sanciones que se
les impongan en los procedimientos que contra ellos se sigan, las personas
individuales que se hallen comprendidas en alguno de los casos o supuestos
siguientes: A) Haber sido o ser condenado por la jurisdiccion militar por alguno
de los delitos de rebelion, adhesion, auxilio, provocacion, induccion o excita-
cién a la misma, o por los de traicion en virtud de causa criminal seguida con
motivo del Glorioso Movimiento Nacional.

La lectura del articulo conduce a la necesidad de consultar en el Archivo
General de la Administracion y en los archivos historicos provinciales nuevos
expedientes para comprobar si los periodistas condenados por la jurisdiccion
militar también fueron procesados a la luz de una ley de infausta memoria. La
posibilidad completaria la accion represiva por la via econdémica, aunque la
consiguiente incautacion de los bienes habria sido una quimera dada la indi-
gencia en que quedo la mayoria de los periodistas y escritores condenados.
El caso mas llamativo es el de Manuel Navarro Ballesteros, que, preguntado
en el campo de concentracion de Albatera por la localizacion de sus bienes,
manifestd que eran inexistentes.

En cualquier caso y a la espera de otras investigaciones pendientes, con-
viene volver al punto de partida para comprender el alcance de la represion ya
constatada. El Juzgado Militar de Prensa consideraba a todos los propagandis-
tas, periodistas y dibujantes republicanos, con independencia de los medios
empleados o cualquier otro matiz relacionado con los contenidos, participes
de un delito de rebelion militar por alentar la resistencia contra el Glorioso
Movimiento Nacional. Incluso proces6 a quienes, por andar distanciados de la
IT Republica, guardaron un prudente silencio durante aquellos afios. Su simple
presencia en Madrid podia ser entendida como un motivo de resistencia. Ramén
Goy de Silva es un ejemplo convertido en panegirista del general Franco desde
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abril de 1939, aunque el poeta a sueldo de los republicanos durante la guerra
dijera serlo desde su supuesta participacion en la quinta columna. Las consi-
guientes dudas de los instructores le llevaron a pasar una temporada en unas
carceles poco aconsejables para personas de su edad. Al salir absuelto, Ramoén
Goy de Silva guardo6 un silencio todavia mas prudente y se alejé de las lides
literarias.

Las dudas de los tribunales a la hora de condenar a los rebeldes apenas
guardan relacidon con el rigor procedimental cuando recaban las pruebas. Su
incertidumbre resuelta en unos pocos minutos queda limitada a la aplicacion
de los articulos 238 o 240, siendo la muerte o la carcel del encausado la dife-
rencia. Sea cual fuere el grado de implicacion del mismo en la «rebeliony, las
noticias, los dibujos o las creaciones literarias de los procesados siempre son
para el Juzgado Militar de Prensa «falsas o tendenciosas». Basta con saber
que no favorecieron el triunfo del Glorioso Movimiento Nacional 0 GMN,
unas siglas que algunos secretarios no desarrollan para economizar el espacio
ocupado por su obsesiva reiteracion.

El comprensible comportamiento de los oficiales destinados a la instruc-
cion, todos «profesionales» de acuerdo con el articulo 3 del Decreto de 31
de agosto de 1936 (Boletin Oficial de la Junta de Defensa, 4-1X-1936), tal
vez fuera en contra de lo establecido por el apartado 4 del articulo 377 del
Codigo de Justicia Militar: «Escribir sin emplear abreviaturas ni guarismos».
Los secretarios de los juzgados entenderian que GMN era una sigla y no una
abreviatura. El problema es que, segin el DRAE, la sigla es una abreviatura
formada por las letras iniciales de un sintagma. Vista la experiencia del inves-
tigador, lo legislado y difundido en manuales de uso solo guarda una relativa
correspondencia con lo actuado por estos profesionales del Cuerpo Juridico
Militar, incluso mucho mas alla de este detalle sin mayor importancia.

El panorama era verdaderamente negro para el poeta que se prestod con tanto
entusiasmo a la causa del antifascismo. La investigacion llevada a cabo por
los instructores dejo al margen lo mas sustancial sin ignorar la faceta poética
(Hernandez, 1992b: 57-62), pero bastaba lo localizado para condenarle. A pesar
de esta evidencia constatable en la propia carcel, el autor de Viento del pueblo
se manifiesta esperanzado en su epistolario, procura mantener a la esposa lejos
de ciertos pormenores y todavia confia en los amigos que le pueden avalar
para evitar lo peor. Algunos lo intentaron con escasos o nulos resultados por la
actitud cerrada de las autoridades militares de Orihuela y Madrid, otros desa-
parecieron para no comprometerse en una Victoria donde convenia olvidar las
amistades del pasado, hubo quien empez6 a construir un relato alternativo no
exento de cinismo y ninguno consiguio evitar al poeta las penosas condiciones
carcelarias que acabarian con su maltrecha salud.
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Elinfluyente clérigo franquista Luis Almarcha le habia mandado un escrito
a la carcel: «He recibido el certificado de don Luis Almarcha. No es gran cosa
lo que dice, pero servira a mi abogado defensor probablemente», escribe el
poeta (OO.CC,, 11, 2562). La carta a Josefina Manresa esta fechada el 22 de
agosto de 1939, antes de la segunda declaracion. El «certificado» de quien se
preocup6 mas por su alma que por su vida no debio6 de ser «gran cosa», sobre
todo a tenor de lo sucedido durante los Gltimos meses de la trayectoria carcelaria
de un poeta desencantado ante la actitud de quienes pudieron ayudarle: «Me
esperaba que Bellod no se atreviera a garantizarme como yo queria. No hace
falta por suerte ya, pero ya podéis ver que son pocos los amigos dispuestos a
serlo de verdad y con todas las consecuencias. No me deis mas recuerdos suyos,
que es una manera muy comoda de cumplir dar recuerdos. Y no me gustan los
cumplidosy, escribe Miguel Hernandez en una carta a su familia fechada el 9 de
febrero de 1940 (00.CC,, 11, 2587-2588). El precio que le pedian por evitar la
muerte —la liberacion solo suponia una quimera para consolar a la familia— era
demasiado caro en términos de coherencia con su trayectoria durante la guerra.

Por entonces, todavia en el verano de 1939, Miguel Herndndez ya sabria
de la imposibilidad de contar con un abogado defensor y cuesta entender que
no entregara el «certificado» del influyente Luis Almarcha al juzgado para su
incorporacién al sumario. Si lo hizo en el curso de la segunda declaracion,
como es logico cuando el poeta andaba a la busqueda de cualquier tabla de
salvacion, el mismo desaparecio o no fue incorporado al 21001 porque el juez
habria requerido una declaracion de Luis Almarcha en sede judicial. En tal
caso, dudamos que el clérigo, al igual que el veraneante Juan Bellod Salmeron
(Manresa, 1981: 113), estuviera dispuesto a afrontar una situacion compromete-
dora en nombre de una antigua amistad ahora incomoda. El también procurador
en Cortes ignoraba que, cuando el testigo era una personalidad de renombre,
el juzgado le daba un trato especial. Asi lo pudimos comprobar al estudiar el
caso de Joaquin Sama Naharro con motivo de la comparecencia de un general
amigo de la familia.

El alférez Diego Romero Pérez, del que hablaremos mas adelante por su
supuesta condicion de abogado defensor del poeta, fue tajante en este punto
porque luego ejercio de notario y no estaria acostumbrado a que se pusiera en
duda su palabra: «Yo aporté el auto sacramental y los avales de Almarcha, del
falangista de Valencia y algtin otro que no recuerdo» (1992: 58). El problema
es que lo supuestamente aportado por el alférez no consta en el sumario 21001
—el tnico donde pudo tener una remota posibilidad de intervenir— y, lo mas
significativo, que su participacion tampoco consta en la documentacion del
proceso editada por su amigo Juan Guerrero Zamora. Ni siquiera hay una sola
diligencia en tal sentido. La memoria le debio fallar poco antes de fallecer y no
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solo por la imposibilidad de recordar todo lo aportado en defensa de su amigo,
que no seria tanto porque los sumarios de Miguel Hernandez instruidos en
Madrid y Orihuela son extremadamente parcos en motivos para la defensa. Al
fin y al cabo, la condena estaba cantada y nadie parecia dispuesto a ser amigo
de verdad «con todas las consecuencias». La evidencia, al cabo de los afios,
provoco la necesidad de construir un relato alternativo que ha cuajado en buena
parte de la bibliografia hernandiana.

Los ULTIMOS FLECOS DE LA INSTRUCCION

Manuel Martinez Gargallo no consider6 cerrada la instruccion, a diferencia de
lo sucedido en otros casos con pruebas similares. El juez siguid a la busqueda
de textos periodisticos que pudieran completar la acusacion. La localizacion
de las publicaciones indicadas en la declaracion efectuada poco después de la
detencion era imposible. El objetivo de los instructores debia ser mas modesto
para resultar viable en un breve plazo. El 9 de septiembre, el secretario del
juzgado firma una providencia para localizar unos ejemplares de £/ Sol y La
Voz que incluian la firma de Miguel Hernandez. Los del segundo diario citado
le fueron remitidos el dia 12 y constan en el sumario, pero los de £/ Sol solo
pudieron ponerse a disposicion del juzgado en la redaccion de Arriba, el perio-
dico falangista que habia incautado las instalaciones de dichas cabeceras. Su
director, desde el 29 de marzo de 1939, era José¢ M.* Alfaro, que suele aparecer
en la bibliografia hernandiana como uno de los poetas e intelectuales que pro-
curaron evitar la condena a muerte de Miguel Hernandez.

Mientras tanto, el teniente Mariano Romero y Sanchez-Quintanar, que a
veces sustituia al habitual secretario del Juzgado Militar de Prensa, da fe y
testimonio de la ficha del periodista que obra en el mismo. Al igual que en los
demas casos ya analizados, el misterioso documento se elabora a partir de los
informes escritos «por personas y organismos de absoluta solvencia», sin faci-
litar ningtn tipo de identificacion de las fuentes. La credibilidad de la supuesta
ficha, incluso su existencia, se convierte asi en una cuestion de fe o confianza.

El origen inmediato de esa informacion pudo ser la documentacion que
obraba en el propio juzgado, sito en la plaza de Callao, nimero 4, donde habia
tenido su sede la Asociacion de la Prensa de Madrid. La hipétesis la mantuve en
Nos vemos en Chicote. No obstante, Julius Ruiz en su monografia sobre la jus-
ticia de Franco y la represion en Madrid durante la posguerra cita la existencia
de una «columna legal» en Talavera de la Reina. Al mando de la misma estaba
el coronel auditor Angel Manzaneque Feltrer (2005: 60), que tan decisivo fue
en estos procesos de acuerdo con lo expuesto en mi citado libro.
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La unidad integrada por miembros del Cuerpo Juridico era un resultado
provisional de lo establecido en los decretos 42 (BOE, 1-X1-1936) y 55 (BOE,
5-X1-1936) ante la inminente toma de Madrid por parte de las tropas sublevadas.
La rendicion de la capital no se produjo en los plazos inicialmente previstos,
y durante el resto de la guerra la columna legal, entre otras tareas previas a
la represion, recopild informacion extraida de los periodicos republicanos. El
correspondiente dosier o ficha seria clave para los posteriores procesamientos.

La represion de los periodistas republicanos se prepard con tiempo y de
manera concienzuda porque el colectivo profesional formaba parte de «las tres
p» que garantizaban una dura condena: policias, politicos y periodistas. Los
porteros eran la cuarta «p», aunque sus condenas no fueron tan tremendistas.
La aplicacion de esta politica represiva en el caso de los periodistas estuvo
sujeta a las limitaciones y las prisas de los sumarisimos de urgencia, cuyo
objetivo —segun el estudio de Jorge Marco— era la rapidez, la contundencia y
la eficacia (2012: 196). A la vista de los sumarios, se alcanzo6 con notable éxito,
pero el precio pagado en términos de garantias juridicas fue altisimo. No me
consta inquietud al respecto por parte de los miembros del Cuerpo Juridico del
Ejército durante la posguerra.

El teniente Mariano Romero y Sanchez-Quintanar causaria baja, como
tantos otros oficiales honorificos, en el Cuerpo Juridico Militar el 27 de abril
de 1941, cuando el grueso de la tarea represiva estaba solventado y segun lo
publicado en esa misma fecha por el Diario Oficial del Ministerio del Ejército.
El teniente comete més errores ortograficos que el colega habitualmente encar-
gado de estos menesteres, obvia la nomenclatura propia de la Victoria y algunos
de sus despistes en el extracto de la ficha son notables, incluso absurdos. No
obstante, cabe reproducir el informe con una ortografia normalizada. La cur-
siva es mia:

Escritor y poeta poco conocido del publico que hasta julio de mil novecien-
tos treinta y nueve no se habia destacado en el terreno politico ni sindical.
Iniciado el Movimiento Nacional, tomd parte muy activa en la propaganda
que se desarrollaba contra el mismo, siendo elemento destacado de la llamada
Alianza de Intelectuales antifascistas, organismo creado con la proteccion
oficial y que desarrolld una labor activisima contra los ideales que encarnaba
dicho Movimiento y cuyo organismo estaba controlado por los comunistas, si
bien también formaban parte individuos que a los efectos de propaganda en el
extranjero se hacian pasar —como José Bergamin— por «catolicos». El Miguel
Hernandez [sic] vivid la guerra como agitador y propagandista, siempre en
intimo contacto con el comisariado de propaganda, de quien [sic] era uno de
los elementos mas activos. Se le supone de ideas comunistas. ..
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Manuel Martinez Gargallo era un escritor de prosa humoristica con acreditada
presencia en el mundo de las letras. El juez tal vez sintiera algo de bochorno
al leer el texto de la ficha redactado por el teniente, que en otras ocasiones
se refirié a los procesados como «el...» o «la...». «La individua» era una
de sus formas de referirse a las procesadas, seguin atestigua Alejandro Pérez-
Olivares Garcia en su libro Madrid cautivo: Ocupacion y control de una ciudad
(1936-1948). Antonio Otero Seco también aparece como «el individuo» cuando
instruyo su caso en el Juzgado Militar de Prensa.

El documento del teniente permanecioé incluido en el sumario sin mediar
correccion alguna. El secretario ni siquiera rectifico la absurda fecha puesta en
negrita. Cabe imaginar que el oficial madrilefio de veintisiete afios tuviera mas
acierto en las cifras cuando, a las 6rdenes de Vicente Calderon, fue tesorero
del Atlético de Madrid en una junta directiva de 1964 (lahemerotecadelbuitre.
com) y vicepresidente en otra de 1967 (Hoja Oficial del Lunes, 20-X1-1967).
La relevancia en el mundo del deporte le llegd tras ser nombrado jefe de
Servicios de Personal del Ministerio de Comercio (BOE, 6-111-1955) y antes
de acabar jubilado como vocal del Tribunal de Defensa de la Competencia por
el RD 108/1986, de 24 de enero, firmado por el ministro Carlos Solchaga (BOE,
25-1-1986, p. 3557). Mas datos sobre este licenciado en Derecho, natural de
El Escorial y miembro del Colegio de Abogados de Madrid, en patrimoniodo-
cumental.icam.es.

A la vista de otros muchos casos similares, la participacion en las tareas
represivas de la posguerra fue una lanzadera para las trayectorias biograficas
durante el franquismo, aunque incluyera errores de principiante. Tal vez la
fecha de julio de 1939 quedo asi en el sumario porque nadie la leyera con un
minimo de atencion, a pesar de lo indicado en el articulo 377 del Cédigo de
Justicia Militar. Al fin y al cabo, la sentencia estaba practicamente dictada desde
la primera declaracion en la localidad onubense.

Si Miguel Hernandez no era conocido ni habia destacado en el terreno
politico o sindical hasta «julio de 1939», carecia de sentido su apresamiento en
mayo del mismo afio y posterior procesamiento con el colofon de una pena de
muerte. Como mucho, solo se le podria haber acusado de salir irregularmente de
Espaiia antes de destacar en el terreno politico y sindical. Habria sido entonces
un exilio preventivo y anticipador.

Imaginemos, por pura légica, que la fecha a indicar en el informe transcrito
por el teniente era julio de 1936. Asi obviamos el mas absoluto de los absur-
dos. El problema es que nadie repard en el error reiterado en el segundo auto
resumen. Esta circunstancia permite suponer que el juez instructor no leyo el
texto antes de proceder al primer auto resumen. Tampoco lo haria el fiscal para
solicitar la pena de muerte. Ni siquiera el tribunal que dict6 la correspondiente
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sentencia. Este detalle menor, aunque clarificador, ha sido ignorado en los
estudios consultados acerca del sumario.

La frase inicial del informe entra, ademas, en contradiccion con lo afirmado
a continuacion acerca de la participacion del poeta en la citada alianza de inte-
lectuales antifascistas. El desproposito del redactor es notable. Otro aspecto a
destacar de tan singular documento elaborado gracias a la existencia previa de
una ficha es la puesta en duda del catolicismo de José Bergamin, negado por
quien considera que «el Miguel Hernandez» servia a un comisariado tan huma-
nizado gramaticalmente. La posibilidad de cuestionar en un consejo de guerra
la religiosidad de alguien a partir de fuentes andnimas nunca contrastadas
—y erradicadas poco después por los excesos cometidos (BOE, 5-1-1941)— es
un ejemplo de lo definido por Ignacio Jaime Tébar como «el derecho penal
del enemigo» en el primer franquismo (2015 y 2017). En cualquier caso, la
exclusion del polémico escritor contrasta con la linea editorial de Cruz y Raya
(1933-1936), la catolica revista de José Bergamin que acogi6 en sus paginas
el citado auto sacramental de Miguel Hernandez.

En definitiva, nos encontramos ante un dislate de informe que apenas fue
utilizado en el auto resumen. Los errores cometidos justifican, en el resto del
sumario, la presencia del habitual alférez como verdadero secretario para la
sustanciacion de la causa. El designado pudo ser el teniente Mariano Romero
y Sanchez-Quintanar, pero quien efectivamente llevo a cabo estas tareas —salvo
la elaboracion del citado informe— fue el alférez cuya firma aparece hasta en
veinte ocasiones, repartidas en doce documentos, a lo largo del sumario.

De hecho, la firma del mismo alférez del Cuerpo Juridico consta en el
siguiente documento, fechado el 15 de septiembre de 1939. En concreto, el
oficial honorario figura como secretario designado — no se indica el designador—
«para la incoacion del presente sumario». Es decir, a tenor de la documentacion
recopilada en el sumario 21001 hubo dos oficiales, ambos miembros del Cuerpo
Juridico, designados para el mismo cargo. El problema es que desconocemos al
designador de acuerdo con lo conservado en la documentacion, aunque debio
ser el juez instructor.

Los fondos documentales consultados hasta el presente no me han permi-
tido saber como se procedia para dicha designacion, al margen de lo establecido
en este sentido por el Codigo de Justicia Militar (art. 142). Rafael Diaz-Llanos
indica que el juez instructor recibira del secretario juramento de cumplir bien 'y
fielmente los deberes de su cargo, empleando para ello una providencia (1935:
26). Los juramentos de los secretarios y las correspondientes providencias las
he observado en diferentes sumarios, pero nunca en los instruidos en el Juzgado
Militar de Prensa y consultados a lo largo de mi investigacion. Ni siquiera tengo
la seguridad de que haya constancia de la condicién de secretario en algun
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documento, aunque la misma y el destino aparecen reflejados en las hojas de
servicio de los oficiales, tal y como probé en mi libro Nos vemos en Chicote.

La irregularidad de los secretarios designados o autodesignados por impe-
rativo del servicio sin mediar providencia alguna se repite en diferentes casos,
seria una consecuencia de las premuras con que se trabajaba durante la inme-
diata posguerra y resulta francamente menor en comparacion con otras que se
observan a lo largo de estos procesos ahora considerados, desde un punto de
vista legal, como «ilegitimosy (art. 3.2 de la Ley 52/2007, de 26 de septiembre).
No obstante, merece la pena recordar la irregularidad como un nuevo ejemplo
de falta de rigor en los procedimientos. Una actitud que cuenta con el agravante
de que a veces el resultado supusiera una condena a muerte. Al margen de estas
cuestiones, es obvio que Manuel Martinez Gargallo, para instruir un sumario
delicado por la personalidad del encausado como el de Miguel Hernandez,
confiaba mas en su colaborador habitual que en el citado teniente.

El diligente alférez se desplazaria hasta la redaccion de Arriba para, con
el probable conocimiento de José M.* de Alfaro, consultar el original y dar fe
y testimonio de lo publicado el 19 de noviembre de 1939 en E/ Sol. Se trata
de un manifiesto titulado «A los intelectuales antifascistas de todo el mundo»,
que fue suscrito por Miguel Hernandez junto con otros destacados autores
republicanos cuya relacion figura al pie del texto transcrito.

El documento del alférez fechado el 15 de septiembre de 1939 fue relevante
para la elaboracion del posterior auto resumen del juez remitido al plenario del
consejo de guerra. No obstante, la existencia del manifiesto antifascista habria
quedado relegada a un segundo plano si una investigacion minimamente rigu-
rosa de los instructores hubiese constatado que Miguel Hernandez participo,
como firmante, en una ponencia colectiva del II Congreso Internacional de
Escritores para la Defensa de la Cultura. El encuentro tantas veces relatado
por los historiadores tuvo lugar a partir del 4 de julio de 1937 en Valencia y
otras ciudades de la zona republicana. En definitiva, la informacion recabada
en el Juzgado Militar de Prensa era tan incompleta como aleatoria. Su pobreza
a veces sorprende, pero bastaba lo recopilado para que el tribunal pidiera una
condena a muerte.

Estas y otras actuaciones del secretario de dicho juzgado instructor no estan
contempladas en el articulo 377 del Cddigo de Justicia Militar de 1890, por
entonces tan vigente como alterado a causa de las circunstancias concretas de
los consejos de guerra sumarisimos por la via de urgencia. Sus restricciones
legales permitieron la reduccion a la mitad en los pasos que debia comprender el
procedimiento (Tébar, 2017: 36) y fueron explicadas con claridad pedagdgica el
24 de octubre de 2018 por el doctor Manuel Pino Abad, catedratico de Derecho
en la Universidad de Cérdoba, en el marco de un congreso internacional
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organizado por la Universidad Miguel Hernandez de Elche. Su intervencion
es accesible a través del canal de YouTube de dicho organismo universitario.
También es cierto que en el apartado decimosegundo del citado articulo del
Codigo de Justicia Militar se contempla una discrecional ampliacion de las
funciones del secretario: «Cumplir, por fin, con todas las demés obligaciones
que la ley imponga y no se hallen aqui expresamente enumeradas». Al fin y al
cabo, el alférez debia acometer durante la fase sumarial del consejo de guerra
todo aquello que no fuera estrictamente privativo del juez y, a tenor de lo visto
en el sumario de Eduardo de Guzman, alguna mas de especial importancia para
los procesos. Las firmas de los documentos no siempre son de fiar.

Los pasos dados en el caso del poeta durante la instruccion fueron similares
a los analizados en otros procesos del Juzgado Militar de Prensa, pero —como
ya indicabamos al principio— llama la atencién que en el sumario 21001 no
figuren las declaraciones de las personas indicadas por Miguel Hernandez como
avalistas o que no conste actuacion alguna con el proposito de conseguirlas.
La situacion todavia es mas sorprendente cuando, gracias al epistolario del
poeta, el sumario instruido en Orihuela y diversos testimonios utilizados por
sus biografos, sabemos de distintas actuaciones en Espafia y otros paises con el
objetivo de evitar la condena a muerte. La supuesta intensidad de las mismas
contrasta con su nulo reflejo en la instruccidén del sumario que le llevd a esa
condena.

En cualquier caso, Manuel Martinez Gargallo considerd el sumario ins-
truido con la incorporacién del informe sobre el manifiesto antifascista de £/
Sol. No espero los habitualmente remitidos por las autoridades policiales y
los omnipresentes servicios de informacion de Falange, que también se echan
de menos en el 21001 porque estan presentes en el resto de los analizados.
Incluso en el instruido en Orihuela, que cont6 con los informes del coman-
dante del puesto de la Guardia Civil (2-X11-1939) y de la Delegacion Local
de Investigacion de Falange (7-X11-1939), ademas del remitido por la alcaldia
oriolana el 4 del mismo mes.

Salvo el primero, todos esos informes fueron posteriores a la remision del
preso a Madrid que mas adelante analizaremos. La circunstancia de la fecha se
repite en las declaraciones de quienes testificaron en la localidad alicantina en
contra del poeta. La irregularidad de este proceder del juzgado oriolano resulta
incomprensible desde un punto de vista juridico. Tal como era de esperar, los
informes remitidos también fueron negativos sin aportar prueba alguna, pero
permanecieron en Orihuela porque el juzgado de la localidad hizo caso omiso
de las solicitudes de inhibicion errbneamente cursadas por el titular del Juzgado
Militar de Prensa los dias 23 y 27 de octubre de 1939. Volveremos a comentar



ESTUDIO HISTORICO 221

con mas detalle esta circunstancia por su extrema singularidad como ejemplo
de litispendencia.

La ausencia de los preceptivos informes de las autoridades civiles, policia-
les y politicas es una circunstancia relativamente frecuente y hasta cierto punto
comprensible, pues los mismos también eran requeridos por aquel entonces
a instancias de los jueces instructores nombrados para el cumplimiento de la
Ley de Responsabilidades Politicas. Esta tltima llegd a afectar a un diez por
ciento de la poblacion hasta su derogacion en 1945 (Alvaro Dueiias, 2006; Vega
Sombria, 2011). La impresionante cifra, sumada a la de decenas de miles de
consejos de guerra celebrados durante aquel mismo periodo, provocaria un alud
de informes, que habitualmente se resumian en unas pocas lineas repletas de
lugares comunes sin concrecion alguna en relacion con el encausado. El rigor
era minimo, pero la responsabilidad del firmante resultaba nula. El resultado
suponia un campo abonado para la retérica propagandistica, el prejuicio y la
venganza.

El 18 de septiembre de 1939, el juez instructor Manuel Martinez Gargallo
redacta el auto resumen, que seria remitido por el secretario del juzgado al
Decanato de la Secretaria de Consejos de Guerra junto con un ejemplar de
Teatro de la guerra, que también ha desaparecido del legajo donde se encuentra
el sumario. La actuacion se ajusta a lo establecido en el apartado B del articulo
primero del Decreto n.° 55, de 1 de noviembre de 1936 (BOE, 5-X1-1936), que
modifica el articulo 532 del Cddigo de Justicia Militar. El documento oficial,
al igual que otros fundamentales para conocer las bases legales de la represion
franquista, se puede consultar en la web del grupo de investigacion Justicia
y Memoria Historica, de la Universidad Miguel Hernandez. También figuran
como apéndices documentales en la edicion del citado codigo publicada por
el teniente auditor Fernando Alarcon Roldan.

El auto resumen de Manuel Martinez Gargallo considera «plenamente
acreditado que dicho individuo, de tendencias notoriamente contrarias al
Movimiento Nacional, desarrolld apenas iniciado este una activisima labor
literaria en contra de los ideales que lo encarnaban, injuriando tanto a sus
ideales como a sus figuras mas prestigiosas, apareciendo como firmante de
varios manifiestos destinados a sembrar en Espafia y en el extranjero la idea
de que tan Glorioso Movimiento no era sino una vulgar invasion plagada de
crimenes y alentar al mismo tiempo a la resistencia armada contra las fuerzas
nacionales; habiendo intervenido como animador, en unién de las fuerzas rojas,
en el asalto y toma del santuario de Nuestra Sefiora de la Cabeza y existiendo,
ademas, indicios muy racionales de haber sido comisario politico de una bri-
gada de choque». La cursiva es mia e indica el punto fundamental para una
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condena a muerte o a treinta afios, de acuerdo siempre con los parametros de
aquellos sumarisimos de urgencia.

El teniente auditor Rafael Diaz-Llanos consigui6é que su manual para apli-
car el Codigo de Justicia Militar de 1890 fuera un éxito de ventas durante
la inmediata posguerra. El libro debi6é de ser de utilidad manifiesta para los
centenares de oficiales que, antes de sellar un pacto de silencio basado en la
desmemoria, participaron en las fases de instruccion y plenarias de los suma-
risimos de urgencia. Manuel Martinez Gargallo debi6é conocerlo, pero hizo
caso omiso de lo indicado en la pagina 124, cuando el auditor recuerda que el
juez instructor en el auto resumen debera abstenerse de emitir su opinion sobre
el fondo del asunto. La valoraciéon personal del titular del Juzgado Militar de
Prensa es obvia a la luz del texto arriba citado. Igual sucede en otros casos
relacionados con periodistas o escritores, sin que los tribunales o los auditores
le recordaran en alguna ocasion que debia dejarla en el tintero para ceflirse a
lo probado mediante la instruccion.

El manifiesto localizado y transcrito por el secretario en la redaccion de
Arriba se convirtid en «varios manifiestos» sin mediar prueba alguna sobre la
existencia de otros. La intencion de redondear la acusacion obraba milagros
similares al de los panes y los peces. La condena a muerte se podia prever a
la vista del auto resumen del 18 de septiembre y a tenor de lo observado en
diferentes casos instruidos en el mismo juzgado. No obstante, la conjetura
queda confirmada por la fiscalia del Ejército de Ocupacion apenas diez dias des-
pués. El 28 de septiembre, el fiscal jefe Ramon de Orbe y Gomez-Bustamante
(1891-1983), abogado del Estado y coronel auditor del Cuerpo Juridico Militar
colegiado en Madrid (patrimoniodocumental.icam.es), no afiade nada nuevo
sobre el «apodado El pastor poeta» y se cifie a lo instruido.

Ramon de Orbe continuaria su labor como fiscal en el Tribunal Especial
para la Represion de la Masoneria y el Comunismo antes de terminar su carrera
como presidente del Tribunal Superior de Contrabando (BOE, 24-VII-1965),
general (Diario de Burgos, 19-X11-1953) y visitante de El Pardo (Diario de
Burgos, 14-1-1970)."° En esta ocasion, el fiscal se limita a extractar el auto

10. Ramon de Orbe fue nombrado auditor general (BOE, 29-1X-1947), auditor de la Capitania
General de la I Region Militar (BOE, 6-X-1947), jefe superior de primera del Cuerpo de
Abogados del Estado (BOE, 4-11-1948), asesor juridico del Ministerio del Ejército (BOE,
29-1-1950), director general de Aduanas (BOE, 23-VII-1953), consejero togado del Cuerpo
Juridico Militar (BOE, 18-XI1-1953), director general del Patrimonio del Estado (BOE,
13-V-1957) y director general de Aduanas (BOE, 23-VII-1957) antes de pasar a la reserva
(BOE, 9-X1-1959). Consultada su hoja de servicios, cabe afiadir que el 30 de agosto de 1939
(BOE, n.° 246) fue destinado a la Fiscalia Juridico Militar de la I Region, como fiscal jefe,
a cuyo destino se incorporé en la plaza de Madrid. Segtin la misma fuente, permanecid en
dicho destino hasta el 28 de febrero de 1940. Ramon de Orbe estuvo en Santander durante
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resumen en nueve lineas manuscritas. El militar santanderino pide la con-
dena a muerte por un delito de adhesion a la rebelion militar mientras Miguel
Hernandez se suponia recluido en la madrilefia prision de Torrijos.

El fiscal Ramon de Orbe sigue en su peticion los criterios marcados por su
colega Felipe Acedo Colunga (1896-1965), que por entonces se manifestaba
dispuesto a «desinfectar el solar patrio» a base de condenas. Asi, en la citada
memoria mecanografiada que me fue facilitada por Francisco Espinosa Maestre,
el fiscal establece distintas categorias de «criminales» para ser sometidos a los
sumarisimos de urgencia. Miguel Hernandez, al igual que los demas procesados
por el Juzgado Militar de Prensa, formaba parte de «los que, con publicidad y
eficacia, de modo continuo, por alglin espacio de tiempo apreciable o en oca-
sion y manera destacada, como consecuencia de cargo o puesto politico o sin
¢l, difundan ideas revolucionarias de rebeldia marxista roja, elogien medidas
o exalten actitudes rebeldes, propugnen hechos de fuerza en forma indirecta o
injurien gravemente al Movimiento Nacional o a su Caudillo» (fol. 58).

Segun el fiscal que pidio la condena de Julian Besteiro antes de ser gober-
nador civil de Barcelona durante el franquismo, la propaganda delictiva del
enemigo puede abarcar las tres modalidades: la escrita, la oral y la artistica. Asi,
cabia procesar a los propagandistas responsables de haber cometido un delito
de adhesion a la rebelion de acuerdo con la doctrina establecida por el Alto
Tribunal de Justicia Militar: «Teniéndose por adheridos a quienes ademas de su
ayuda o cooperacion a la rebelion estén identificados con la misma y persigan
con sus actos precisamente los fines de esta como compenetrados con los rebel-
des y unidos también en espiritu a ellos» (fol. 32). Y, dentro de este grupo de
los propagandistas del enemigo, la jurisdiccion militar deberia centrarse en «los
directores y redactores-jefes de periddicos politicos, los colaboradores politicos
por el texto de sus articulos, los caricaturistas habituales, los dibujantes especia-
lizados en términos revolucionarios, [los autores de] letras de himnos o cantos
y los que por radio hicieran manifestaciones politicas que no sean de simple
lectura ajenay (ff. 58-59). La labor debia ser exhaustiva para «desinfectar el
solar patrio» y justificar la concesion de la Gran Cruz de la Orden Imperial
del Yugo y las Flechas en 1952, entre otras muchas que poblaron su pechera.

El repaso de los casos instruidos por el Juzgado Militar de Prensa indica
que este criterio enunciado por el fiscal Felipe Acedo Colunga el 15 de enero
de 1939 fue llevado en la practica hasta sus tltimas consecuencias. Durante

los inicios de la guerra y, a pesar de haber permanecido detenido, tras la toma de la ciudad
por las tropas nacionales se le instruyd «un procedimiento sumarisimo ordinario [...] para
esclarecer su situacion durante el periodo rojo» y sali6 airoso de la correspondiente Comision
Depuradora de Hacienda.
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la inmediata posguerra, se procesé no solo a quienes fueron «colaboradores
politicos por el texto de sus articulos», sino a todos los colaboradores presentes
en la prensa republicana a lo largo del conflicto bélico, con independencia del
contenido politico o no de sus textos. Lo mismo cabe decir de los dibujantes y
los caricaturistas. Solo se libraron los muertos, los exiliados y los desapareci-
dos. Miguel Hernandez no estaba incluido por entonces en ninguna de las tres
categorias y era, por lo tanto, un «criminal» que formaba parte del objetivo
de desinfectar el solar patrio, una labor que acarreaba «pesadumbre y gloria»
—segun Felipe Acedo Colunga— a quienes la protagonizaron como un servicio
a la Patria.

UNA PUESTA EN LIBERTAD POR ERROR

La sorpresa del Consejo de Guerra Permanente n.° 6 debio de ser mayuscula
cuando el 7 de octubre de 1939 no pudo fallar el procedimiento sumarisimo de
urgencia 21001 seguido contra el poeta. La causa era sencilla: el preso habia
sido puesto en libertad oficialmente el 15 de septiembre por las autoridades
carcelarias, aunque el alférez Diego Romero Pérez aporte un documento auto-
grafo del propio Miguel Herndndez que adelanta la fecha al 14 de septiembre
en el caso de haber sido firmado en su domicilio (1992: 59). La direccion de
Torrijos procedio asi a instancias de una orden firmada por el gobernador civil
de Madrid ocho dias antes, gracias fundamentalmente a un informe favorable
de José M. de Cossio recabado por el agente Garcia del Paso. El responsable de
Los toros era el avalista citado por el encausado y nunca requerido por el juez
instructor para declarar como en otros sumarios ya analizados. La auditoria,
tan celosa de los procedimientos en el caso de Diego San José para conseguir
una pena de muerte, no debio6 reparar en esta carencia o irregularidad.

El 10 de octubre de 1939, la auditoria de guerra de la 1.* Region Militar
ordena a Manuel Martinez Gargallo que «practique las gestiones necesarias para
determinar el motivo por el cual dicho sujeto fue puesto en libertad, ordenando,
sin perjuicio, la captura e ingreso de dicho sujeto en la prision correspon-
diente a su disposicion». La consiguiente busqueda fue sencilla, pues Miguel
Hernandez crey6 poder encontrar ayuda en su Orihuela natal tras desistir del
probable y cuestionado intento de refugiarse en la embajada de Chile (Martin,
2010: 577), recogido por Jesucristo Riquelme (2001: 7-24) en la introduccion
a Luna. Primera revista cultural de Espania en el exilio (1939-1940), edicion
facsimilar y completa. El poeta también prescindiria del mas quimérico de
abandonar Espafia por la frontera de Gibraltar siendo escoltado por un alférez
uniformado (Romero Pérez, 1992: 61). Algunos juegos de la memoria merecen
el relato novelesco.
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El mismo dia de su liberacion el poeta se presentd en el Gobierno Civil de la
capital, probablemente durante la tarde y con el aval firmado pocas horas antes
por el alférez Diego Romero Pérez, destinado «en comision de servicios en el
decanato de defensas de esta auditoria del Ejército de Ocupaciony». El amigo
situado en tan estratégico destino, aunque de su existencia nunca he sabido
a lo largo de las investigaciones realizadas hasta el presente, no firmaria el
documento en las dependencias oficiales. A tenor de sus propias declaraciones,
lo haria en el domicilio particular —«[Miguel Herndndez] se presentd en mi
domicilio por el mediodia, en mi piso de Madrid, que era el tercero derecha del
numero 38 de la calle de Moratin» (1992:60)— y lo redactaria probablemente
acompafado por un amigo comun, el poeta Eduardo Llosent Marafion.

El alférez onubense de Valverde del Camino nacido en 1913 era de una
quinta cercana a la del oriolano, conocia al poeta a través de amigos comunes,
habia hecho la campana de Catalufa, probablemente fue colaborador de Queipo
de Llano (historiavalverde.blogspot.com) y acab6 como notario en su localidad
natal. En el aval solicitado, aunque ajeno a la normativa legal y de dudoso valor
en caso de detencion, le considera «persona de garantia y orden; por lo que
merece que se le atienda en las gestiones oportunas para obtener salvoconducto
con que trasladarse a su residencia habitual». Falta un detalle: no se indica la
razon por la cual el firmante era competente para expedir el aval. No obstante,
estos pormenores de la verosimilitud pasaban desapercibidos en un momento
historico repleto de avales a la busqueda de la supervivencia e informes de las
autoridades que allanan el camino de las condenas.

El alférez Diego Romero Pérez probablemente fuera uno de los visitantes
que el poeta tuvo en la carcel. En carta a Josefina Manresa fechada el 3 de
agosto Miguel Hernandez escribe: «Han venido a verme dos amigos: uno de
ellos perteneciente a la Auditoria de Guerra de Madrid, y se me ha ofrecido
como defensor, y nadie mejor que €l conseguira mi libertad completa» (OO.
CC.,, 11, 2554). El alférez sabria de sobra, dado su destino, que no podia ser el
abogado defensor por la inexistencia de tal figura hasta unas horas antes de la
sesion plenaria del consejo de guerra sumarisimo por la via de urgencia.

No obstante, el poeta debe transmitir a su esposa cualquier motivo de
aliento o esperanza para animarla. Asi lo comprobamos en la carta del 29 de
abril de 1940 cuando comunica a Josefina que «hoy o mafiana vendran Cossio,
Aleixandre, un abogado que ha designado Cossio para mi causa y algtin otro
amigo a darme noticias concretas» (OO. CC., 11, 2608). A esas alturas del
proceso, cuando ya se habia dictado la sentencia, Miguel Hernandez debia ser
consciente de la imposibilidad de contar con un abogado defensor, aunque lo
hubiera designado un fantasioso Cossio. Y menos para presentar un recurso
contra la sentencia, una posibilidad vetada por la legislacion vigente. La tnica
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justificacion de lo escrito en la carta es mantener una ilusion de futuro y com-
partirla con la esposa ausente. También cabe hablar de un posible engafio al
poeta, pero esta hipotesis resulta especialmente cruel.

Los historiadores no deben dejarse llevar por las ilusiones o los juegos de
la memoria. En este sentido, me sorprende que algunos estudiosos y testigos
hayan hablado de un posible abogado defensor de Miguel Hernandez a partir
del supuesto ofrecimiento del oficial andaluz, probablemente propiciado por
Eduardo Llosent Marafiéon. La confusion entre una ayuda amistosa y la defensa
de un encartado se mantiene en la memoria del alférez Diego Romero Pérez
(1992: 40). Convendria descartarla, aunque el imposible defensor arriesgod
lo suyo a cambio del original de un poema y pudo expedir un aval para que
Miguel Hernandez consiguiera el salvoconducto con el cual volvid a casa,
donde nuevamente fue detenido unos pocos dias después. El gesto del alférez
fue meritorio y digno del recuerdo ponderado.

El 19 de marzo de 1989, la fotografia del alférez ya jubilado aparece en
Diariol6 junto a un titular tan llamativo como revisable en algunos aspectos:
«El hombre que intentd salvar a Miguel Herndndez». El 24 de junio de 1990,
el diario Huelva Informacion da cuenta de un acto cultural en homenaje al
poeta donde intervino el alférez onubense, por entonces un notario jubilado
que evidencia en sus escritos una notable cultura literaria. Diego Romero Pérez
evoco el encuentro con el poeta en tan dificiles circunstancias e imaginé que la
autoria de su auto sacramental fechado en 1934 fue «juridicamente relevante»
para salvarle de la pena de muerte (véase también 1992: 19). A la vista de los
dos sumarios instruidos, la obra teatral result6 ignorada por los instructores y el
tribunal. Tampoco parece verosimil que el general Franco, a instancias de sus
ministros o de quienes intercedieron por la suerte del poeta ante los mismos,
lo leyera. Ni siquiera su catolica esposa, D.* Carmen, que solia mostrar mas
sensibilidad en estos temas.

La memoria no cotejada con los documentos flaquea y cae a menudo en lo
inverosimil. Tal vez para propiciar un necesario ajuste con un presente donde
quien la utiliza manifiesta cierta inquietud o malestar por lo sucedido muchos
afios antes. Por desgracia, no me consta que el notario Diego Romero Pérez
contrastara con los biografos del poeta el testimonio acerca de su paso por un
destino en el aparato juridico puesto a disposicion de la represion. La esporadica
presencia del alférez en la prensa y un libro donde los recuerdos se mezclan con
los poemas, publicado cuando la mayoria de los protagonistas habia fallecido,
constituyen una meritoria excepcion dentro del silencio mantenido por este
colectivo de juristas reclutados por «la justicia de Franco», segiin la denomina-
cion de Julius Ruiz. El problema radica en que la memoria es libre, demasiado
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libre en sus interpretaciones del pasado. Sobre todo, cuando evita verse sujeta
al criterio ajeno de un historiador y prescinde de los documentos ya publicados.

De hecho, el alférez Diego Romero Pérez afirma en sus memorias, publi-
cadas un par de afos antes de su fallecimiento, que trabajo en los autos de
defensa de Miguel Hernandez y hasta dice haber recabado avales de «sacerdotes
de Orihuelay, aparte de los ya conocidos por otras fuentes. La sorprendente
afirmacién se complementa con otra sobre un poema de Miguel Hernandez,
«El general Pitimini», que habia sido llevado por «los acusadores» a los autos
(1992: 57). Ambas afirmaciones carecen de sustento documental en la edicion
del sumario 21001 publicada por su amigo Juan Guerrero Zamora.

El citado poema aparece sin titulo en las Obras completas (1, 628-630)
dentro del apartado de Poemas sueltos, I'V. Carmen Alemany me indica que, por
el grado de elaboracion del texto, solo es un borrador, fechado en Valencia el
28 de febrero de 1937. El poema nunca fue editado durante la guerra y, al igual
que otros muchos borradores, se conservo en el archivo familiar. Manuel Parra
Pozuelo, a partir del testimonio del supuesto abogado de Miguel Hernandez,
le puso el bien justificado titulo, que hace referencia al caracter satirico de
un texto centrado en un feroz ataque al general Franco (2013: 159.169). Los
versos, en el caso de haber estado en manos del fiscal y haber sido llevados a
los autos —como afirma Diego Romero Pérez—, habrian sido fatales para Miguel
Hernandez. No hace falta recordar el fusilamiento del dibujante Bluff por haber
caricaturizado al Caudillo en La Traca para comprender las consecuencias de
calificar al general como «Tarantula diabética y escualida,/ foranculo politico
y gramatico,/ republico de triste mierda invalida,/ oraculo, sarcofago enig-
matico». El alférez onubense, entre otras circunstancias, olvida que el fiscal
o «los acusadores» no aportaban nada a los autos, sino que esperaban recibir
el auto resumen del juez instructor y, ese mismo dia, procedian a formular la
peticion de la pena, que siempre era ratificada en el plenario del consejo de
guerra sumarisimo de urgencia celebrado al dia siguiente.

Aparte de que, durante la fase de instruccion de un sumarisimo de urgencia,
la presencia del defensor no esta legalmente prevista, una nueva prueba de la
inexactitud de la memoria del notario también la encontramos en el propio
sumario 21001, que habia sido publicado dos afios antes de que apareciera el
libro del alférez. Vistos los documentos, no me consta la menor huella de la
intervencion de Diego Romero Pérez, cuyas actuaciones en defensa de Miguel
Hernandez pudieron ser a titulo de amistad, con caracter orientativo y ajenas
a los cauces legales. La tarea tuvo mérito como acto de solidaridad hacia el
amigo e implicé riesgo personal, pero su magnificacion parece un intento de
autojustificacion por el fracaso colectivo que represent6 la muerte del poeta
y lleva a conclusiones que apenas se corresponden con la realidad historica:
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Habia que distinguir entre los encausados aquellos que habian cometido atro-
pellos y crimenes injustificables de aquellos otros que en los frentes de batalla
se habian batido honestamente por una bandera, por unos ideales, y aunque la
suerte de las armas les habia sido adversa, la justeza de sus intenciones y de su
hombria habia quedado impoluta a pesar de la derrota. Esta filosofia que com-
partiamos muchos oficiales que trabajabamos en el Decanato de Defensores
no la aceptaron en general los jueces y, desgraciadamente, hubo una indiscri-
minacion y un sistematismo para medir a todos los reos de rebelion militar o
auxilio a ella por un mismo rasero (Romero Pérez, 1992: 38).

El alférez Diego Romero Pérez olvida que la «filosofia» supuestamente compar-
tida por «muchos oficiales» del Decanato de Defensores entra en contradiccion
con la legislacién a la que debian acogerse en su actuacion. Quienes llevamos
afnos exhumando o consultando documentacion relacionada con los consejos de
guerra celebrados durante la Victoria no solemos encontrar el reconocimiento
de la justeza en las intenciones de los encausados y, ni mucho menos, el respeto
a una «hombria» que habria quedado «impoluta» después de haberse batido
honestamente por una bandera. Asimismo, sorprende esa supuesta diferencia-
cion entre oficiales y jueces cuando todos estos procesos fueron llevados a cabo
bajo la jurisdiccidn castrense y, en consecuencia, los jueces o los miembros de
los tribunales eran siempre oficiales. En definitiva, un comprensible y elogiable
deseo de reconciliacion al cabo de cincuenta afios conduce a inexactitudes en
contradiccion con los documentos manejados por los historiadores.

Volvamos a los hechos mas o menos probados con la ayuda de la docu-
mentacion. El salvoconducto del Gobierno Civil de Madrid obtenido el 15
de septiembre de 1939 era valedero para treinta dias y, aparte del supuesto
ofrecimiento de acompafiar al poeta hasta la frontera de Gibraltar portando
el uniforme de alférez, el texto conseguido gracias a Diego Romero Pérez
explicitamente indica que permitia a Miguel Hernandez trasladarse a Cox. Asi
lo hizo el oriolano saliendo por la estacion de Atocha el 17 de septiembre de
1939 (Esteve Ramirez, 2012b: 72) para reencontrarse con Josefina Manresa y
otros familiares. Si el documento autégrafo reproducido por el alférez en su
libro prueba que su amigo fue excarcelado el dia 14, un intervalo de setenta
y dos horas hasta la partida indica que hubo alguna vacilacion a la hora de
sopesar las posibles opciones. La decision de marchar a Cox, en cualquier
caso, esta justificada por el caracter del poeta, tan confiado en su suerte como
preocupado por el futuro de su entorno. No obstante, supuso un nuevo error de
calculo para una salvacion que a esas alturas tampoco contaba con alternativas
verdaderamente viables.

El 29 de septiembre Miguel Hernandez fue, supuestamente, detenido y
encarcelado en Orihuela. La fecha de su onomastica es atractiva a efectos
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de la memoria porque, ademas, el penal oriolano al que fue destinado res-
pondia al nombre del mismo santo. Las circunstancias y los protagonistas de
esta accion represiva ya constan en los estudios biograficos, pero sorprende la
fecha, incluso cuando se adelanta al 28, pues el auditor da la orden de instruir
el nuevo caso al juez militar de Orihuela el 26 de septiembre de 1939. Esta
ultima fecha es mas probable para la detencion a manos de José M.* Martinez,
el Patagorda, oficial del Juzgado Municipal, y Manuel Morell Rogell, ins-
pector de la guardia municipal (Ferris, 2002: 434). También pudo ser uno o
varios dias antes, ya que la orden dictada por la auditoria siempre vendria tras
haberse producido la detencion. Asi sucede en todos los sumarios analizados
en la presente investigacion.

Aparte de cualquier especulacion sobre la fecha, cuesta aceptar la hipo-
tesis de que el poeta permaneciera libre dos semanas, maxime estando en su
localidad natal, donde tantos que le conocian albergaban ansia de venganza o
deseo de congraciarse con las nuevas autoridades. Algunos ejemplos ubicados
en Madrid aparecen en Nos vemos en Chicote, pues el ensayo esta dedicado a
una banalidad del mal cuya extension por el solar patrio de la posguerra es una
evidencia dificil de aceptar, incluso para los historiadores.

El 14 de octubre de 1939, el juez instructor de Madrid ya conocia la loca-
lizacion de Miguel Hernandez gracias a un escrito remitido el 9 del mismo
mes por el Juzgado Militar Permanente de Orihuela y ordena, con la ayuda
de su secretario, la detencion del poeta al comandante de la Guardia Civil en
Orihuela. Es decir, Manuel Martinez Gargallo ordena detener a quien ya estaba
detenido en la oriolana prision del seminario de San Miguel.

Mientras tanto, la Direccion General de Seguridad del Ministerio de
Gobernacion remite al juez madrilefio un extenso informe fechado el 20 de
octubre justificando lo sucedido con la puesta en libertad del poeta. El error de
las autoridades carcelarias ha sido visto como una posible consecuencia de las
disputas entre civiles y militares acerca de las competencias en el marco de la
represion. Me parece harto improbable a la luz, entre otros muchos documentos,
del bando dictado por el general Espinosa de los Monteros al dia siguiente de
entrar en Madrid, en virtud del cual se sometian «a la jurisdiccion militar todos
los delitos cometidos a partir del 18 de julio de 1936, sea cual sea su naturalezay
(Arriba, 30-111-1939, p, 4).

La preeminencia de la justicia militar sobre la civil u ordinaria era absoluta
desde la publicacion del Decreto n.° 64, de 27 de agosto de 1936, y tan solo
cuatro dias después, el 31 de agosto de 1936, se restablecio la vigencia del
Cddigo de Justicia Militar de 1890 en todos sus apartados derogando la legis-
lacion del periodo republicano, que habia limitado la jurisdiccion militar a lo
estrictamente castrense. La II Republica redujo las injerencias del Ejército en
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el orden publico, por ejemplo, mediante el Decreto de 11 de mayo de 1931, que
restringia la competencia de la jurisdiccion castrense para entender de delitos
que no fueran estrictamente militares, o restd6 competencias juridicas a los
capitanes generales, a lo que deberiamos sumar lo estipulado en el articulo 95
de la Constitucion de 1931 (Tébar, 2017:55). Toda esta labor democratizadora
y de supremacia del poder civil, que volveria a cobrar actualidad durante la
Transicion, quedd abolida por la legislacion franquista.

Por lo tanto, en la inmediata posguerra no habia disputas acerca de una pre-
eminencia que se consideraba absoluta. Tampoco parece justificable compartir
la conclusion de Eutimio Martin cuando afirma que «si el 15 de septiembre de
1939 se le abrieron a Miguel Herndndez las puertas de la prision de Torrijos
fue porque la justicia franquista no habia tenido ain acceso a su expediente
e ignoraba, por tanto, su verdadera identidad» (2010: 576). Los documentos
analizados hasta el presente prueban que esa misma «justicia franquistay, la
militar encarnada por el auditor del Ejército de Ocupacion, tenia sobradas
pruebas de la identidad del poeta y conocia su expediente. De otra forma no se
explica el inicio del sumarisimo de urgencia 21001.

Josefina Manresa, a partir de lo supuesto por su sorprendido esposo, con-
sidera que la liberacion se debi6 a un decreto dado por Franco. El objetivo era
la salida de las carceles de todos aquellos presos que carecieran de documen-
tacion: «No sé si [Pablo Neruda] lo hubiera conseguido, pero se adelanto el
decreto del Gobierno, como asi me lo conté Miguel cuando vino a Cox, y que
ese decreto decia que pusieran en libertad a los detenidos indocumentados, el
cual le alcanz6 a él, dicho decreto, ya que ¢l se encontraba en esa situacion»
(1981: 138).

La hipotesis del «decreto» ha hecho fortuna entre los bidgrafos e incluso
parece corroborada por el varias veces citado testimonio del humorista Miguel
Gila, compaiiero de presidio de Miguel Hernandez, que también sali6 en liber-
tad por entonces. El problema es que nadie aporta la referencia del supuesto
decreto y que el mismo, en el caso de haber existido, deberia de haber apare-
cido en una publicacion oficial. Hechas las oportunas consultas en el BOE, no
me consta su existencia y, ademas, el verano de 1939 es una fecha demasiado
temprana para hablar de excarcelaciones masivas.

A la luz de lo sucedido en otros sumarios seguidos contra periodistas, me
inclino a pensar que el error se debio a una falta de comunicacion del Juzgado
Militar de Prensa y la auditoria del Ejército de Ocupacion con las autoridades
carcelarias. Segun el titulo XXIII, capitulo I, del Codigo de Justicia Militar,
que regula las visitas periddicas de las autoridades judiciales a las carceles,
«dos dias antes de la visita a la carcel [...] deberan los instructores que tengan
presos entregar en dicho centro una relacion de las causas de que aquellos
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conozcany» (Diaz Llanos, 1935: 168; articulo 686). El tramite suponia una
informacién destinada a los estados mayores de las capitanias afectadas o los
gobiernos militares, que por loégica podian compartir la misma con las autori-
dades carcelarias. Lo establecido para las visitas periodicas de los relacionados
en el articulo 687 no se llevd a cabo, por razones que ignoro, cuando la visita
tenia como objetivo celebrar un interrogatorio. De hecho, y a diferencia de los
sumarios analizados, en el de Miguel Hernandez no hay documentos en este
sentido. La anomalia es notable, pero en cualquier caso no tuvo consecuencias
disciplinarias que nos consten. Tal vez fuera por su inevitable frecuencia en un
contexto donde las garantias establecidas en el Codigo de Justicia Militar casi
desaparecieron y, de ser cierto el testimonio de Eduardo de Guzman, el juez
podia firmar una indagatoria sin haberse trasladado personalmente a la carcel
donde la obtuvo un secretario nunca identificado como tal.

El 30 de octubre de 1939, el director general de Seguridad del Ministerio
de la Gobernacion comunica al juez que Miguel Hernandez se encuentra en el
Reformatorio de Adultos de Alicante y que ha dado las 6rdenes oportunas para
que sea trasladado a Madrid, poniéndolo a disposicion «de V.S, conforme lo
tenia interesado». El 2 de noviembre, Manuel Martinez Gargallo y su secretario
firman una providencia para, «con toda urgencia», exhortar «a la Direccion
General de Prisiones al objeto de que se sirva acordar el traslado desde la prision
de Orihuela a cualquiera de las carceles de esta ciudad [Madrid] del procesado
Miguel Hernandez Gilaberty.

Las prisas para dar cuenta de la providencia fueron relativas, pues la
Direccion General de Prisiones no se puso en contacto con el gobernador civil
de Alicante hasta el 24 de noviembre para que el poeta fuera trasladado a una
carcel de Madrid. Asi se hizo, a tenor de lo escrito por el director de la Prision
Central de Orihuela, el 3 de diciembre de 1939. El transito del detenido se llevo
a cabo en tren, con una despedida familiar permitida por el guardia civil Pepe
Fuente, que tuvo un gesto de humanidad por ser un amigo del asesinado suegro
de Miguel Hernandez (Manresa, 1981: 137). El relato testimonial corresponde
a Josefina Manresa y revela el dramatismo de la época. El poeta hasta enton-
ces esposado pudo tener en brazos a su hijo durante unos instantes a modo de
despedida.

A partir de entonces, Manolillo solo seria motivo de recuerdos, poemas y
dibujos ahora editados gracias a los herederos y los investigadores. EI camino
hacia Madrid condujo al oriolano a la pena de muerte y, finalmente, el secre-
tario del Juzgado Militar de Prensa firma el 4 de enero de 1940 una diligencia
haciendo constar que el poeta se encontraba en la prision de Conde de Toreno.
El ingreso en el edificio de un antiguo convento religioso, sito en la plaza del
mismo nombre, se produjo el dia anterior y alli permaneceria el poecta hasta el
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22 de noviembre de 1940. El problema derivado de una irregular liberacion
habia quedado solucionado también de una manera irregular de acuerdo con
el Codigo de Justicia Militar. Una prueba es que, con posterioridad al traslado
del encausado, el juzgado de Orihuela sigui6 con la instruccion mediante la
recepcion de informes y la toma de testimonios.

INTERMEDIO CON SABOR LOCAL. EL SUMARIO 4487

«Esta gente es mas bruta que se puede imaginar,
pero a mi no me joden ni ellos ni nadiey.
(Miguel Hernandez, Orihuela, octubre de 1939)

Mientras se sucedian las gestiones tendentes a resolver la sorprendente salida
de la carcel de Torrijos, y para completar el caos judicial en que a menudo se
desenvolvid la represion durante la posguerra, Miguel Hernandez fue objeto
de un nuevo sumarisimo de urgencia en los juzgados militares de Orihuela (n.°
4487). Enrique Cerdan Tato localizé la documentacion en el Archivo General
e Historico de Defensa y la edité en 2010 gracias al Ayuntamiento de Elche.
Todavia estamos a la espera de una justificacién que permita evitar la sensa-
cion del absurdo afiadida a la de violencia represiva, pero cabe imaginar que
la presencia de Miguel Hernandez en su tierra natal desato el deseo en las
autoridades franquistas de proceder por cuenta propia al margen de lo realizado
en Madrid. Asi lo puso de relieve el propio Enrique Cerdéan Tato (Informacion,
22-VIII-2010) y lo subray6 con certeras palabras en su edicion: «El poeta
Miguel Hernandez no era mas que un trofeo en disputa, cuya tenencia y exhi-
bicion podia conferir prestigio profesional y hasta posibles movimientos en el
escalafony» (2010: 66).

La primera sorpresa del sumario 4487 es encontrar en el mismo el aval
del dirigente falangista Juan Bellod Salmerén firmado en Valencia el 24 de
mayo de 1939; es decir, fue escrito para defender al amigo mientras se instruia
su sumario en Madrid. Cabe la posibilidad de que Miguel Hernandez lo lle-
vara consigo porque no hubiera tenido la oportunidad de entregarlo a Manuel
Martinez Gargallo o a su secretario durante las declaraciones. La situacion
habria sido insoélita de acuerdo con los usos del Juzgado Militar de Prensa, pero
parece indudable que el poeta lo entregaria al juez de Orihuela, menos riguroso
en los procedimientos, quedando depositado en dicho sumario y sin que este
ultimo actuara para hacerlo llegar al titular del juzgado de la plaza de Callao.

La posibilidad de esta entrega por parte del encausado se refuerza porque
no consta diligencia alguna del juzgado oriolano para recabar un aval de quien
nunca se persono para declarar, ni en Madrid ni en Orihuela, y anterior al inicio
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de la propia instruccion en esta Gltima localidad. La circunstancia es irregular
por carecer de un respaldo legal, pero en la declaracion efectuada el 1 de octubre
consta explicitamente su entrega al juez de la localidad alicantina por parte del
encausado: «Que hace entrega de un certificado hecho por Juan Bellot [sic]
Salmerdn, secretario provincial de milicias de FET y de las JONS de Valencia,
y otro de Diego Romero Pérez, alférez provisional de Infanteria perteneciente
a la Auditoria del Ejército de Madrid (Ejército de Ocupacion)». En cualquier
caso, lo importante es que el documento firmado por el dirigente falangista y
amigo del poeta nunca llegd a Madrid y, por lo tanto, no fue tenido en cuenta
a la hora de la sentencia.

El texto de Juan Bellod Salmeron es fundamental para la defensa de Miguel
Hernandez. Su argumentacion se centra en la etapa del poeta como colaborador
de la revista El Gallo Crisis y amigo del ultracatolico Ramon Sijé. Una etapa
de aires provincianos que el falangista contrapone a la estancia en el Madrid de
la preguerra: «Constandome ser persona de inmejorables antecedentes, gene-
rosos sentimientos y honda formacion religiosa y humana, pero cuya excesiva
sensibilidad y temperamento poético le han hecho actuar atendiendo mas a los
dictados del apasionamiento momentaneo que a una voluntad firme y serena y
facilmente influenciable por acontecimientos y personasy.

La linea argumental de Juan Bellod Salmerén sobre la evolucion hernan-
diana tendria continuidad en otros intentos de rescate del poeta oriolano por
parte del falangismo intelectual. Desde Dionisio Ridruejo hasta Juan Guerrero
Zamora, todos subrayan unos origenes literarios recuperables en el marco de la
cultura franquista. Su valia se impondria asi a la posterior influencia de Pablo
Neruda, convertido a veces en un epitome de quienes habian desviado al poeta
que comenzd por el buen camino gracias a «su honda formacidn religiosa y
humanay. Sin embargo, lo relevante en ese momento de extremo peligro para
Miguel Hernandez es la voluntad de evitarle males mayores, que coincidiria con
las gestiones de Rafael Sanchez Mazas y Eugenio Montes, segtin el testimonio
del propio poeta en la declaracion del 1 de octubre de 1939.

Juan Bellod Salmeron va mas alla de lo habitual en estos textos de aval
o defensa y, hablando del amigo que le ayud6 en momentos dificiles durante
la guerra, garantiza «plenamente su conducta y actuacion, asi como su fervor
patridtico y religioso, que se revela por lo demas en la lectura de su produccion
literaria, singularmente en la de su magnifico auto sacramental Quién te ha
visto y quién te ve y sombra de lo que erasy; es decir, el falangista recuerda
el valor religioso de la obra que Miguel Hernandez llevaba consigo cuando
fue detenido cerca de la frontera de Portugal. Al igual que su amigo, el poeta
pensaba que la publicacion en 1934 de un texto de temadtica religiosa le serviria
como aval ante las autoridades franquistas, que por entonces llegaron a procesar
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a panegiristas del propio Caudillo. El umbral para hacerse perdonar cualquier
desliz o desviacion del pasado estaba verdaderamente alto.

El texto del lider falangista fechado en mayo finaliza con otro parrafo que
anuncia posturas similares en quienes, a lo largo de los afios cincuenta espe-
cialmente, pretendieron el rescate e integracion de la figura del poeta desde el
propio franquismo: «No le creo, pues, en lo fundamental enemigo de nuestro
Glorioso Movimiento con cuyos principios, una vez conocidos en la reveladora
verdad de nuestra Doctrina hecha actuacion gloriosa, le considero identificado
por su formacion y por su temperamento». Juan Guerrero Zamora recurrio a
la retérica de argumentos similares en los primeros afios cincuenta, incluso
con frases mas discutibles, pero sufri6 la censura de quienes nunca aceptaron
la integracion del poeta en la cultura del Glorioso Movimiento Nacional. La
reaccion visceral del ministro Jorge Vigén y otros franquistas de la linea mas
dura ejemplifica la dificultad de un propdsito de los falangistas tan l6gico en
su momento como cuestionable al cabo de los afios.

El documento del falangista destinado en Valencia qued6 incorporado al
sumario 4487 porque el juzgado oriolano no seguia en este punto el criterio
mas reglamentista de Manuel Martinez Gargallo. La diferencia es notable, pero
en realidad el texto de Juan Bellod Salmerén debid de ser remitido al Juzgado
Militar de Prensa para su toma en consideracion y posible incorporacion al
sumario original, aquel adonde todas las actuaciones habidas en Orihuela debie-
ran haberse remitido.

Asi lo solicit6 en varias ocasiones Manuel Martinez Gargallo, aunque de
sus escritos no se derive un conocimiento explicito o concreto de las actuacio-
nes del juzgado alicantino. El oficio mas claro en este sentido es el enviado al
juez de Orihuela el 23 de octubre de 1939: «Como este individuo se encuentra
procesado a las resultas de la causa resefiada, habiendo sido puesto en liber-
tad recientemente por un error material, ruego a V.S. se sirva inhibirse en el
conocimiento de tales hechos y remitirme la totalidad de lo actuado, toda vez
que el procedimiento que instruyo estimo ha de ser anterior al que obra en su
juzgado, existiendo ademas a mi favor la circunstancia de hallarse ya concluso
y unicamente pendiente de la celebracion del Consejo de Guerray. La cursiva
es mia. El ruego del madrilefio no se cumplid. Sin embargo, Manuel Martinez
Gargallo culmino la instruccion consciente de la irregularidad cometida por su
colega, que a su vez continu¢ las actuaciones durante el mes de diciembre de
1939, estando Miguel Hernandez preso de nuevo en Madrid. El dislate juridico
merece ser recordado como ejemplo del caos procedimental en que a menudo
se desarrolld una represion masiva e intensa.

Fruto de los nervios o la tensién del momento, el titular del Juzgado Militar
de Prensa tal vez errara al mandar el oficio a su colega de Orihuela, pues «segtin
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lo dispuesto en el articulo 346 del Codigo de Justicia Militar, en relacion con
el nimero 4 del articulo 28 del propio Cuerpo legal, las inhibiciones solo las
puede acordar el Ilmo. Sr. Auditor de Guerra» (Diaz-Llanos, 1935:13). Las
prisas por devolver a la carcel a quien se le habia escapado en buena medida por
un error propio le llevaron a cometer un nuevo error. Los sumarios no permiten
constatar que Manuel Martinez Gargallo o sus colegas de Alicante se pusieran
en contacto con el auditor de Orihuela que mando instruir un nuevo consejo
de guerra contra el poeta. La actuacion de ambos pudo ser irregular a la luz del
Codigo de Justicia Militar vigente (Diaz-Llanos, 1935: 16).

El juez Lucas Girona habia preguntado en este mismo sentido a su colega
de Madrid el 9 de octubre y acusa recibo de su contestacion el 25 del mismo
mes, cuando le llega el citado oficio. La actuacion legal y coherente de Lucas
Girona habria sido inhibirse a favor del Juzgado Militar de Prensa o plantear
una cuestion de competencias ante el Consejo Supremo de Justicia Militar
constituido poco antes, el 5 de septiembre de 1939 (BOE, 17-1X-1939), y que
heredaba las cuestiones de competencia del Alto Tribunal de Justicia Militar
establecido a finales de 1936 (Pérez Juan, 2021). El decreto de constitucion es
el n.° 42, de 22 de octubre de 1936 (Alarcon Roldan, 1940: 661-2), pero debe
consultarse el Decreto n.° 219, de 13 de febrero de 1937, en cuyo articulo 1,
apartado a, se establece que el referido tribunal debe «decidir las cuestiones
de competencia que se susciten entre las jurisdicciones de Guerra y Marina
o entre Autoridades judiciales dentro de cada una de dichas jurisdiccionesy.

El problema de esta tiltima accion por parte del juez Lucas Girona o su audi-
tor es que habria resultado dilatoria, maxime en un contexto de sumarisimos
de urgencia cuyos recursos de apelacion fueron expresamente excluidos por
ambas instituciones de la justicia militar. Véase en este sentido la Circular de
la Presidencia del Alto Tribunal de Justicia, de 2 de noviembre de 1936, art. 1:
«Se entendera limitada la posible interposicion de recursos a aquellos proce-
dimientos que no tengan caracter sumarisimo» (Alarcén Roldan, 1940: 665).

La solucion nunca reconocida documentalmente por los juzgados impli-
cados supuso un apafio carente de respaldo legal: solo se entregd al preso
—no sin varios intentos de demorar la decision ante los nervios de Manuel
Martinez Gargallo—, mientras que la documentacion solicitada el 23 de octubre
permaneci6 en el juzgado oriolano porque el sumario 4487 siguié adelante
incomprensiblemente con nuevas diligencias, informes e indagatorias. Estas
actuaciones parecen irregulares a la vista de lo establecido en el apartado 3
del articulo 350 del Codigo de Justicia Militar. No obstante, también conviene
sefialar el incumplimiento de los apartados 2, 4 y 5 del mismo articulo. El
factor humano o politico, incluida la venganza con sabor localista o el afan
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de protagonismo apuntado por Enrique Cerdan Tato, se desliza por hipotesis
que carecen —como es logico— de las correspondientes pruebas documentales.

La citada tesis doctoral de Ignacio Jaime Tébar aporta luz para comprender
la irregularidad cometida tanto por el juez de Orihuela, cuando Lucas Girona
obvia dar una respuesta a la solicitud de inhibirse a favor de su colega, como
por Manuel Martinez Gargallo, ya que sin ningun tipo de argumento desistio
de hacer efectiva la reclamacion de lo instruido y, mediante el silencio, parecio
conformarse con la remision del encartado para dar asi carpetazo al sumarisimo
de urgencia:

Segun el articulo 124 del Codigo de Justicia Militar era competente «para
conocer de la causay la autoridad del Ejército o distrito en cuyo territorio se
hubiese cometido el delito, aunque los autores pertenecieran a «fuerzas que
dependen de otro distrito militar». Si no constaba el lugar del delito, existia
una jerarquia para determinar la competencia: tenia prioridad la autoridad
judicial del distrito en que se encontraran pruebas materiales de su ejecucion,
después aquella en la que el reo tuviera destino y, finalmente, aquella en la
que hubiera sido aprehendido. El articulo 126 afiadia que, en caso especifico
de rebelion, podia conocer la autoridad del Ejército o del distrito en que se
hubiese cometido. Los conflictos jurisdiccionales ademas debian solucionarse
en un plazo de veinticuatro horas (articulo 350, 2) y, en caso de acordarse la
inhibicion, se remitian sin pérdida de tiempo al requiriente «las diligencias
que hubieren practicado y las pruebas del delito, poniendo a su disposicion
las personas de los procesados» (articulo 350.3). Ni Lucas Girona ni Padréon
Quevedo se inhibieron oficialmente ni tampoco recurrieron al Alto Tribunal
de Justicia Militar, a juzgar por la documentacion (2015: 213-214).

La irregularidad puesta de manifiesto por la tesis doctoral de Ignacio Jaime
Tébar es notable y dificilmente puede escudarse en una falta de conocimiento
por parte de los jueces afectados. La peticion de Manuel Martinez Gargallo
esta expresamente formulada en el sumario. Hasta el mas lego en materias
judiciales supone que, en el caso de producirse una inhibicion en favor de
otro juzgado, se da traslado del encartado, pero también de lo instruido o de
la documentacion recabada, cuya permanencia en el juzgado de origen carece
de sentido y podria afectar a la resolucion del caso. Y, si se produce el traslado
del preso como consecuencia de una inhibicion judicial, ninglin juez puede
seguir actuando en la instruccion sin previamente reclamar la documentacion
que debiera acompanar al encartado.

La decision de llevar a Miguel Hernandez de Alicante a Madrid para reto-
mar el caso y ser juzgado carece de respaldo en el Codigo de Justicia Militar,
donde no me consta articulo alguno que avale el peculiar comportamiento de
los jueces implicados. De hecho, ni Manuel Martinez Gargallo ni sus colegas
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de Alicante recurren a la legislacion vigente para respaldar sus posiciones, que
en lo referente a estos ultimos quedan reducidas a un simple silencio para seguir
con la instruccion al margen de cualquier logica juridica. El juez Pedro Padron
Quevedo era abogado (La Prensa, 24-111-1936), tenia conocimientos juridicos
y podria haber continuado con la instruccion a la espera de una resolucién del
conflicto de competencias, segn el articulo 355 del Codigo de Justicia Militar.
No obstante, el conflicto nunca se plante6 de acuerdo con lo establecido en el
articulo 348 y a tenor de la documentacion conservada en el sumario. Por lo
tanto, esa continuidad carece, en mi opinion, de respaldo legal.

El caso paralelo del periodista Eduardo de Guzman Espinosa (AGHD,
Sumario 41164) puede ejemplificar una correcta inhibicion del juzgado que
inicialmente instruy6 diligencias, el Permanente n.° 8 de Madrid, en favor
del Juzgado Militar de Prensa. El director de Castilla Libre fue detenido en
el puerto de Alicante y, tras pasar por el campo de Los Almendros junto con
miles de republicanos, fue trasladado al campo de concentracion de Albatera.
Alli, el 20 de abril de 1939 el prisionero todavia sin cargos cumplimenta una
ficha clasificadora, a partir de la cual las autoridades de dicho campo alican-
tino dictaminan que es «retenible por ser periodista director de Castilla Libre»
(21-1V-1939).

La ficha de Eduardo de Guzman, al cabo de cinco meses, lleg6 al titular del
Juzgado Especial de Prisioneros, que el 14 de septiembre de 1939 se dirige a
Manuel Martinez Gargallo indicandole la condicion de periodista del preso, por
lo que «estimo ser de su competencia la instruccion del sumario correspondiente
al antedicho individuo». El juez se pone en contacto con las autoridades del
citado campo de concentracion para reclamar a Eduardo de Guzman Espinosa,
junto con el posteriormente fusilado Manuel Navarro Ballesteros. Las mismas
le comunican el 27 de septiembre que el periodista anarquista ya no se encuen-
tra alli, pues habia sido trasladado a Madrid el 16 de junio de 1939. El director
de Mundo Obrero, localizado en la prision de Orihuela, corrid la misma suerte
para ser sometido a duros interrogatorios por parte del SIPM.

Mientras tanto, el 3 de agosto Eduardo de Guzman, ya preso en la carcel de
Yeserias, también fue interrogado por miembros del Cuerpo de Investigacion
y Vigilancia del SIPM. La extensa y detallada declaracion, o la noticia de la
misma, llega al auditor del Ejército de Ocupacion, que el 19 de agosto manda
instruir el sumario 41164 al titular del Juzgado Permanente n.° 8 de Madrid,
aunque el mismo ya habia iniciado las correspondientes actuaciones a prin-
cipios de ese mes. Al ser consciente de que el encausado era un periodista, el
titular de ese juzgado se inhibe voluntariamente el 7 de septiembre de 1939 en
favor del Juzgado Militar de Prensa, donde el 20 de ese mismo mes se dicta la
primera providencia relacionada con Eduardo de Guzman Espinosa. Tal y como
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era previsible, una vez producida la inhibicion el Juzgado Permanente n.° 8 de
Madrid ceso6 en todo lo relacionado con el periodista anarquista. El Juzgado
Permanente n.° 14 hizo exactamente lo mismo en el caso de Manuel Navarro
Ballesteros. El contraste con lo sucedido en Orihuela evidencia la irregularidad
cometida en el proceso de Miguel Hernandez.

El resultado de la providencia del 20 de diciembre y de las demas actua-
ciones dictadas por Manuel Martinez Gargallo en la instruccion del director
de Castilla Libre conduce al auto resumen del 8 de enero de 1940, asi como
a la posterior sentencia del dia 18 firmada por el mismo tribunal que juzgé a
Miguel Hernandez. La gran diferencia entre ambos casos es que en el sumario
41164 de Eduardo de Guzman también constan todos los documentos de la
instruccion inicial, que puntualmente se remitieron a la Plaza de Callao, n.° 4,
para que fueran completados por Manuel Martinez Gargallo en colaboracion
con el teniente honorifico Andrés Gordillo Gonzélez, nombrado secretario para
la instruccion del caso. El titular del Juzgado Permanente n.° 8, Pérez Griffo,
actuo de acuerdo con el Codigo de Justicia Militar. Lo mismo cabe decir de su
colega del n.° 14, José M.* Salcedo, cuando se inhibio6 en el sumario 49328 que
afectaba al citado periodista comunista. Sin embargo, sus colegas de Alicante
y del Juzgado Militar de Prensa hicieron caso omiso del codigo en lo referente
a la inhibicién y consiguiente traslado de los documentos relacionados con
Miguel Hernandez. La normativa legal era la misma, pero las actuaciones
fueron radicalmente diferentes.

Los errores humanos cuentan siempre, pero lo sucedido con el rocambolesco
proceso a Miguel Hernandez en diferentes juzgados responde exclusivamente
a una logica de la represion que solo pretende una apariencia judicial ahora
considerada como «ilegitima». Y no por un capricho del legislador en época
democratica, claro esta. Esa logica supuso un total de treinta y cuatro personas
fusiladas poco después de finalizada la guerra en Orihuela (Ors Montenegro,
1995: 355), que por entonces contaba con cuarenta y tres mil habitantes.

Volvamos a la documentacion recopilada en el sumario 4487. El aval
del lider falangista Juan Bellod Salmeron habria ayudado en la defensa de
Miguel Hernandez, pero también es cierto que, si se hubiera remitido toda la
documentacion a Madrid, el balance habria sido perjudicial para el poeta. Las
declaraciones de los dias 28 de septiembre y 1 de octubre incluyen actuaciones
o circunstancias ignoradas por Manuel Martinez Gargallo. La mas destacada
es el viaje de Miguel Hernandez a la URSS en 1937 para participar en el V
Festival de Teatro Soviético. El poeta formo parte de la delegacion espafiola
seleccionada por el Ministerio de Instruccion Publica. La aventura de quien
nunca habia salido de Espafia se inici6 el 28 de agosto y termind el 10 de octu-
bre con escalas en Paris, Estocolmo, Copenhague y Londres para un viaje que
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llevaria al oriolano hasta Mosct, Leningrado, Jarkov y Kiev. La experiencia
resulté decisiva para su propio teatro, especialmente el localizado en el sumario
21001, pero es negada por el poeta a pesar de los testimonios de quienes le
conocieron durante la guerra.!!

También habria sido decisiva la afiliacién al PCE en septiembre de 1936,
reconocida por Miguel Hernandez en la segunda de sus declaraciones ante el
juzgado. La militancia fue negada por varios de sus primeros bidgrafos en su
intento de integrar al oriolano en la cultura franquista, pero aparece documen-
tada en la ficha de alistamiento n.° 7590 del 5.° Regimiento, que localizé mi
compafiero Emilio La Parra en el Archivo de la Guerra Civil de Salamanca. En
la misma, y como organizacion a la que pertenece, el poeta estampa las siglas
PC y afiade su numero de carné: 120.395. Estos dos datos, el viaje ala URSS y
la militancia, con su valor inculpatorio, habrian figurado de manera destacada
en el auto resumen del titular del Juzgado Militar de Prensa.

Tampoco habrian ayudado precisamente al poeta los ya citados infor-
mes de la Falange local, la comandancia de la Guardia Civil, la alcaldia y los
dos testigos que se prestaron a acusarle de manera despiadada. Uno de ellos,
Hermenegildo Riquelme, aparece como subinspector de la Guardia Municipal
que esta presente cuando interrogan a Miguel Hernandez, y figura posterior-
mente como testigo y de profesion empleado. El incongruente detalle revela
el espiritu con que se instruyo la causa y fue subrayado por Enrique Cerdéan
Tato, un cronista e investigador que desde los afios noventa intentd desvelar lo
sucedido durante el proceso seguido contra el poeta. El oriolano Ramoén Pérez
Alvarez, compafiero de carcel de Miguel Hernandez y condenado a muerte por
esas mismas fechas, subraya una evidencia: «Miguel no encontr6 en Orihuela
—su pueblo y el mio— asidero alguno que le hubiera permitido aliviar sus duelos,
rebajar su condena, salvar su preciada vida» (2003: 23).

La posible irregularidad de continuar con la instruccion del sumario 4487,
que cabe atribuir fundamentalmente al juez Pedro Padron Quevedo, no afectd
demasiado a la suerte de Miguel Herndndez en el consejo de guerra cele-
brado en Madrid. Al margen de que se obviara la legalidad en una cuestion
de calado, el destino del poeta estaba escrito desde su detencion en Portugal.
Una actuacion mas ajustada al Codigo de Justicia Militar en aquellas circuns-
tancias no habria disminuido el rigor de la condena. Las causas para pedir la
nulidad de la misma no se circunscriben a distintos momentos procesales con

11. Véase, sobre esta influencia teatral de los espectaculos vistos en la URSS por Miguel
Hernandez, Jesucristo Riquelme, El teatro de Miguel Herndndez (Las tragedias de patrono
entre el drama alegorico y las piezas bélicas), Alicante, Inst. Juan Gil-Albert, 1990 y El teatro
de Miguel Hernandez: una vocacion desconocida, Murcia, Ediciones Pictografia, 2010.
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la incorporacion de «hechos nuevos» que justifiquen la intervencion del actual
Tribunal Supremo, sino que afectan a la totalidad del proceso.

No obstante, la maquinaria burocratica de estos juzgados locales cuyos
titulares a menudo no eran jueces de carrera, a diferencia de lo sucedido con
Manuel Martinez Gargallo, da sorpresas que resultarian absurdas si no mediara
el dramatismo de un hombre condenado a muerte durante siete meses y falle-
cido en circunstancias propias de un homicidio por negligencia. La carta de
Pedro Salinas a Jorge Guillén al conocer la muerte del poeta cobra méas sentido
a la luz de estos datos: «;Por qué habria de morir ese muchacho, noblote y
generoso, en una carcel cruelmente ayudado a morir, por no decir asesinado,
por sus projimos?» (apud Cerdan Tato, 2010: 48).

Volvamos a los documentos para evitar que el sentimiento o la rabia nublen
el rigor del historiador. Asi, el 15 de agosto de 1941 el titular del Juzgado Militar
de Elche, Luis Garcia Lopez, da por recibido lo instruido en Orihuela dos afios
antes y solicita que se «completen las diligencias del periodo sumariado». Ante
la imposibilidad de hacerlo un afio y medio después de dictada la sentencia
en Madrid, el 20 de diciembre de 1941 remite lo actuado al auditor «con pro-
puesta de inhibicion a favor del Juzgado Militar de Prensa de Madrid». Por
esas fechas, Manuel Martinez Gargallo estaba en un nuevo destino, el juzgado
habia culminado la tarea para la que fue establecido y el poeta llevaba casi dos
afios condenado.

La inhibicion definitiva del juzgado de Elche tuvo lugar el 31 de diciembre
de 1941 sin que la misma surtiera los debidos efectos por lo arriba comen-
tado acerca de los documentos. Al contrario, el sumario 4487 sigue vivo y se
traslada a Alicante, donde el 5 de enero de 1942 el teniente de complemento
José Nifoles Manzanera'? se hace cargo de la continuacion del procedimiento
como juez. Ante la imposibilidad de hacer efectiva la orden, el 23 de febrero

12. José Nifioles Manzanera aparece como alumno aspirante a oficial de complemento en el
Diario Oficial del Ministerio de la Guerra del 23 de octubre de 1934. Segun el catalogo del
Archivo General e Historico de Defensa, fue objeto de un consejo de guerra en 1939: Sumario
30 (Alicante, 1939), Caja 16121, Orden 15. Una vez consultado el sumario, sabemos que
el motivo del procesamiento en abril de dicho afio fue la permanencia del joven falangista
en Alicante durante la guerra, aunque el también empleado municipal que habia militado
en la Derecha Regional Agraria fuera detenido y encarcelado en varias ocasiones sin llegar
a colaborar con los republicanos, a pesar de que su quinta estuviera movilizada. El informe
final, fechado el 26 de abril de 1939, sefiala que «al estallar el Movimiento fue detenido y
conducido al Reformatorio de Adultos de esta capital, donde permanecid tres meses y fue
puesto en libertad. En octubre de 1937 fue nuevamente detenido y conducido a la céarcel
provincial. Fue persona optimista [sic] y de antecedentes inmejorables. Toda su familia ha
sido muy perseguida durante la dominacion roja». El archivo definitivo de la causa esta
fechado el 6 de mayo de 1939. Un hermano suyo, Jaime Nifioles Manzanera, falleci6 en el
frente de Teruel siendo un falangista de tan solo veintitn afios.
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de 1942 se dirige al Juzgado Militar de Prensa «con el fin de que remitan a /a
mayor urgencia posible copia de la resolucion recaida en el sumarisimo 21001
instruido contra Miguel Herndndez». La irdnica cursiva es mia. El oficio fue
devuelto, probablemente porque por entonces el citado juzgado ya no estaba
en la sede de la plaza de Callao y habia terminado su labor mas perentoria para
dar paso a las tareas de depuracion de los mismos colectivos. En cualquier caso,
el juez alicantino podria haber preguntado al agonizante preso que estaba en
la carcel donde moriria poco después. El lugar, el Reformatorio de Adultos de
Alicante, le resultaria familiar por haber estado alli recluido durante la guerra.

Lejos de proceder asi, el 20 de marzo de 1942 José Nifioles Manzanera se
dirige al gobernador militar de Alicante «para que lo interese de la autoridad
que corresponda en la I Region Militar». El gobernador no haria gestion alguna
para conocer la sentencia dictada en Madrid. La gestion habria sido inttil, pues
finalmente el Juzgado Militar n.° 2 de Orihuela recibe un escrito del Registro
Civil de Alicante a finales de abril y se da por enterado del fallecimiento del
encausado.

Mientras tanto, y a tenor de la documentacion conservada en el sumario
4487, Enrique Cerdan Tato habla de un posible cese fulminante del juez José
Nifioles Manzanera (2010: 72). En realidad, fue procesado y absuelto por la
jurisdiccidn castrense en la primavera de 1939. Su posible delito era haber
permanecido en la republicana Alicante hasta la finalizacion de la guerra. La
condicion de preso y represaliado por su militancia politica no le eximia de la
correspondiente investigacion para demostrar que no habia mantenido algun
tipo de colaboracion con «los rojos». La circunstancia se repitio en las trayec-
torias de quienes condenaron a Miguel Hernandez.

El 4 de mayo de 1942, el juez German Mondrefio solicita desde Orihuela
«el sobreseimiento provisional [sic] de las presentes actuacionesy, aunque tiene
el detalle de especificar que el mismo se haria «sin perjuicio de las respon-
sabilidades politicas de caracter civil que contra los herederos del encartado
pudieran en su dia recaer». La frase del auto no carece de sentido juridico, pues
la Ley de Responsabilidades Politicas estuvo vigente hasta 1945. La misma,
en su articulo 15, establece que «las sanciones econdmicas se haran efectivas,
aunque el responsable falleciere antes de iniciarse el procedimiento o durante
su tramitacion, con cargo a su caudal hereditario, y serian transmisibles a los
herederos que no hayan repudiado la herencia o no la hayan aceptado a benefi-
cio de inventario». El juez Germéan Mondrefio preveia, de hecho, la posibilidad
de continuar la accion juridica contra los escasos bienes de Josefina Manresa y
el nifio que se amamantaba con sangre de cebolla (OO. CC,, 1, 731).

El sobreseimiento provisional por fallecimiento no suponia un olvido y
menos todavia un olvido heredado por la familia. El 19 de junio de 1942, el
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auditor Vicente Navarro Flores decreta el sobreseimiento definitivo del sumario
4487. El mismo todavia tendra tiempo de incluir un nuevo detalle que, por rei-
terado en otros legajos consultados, no debid de ser insolito: a los documentos
relacionados con Miguel Hernandez se suman los del preso Domingo Martinez
Hermenegildo (AHGD, sumario 4887, caja 15620/1) por razones que solo el
destino podria aclarar. Visto lo sucedido en este y en otros casos de mi expe-
riencia como investigador, no cabe descartar que en el sumario del citado con
fecha de 1939 o en cualquier otro del Archivo General e Historico de Defensa
pudieran aparecer nuevos y traspapelados testimonios de la persecucion a la
que fue sometido el poeta.

Por cierto, el sumario 4487 siempre correspondi6 a un consejo de guerra
sumarisimo por la via de urgencia. El 19 de junio de 1942, casi tres afios
después de iniciado, la supuesta urgencia del mismo debia de parecer un sar-
casmo, pero lo verdaderamente grave es que por entonces esta modalidad de
los consejos de guerra habia sido anulada por la propia legislacion franquista:
«Desaparecidas en gran parte las circunstancias que determinaron los decretos
[55y 109] [...] es llegado el momento de volver a la formula tradicional de
nuestro Ejército de que el ejercicio de la jurisdiccion esté unido al mando militar
como lo estaba con anterioridad al advenimiento de la Republica» (Ley de 12
de julio de 1940, BOE, 23-VII-1940). La justificacion al margen de la retdrica
propagandistica no era una mayor indulgencia o un deseo de incrementar las
garantias juridicas, sino el caracter innecesario de los sumarisimos de urgencia
después de que la jurisdiccion castrense hubiera culminado la fase algida de
la represion. El trabajo estaba hecho y tampoco convenia excederse cuando la
situacion podia permanecer segura bajo formas con un minimo de apariencia
legal.

VISTO PARA SENTENCIA

«Hemos de correr juntos con nuestro hijo
por las calles de Madrid y del mundo enteroy.
(Miguel Hernandez, 5-X11-1939)

Tras el cruce de escritos para reintegrar al procesado a una prision madrilefia y
ajeno al dislate juridico del que hemos aportado informacion, Manuel Martinez
Gargallo dicta un nuevo auto resumen el 5 de enero de 1940. El juez madri-
lefio ni siquiera se plantea la posibilidad de que el juzgado oriolano pudiera
haber avanzado en la instruccion del caso de Miguel Hernandez debiendo, por
lo tanto, consultar la correspondiente documentacion sumarial. Lejos de una
logica que dilatara la resolucion para garantizar la observancia de la legalidad,
el antiguo humorista se apresura a firmar el auto resumen al dia siguiente de
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tener constancia de que el poeta se encontraba en la prision de Conde de Toreno,
donde coincidiria con Antonio Buero Vallejo, el autor del célebre retrato de
Miguel Hernandez.

El texto del juez instructor obvia lo sucedido durante los meses anteriores
y repite literalmente el anterior auto resumen. Las prisas eran incompatibles
con las dudas. No obstante, el secretario debe aumentar la cantidad de folios,
hasta cuarenta, que remite ahora a la Inspeccion de Juzgados. La nueva cifra de
documentos foliados y numerados de acuerdo con el apartado 2 del articulo 377
del Cddigo de Justicia Militar se debe a la incorporacion de los relacionados
con la busqueda, la captura y el traslado del preso puesto en libertad de manera
equivocada. Es decir, el sumario da cuenta de una serie de circunstancias pro-
cesales, con la intervencion de otros juzgados, que carecen de su debido reflejo
en el balance final que supone el auto resumen.

El secretario del Juzgado Militar de Prensa reprodujo el texto del anterior
auto resumen Yy, llevado del afan de copiar, fecho el nuevo documento el 5 de
enero de 1939. Es decir, el caso de Miguel Hernandez fue llevado al plenario
del consejo de guerra gracias a un auto resumen datado antes de finalizar el
conflicto bélico. El detalle, tan facil de subsanar de acuerdo con el apartado 6
del articulo 377 del Codigo de Justicia Militar, es una nueva prueba de la falta
de rigor de estos procedimientos judiciales donde Miguel Hernandez en varias
ocasiones aparece como Fernandez. Tal vez la fecha adelantada solo fuera una
errata, pero el documento pasoé por numerosas manos antes de la condena a
muerte y nadie repard en la misma porque, cabe suponerlo, nadie leyé el docu-
mento con un minimo de atencion.

Visto el auto resumen del 5 de enero de 1940, conviene recordar que la ya
citada respuesta del ministro José Ibafiez Martin al Dionisio Ridruejo interesado
por la conmutacion de la pena capital se fecho el 7 de enero de 1940, justo dos
dias después de dictado el auto resumen. Puestos a especular con algo de 16gica
y el apoyo de los documentos recopilados hasta el presente, cabe suponer que
al mismisimo Consejo de Ministros a la hora de tomar una decision sobre la
vida del poeta le bastara con la existencia del auto resumen o las instrucciones
cursadas desde el ejecutivo para la redaccion del mismo. Daria asi por supuesta
la posterior sentencia del tribunal, que seria conmutada de acuerdo con una
logica politica que sobrevuela el consejo de guerra.

La posibilidad no parece remota en un contexto represivo donde la sepa-
racion de poderes ni estaba ni se la esperaba. El tiempo transcurrido entre la
contestacion del ministro José Ibaiiez Martin y la conmutacion efectiva de la
pena, mas de seis meses, indica que la decision pudiera estar tomada al mas
alto nivel. La competencia era del general Franco, pero por consejo de algu-
nos de sus ministros pudo haber dilatado una respuesta para la que no habia
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plazos. El probable objetivo de la tardanza seria conseguir durante esos meses
la «redenciony» publica de quien, como condenado a muerte, se suponia con el
animo debilitado y predispuesto a aceptar las condiciones para su salvacion. El
precio de la supervivencia era caro en términos de coherencia personal. Miguel
Hernandez se negd a pagarlo, aunque fuera a costa de su libertad y su propia
vida. El poeta solo accedid, ya moribundo, a casarse por la Iglesia con Josefina
Manresa para evitarle problemas en un futuro junto a su hijo.

El error cometido por el alférez al fechar el citado documento, que se suma
al de su colega en la transcripcion de la ficha de antecedentes ya analizada,
entra en contradiccion con una de las obligaciones del secretario establecidas
en el articulo 377 del Codigo de Justicia Militar. En concreto y en su citado
apartado sexto dice lo siguiente: «Salvar, antes de la firma, cualquier equivo-
cacion padecida al escribir, y si se advirtiese después de firmado, se extendera
diligencia que autorizara el juez instructor» (Gaceta de Madrid, n.° 281, 8-X-
1890, p. 108). Manuel Martinez Gargallo y su secretario no tuvieron en cuenta
esta exigencia. Como arriba indicabamos, ambos no revisaron el auto resumen
remitido a la fiscalia y los miembros del tribunal, a pesar de la gravedad del
caso. Las prisas por cumplir un mandato implicito en su propio nombramiento
y la necesidad de condenar pronto a Miguel Hernandez aumentaron tras la
dilatacion del proceso que supuso la intervencion del juzgado oriolano.

El fiscal jefe Ramon de Orbe ya habia sido escueto en su primer escrito de
acusacion y el 13 de enero de 1940 delegd sus funciones en el fiscal Leopoldo
Huidobro Pardo (1897-1959) para limitarse a reiterar lo ya solicitado: la pena de
muerte. El firmante de la peticion definitiva acabo su carrera como magistrado
de la Sala Tercera del Tribunal Supremo desde 1958 (La Vanguardia, 11-X-
1958). La fortuna le acompand después de haber escrito, en Memorias de un
finlandés, acerca de sus «ideales ultraderechistas» (1939: 57), que venian de
lejos y continuaron durante el franquismo.'* A pesar de lo sucedido en Orihuela,

13. Leopoldo Huidobro Pardo inicid su carrera juridica a principios de los afios veinte, fue
nombrado fiscal de la Audiencia Provincial de Madrid durante la I Reptiblica (La Libertad,
29-1-1933) y cesado el 31 de diciembre de 1936 (Huidobro, 1939: 190). Tras un largo periodo
en el Madrid republicano con el paso por las legaciones diplomaticas de Finlandia y Noruega,
el fiscal pudo salir como refugiado diplomatico por la frontera francesa e incorporarse a la
zona nacional, siendo destinado interinamente a la Audiencia de Santander al superar la obli-
gatoria depuracion. Ya en el franquismo y tras su actuacion en los consejos de guerra desde
el verano de 1939, fue fiscal del Tribunal Supremo (Imperio, 10-111-1955) y del Tribunal
Especial para la Represion del Comunismo y la Masoneria (Diario de Burgos, 29-1V-1959),
aparte de asiduo colaborador en la prensa y persona recibida por el general Franco en El
Pardo (Diario de Burgos, 27-X1-1952). Consultado el BOE, constatamos que se le concedid
la cruz distinguida de San Raimundo de Pefiafort (BOE, 4-111-1944), fue nombrado fiscal de
la Audiencia Provincial de Guadalajara (BOE, 26-111-1949), teniente fiscal de la Audiencia
Territorial de Caceres (BOE, 4-1-1952), secretario técnico y jefe de la seccion de Régimen de
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no habia «hechos nuevosy a los ojos de una fiscalia dispuesta a obviar cualquier
cuestion que dilatara el proceso y, por lo tanto, no cabia modificar la peticion.
La vista de las actuaciones fue sefialada el 18 de enero de 1940. El fiscal volvio
apedir ese dia la misma pena con los agravantes de «perversidad y trascenden-
cia» previstos en el Codigo de Justicia Militar (articulo 173). El defensor rogd
de forma rutinaria la rebaja «en un grado a lo solicitado» sin dar ningun tipo de
argumentacion juridica o de otro tipo. Y el acusado, Miguel Hernandez, todavia
fue mas escueto. Solo manifesto lo siguiente: «Naday. A esas alturas, el poeta
ya conoceria la inutilidad de cualquier argumento en su defensa.

Puestos a imaginar una improbable revision del proceso por parte del
actual Tribunal Supremo, tal vez convendria consultar el testimonio del fiscal
Leopoldo Huidobro Pardo editado en el verano de 1939. El abogado santan-
derino se apresura a publicarlo para, suponemos, despejar las dudas acerca de
su depuracion y consolidar su posicion en la fiscalia tras haber permanecido
casi toda la guerra en Madrid, aunque alejado de su puesto en la Audiencia
Provincial desde enero de 1937. El dato debe ser tenido en cuenta, al igual
que lo era en aquellas circunstancias por parte de unas autoridades franquistas
implacables en la depuracion de quienes habian convivido con «los rojosy.
Hombre de buenas lecturas y estilo literario correcto, Leopoldo Huidobro Pardo
desgrana «alguna inocente gansada con pretensiones de observacion humo-
ristay (1939: 7), pero al referirse a los republicanos los ve como un conjunto
de «asesinos y mujerzuelas» (p. 11) propio de un mundo «asqueroso y plebeyo,
anarquico e insolente» (p. 12). Su conclusion no puede ser mas esclarecedora:
«Me encontré con la Bestia duefa de la calle» (p. 13).

Leopoldo Huidobro Pardo simpatizaba con «el recio y vigoroso programa
de la Comunion Tradicionalista y con el valiente y belicoso espafiolismo de
José Antonio Primo de Rivera» (p. 57). Desde esa perspectiva militante contra
«la Bestia», una metafora de aquellos a quienes acusaba en los sumarisimos
de urgencia, el 15 de agosto de 1939 escribe una declaracion de intenciones

la Direccion General de Prisiones (BOE, 7-11-1953) y abogado fiscal del Tribunal Supremo
(BOE, 8-X-1954). Tras concedérsele la Cruz de Honor de San Raimundo de Pefiafort (BOE,
31-VII-1958), culmind su trayectoria con el nombramiento como magistrado de la Sala
Tercera del Tribunal Supremo (BOE, 27-X-1958). Falleci6 poco después (La Vanguardia,
29-IV-1959). Su colega Juan Hinojosa Ferrer le define como «un caballero sin miedo y
sin tacha del Derecho, catélico intransigente a lo Louis Veuillot o a lo Paul Claudel, acaso
indulgente para los desfallecimientos de la carne, pero implacable para los que delinquen con
la inteligencia y para los farsantes del izquierdismo» (Huidobro, 1942: 5). El fiscal tenia un
hermano asesinado por los republicanos al que dedicd un volumen (E! predestinado, Madrid,
Imp. Saez, 1941) y, admirador de Edgar Alan Poe, demostr6 sus habilidades literarias para
el relato de misterio en volimenes como La vieja de las animas (Madrid, Talleres Accasor,
1942), una obra escrita mientras estuvo refugiado en la legacion de Noruega.
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que no precisa de comentarios para valorar la imparcialidad juridica de su
actuacion en la fiscalia cuando acusaba a quien habia estado en la orbita del
antifascismo. La cursiva es mia:

No pienso mas que en ser Util a mi Patria de alguna manera, y reintegrado a mi
cargo de abogado-fiscal de la Audiencia de Madrid y en funciones de fiscal del
Cuerpo Juridico en los consejos de guerra, no me preocupo mas —como todos
mis compafieros— que, de administrar la justicia con rectitud, con serenidad,
sin violencias, sin rencores, sin aspavientos ni convulsiones histéricas propias
de la justicia plebeya y brutal de la justicia comunista de los rojos. Los rojos
nos han dado la pauta para saber en cada caso lo que tenemos que hacer: con
conducirnos en todo de modo diametralmente opuesto a como ellos se con-
ducian, estamos seguros de acertar. Ellos mataban como asesinos; nosotros
aplicaremos la ley como caballeros (p. 301).

El tribunal del Consejo de Guerra Permanente n.° 5 presidido por el comandante

de
Ag

14.

Infanteria Pablo Alfaro Alfaro,' con el capitan de Infanteria Ignacio Diaz
uilar,'s el capitan de Infanteria Francisco Pérez Muioz!® y el alférez Miguel

Natural de Burgos y nacido el 15 de enero de 1880, ingreso en el Cuerpo de Infanteria en
1898. Retirado como comandante a raiz de las reformas promovidas por los decretos de 25
y 29 de abril de 1931 —el resumen de esta normativa legal para regular el retiro voluntario
de generales, jefes y oficiales se puede consultar en el Diario Oficial del Ministerio de la
Guerra del 11 de agosto de 1931, pp. 579-580—, Pablo Alfaro Alfaro tuvo que demostrar no
haber colaborado con los republicanos ante el juez instructor del Juzgado Especial de Jefes
y Oficiales en mayo de 1939. Ese mismo mes empezd a prestar sus servicios en la Auditoria
de Guerra del Cuerpo de Ejército del Guadarrama y el 15 de junio de 1939 (BOE, n.° 158)
fue nombrado presidente del Consejo de Guerra Permanente n.° 5. Segun su hoja de servi-
cios depositada en el Archivo General Militar de Segovia, Pablo Alfaro Alfaro permanecid
«reingresado y como Juez Permanente hasta fin de diciembre de 1940».

15. Natural de Granada y nacido el 5 de noviembre de 1884, era licenciado en Derecho desde el

5 de octubre de 1927 y se retir6 voluntariamente del Ejército en 1931 a raiz de las reformas
promovidas por los ya citados decretos de 25 y 29 de abril de 1931. Seglin su hoja de servi-
cios depositada en el Archivo General Militar de Segovia, Ignacio Diaz de Aguilar estuvo en
Madrid durante la guerra y permaneci6 detenido entre el 7 y el 19 de diciembre de 1936. La
brevedad de la detencion le impidié conseguir la solicitada Medalla de Sufrimientos por la
Patria, cuyo reglamento establecia un minimo de tres meses en prision. Asi se lo comunica
el general auditor en un documento fechado el 10 de octubre de 1940 en contestacion a la
solicitud del 22 de julio de 1939. Tras superar ¢l consiguiente expediente de depuracion el
7 de julio de 1939 por su permanencia en Madrid, el capitan Ignacio Diez de Aguilar fue
destinado en la Auditoria de Guerra del Ejército de Ocupacion de Madrid (BOE, 9-VII-1939).

16. Natural de Villafranca (Cérdoba) y nacido el 7 de abril de 1889, era capitan de Infanteria

desde 1925 y se retird voluntariamente del Ejército en 1931 por las mismas razones que sus
colegas. Segun su hoja de servicios depositada en el Archivo General Militar de Segovia,
Francisco Pérez Muiloz se reincorpord voluntariamente al Ejército el 19 de julio de 1936 en la
plaza de Cordoba y el 9 de marzo de 1939 (BOE, n.° 68) fue destinado a prestar sus servicios
a la Auditoria de Guerra del Ejército de Ocupacion, primero en Salamanca y, desde el 29 de
marzo en Madrid. Dejo el servicio activo en 1947 habiendo ascendido a teniente coronel.
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Caballer y Celis!” como vocales y el capitan Vidal Morales como ponente,
no entr6 en detalles sobre lo instruido porque todos eran conscientes de estar
aplicando «la ley como caballeros». Tampoco parece que el tribunal cumpliera
con todos los requisitos establecidos por el Codigo de Justicia Militar para
la celebracion de la sesidn plenaria. El texto legal tantas veces conculcado
indica que, reunido el plenario del consejo de guerra, se debian cumplir los
formulismos del titulo X VI, capitulo III, seccion II, tanto para el procedimiento
ordinario como para el sumarisimo. De acuerdo con los mismos, el juez ins-
tructor debia comenzar haciendo la labor de relator, leyendo las instrucciones
que consideraba importantes y resumiendo los autos.

17. Supuestamente, Miguel Caballer y Celis fue objeto de un consejo de guerra ese mismo aflo,
segun constaba en el fichero del Archivo Historico y General de Defensa: sumario 2302
(Madrid, 1939), caja 1183, orden 5. En realidad, el joven alférez de veinticinco afios fue
el denunciante de la portera Isabel de Guzman Salcedo, que trabajaba a las 6rdenes de su
padre, un administrador de fincas que pretendia dejarla en paro fulminantemente por ser la
mujer de izquierdas. La denuncia por supuestas amenazas al sefior Caballer dio paso a una
investigacion por parte de 1a Policia Militar y el consiguiente consejo de guerra, aunque todo
quedo reducido a la fase de instruccion y la portera salié absuelta por no haberse demostrado
las amenazas que constan en la denuncia presentada por el alférez el 8 de abril de 1939.
El agente Agustin Molinuevo escribe que «la informada es de ideologia izquierdista, si
bien no ha realizado denuncias contra los inquilinos del edificio ni ha dado facilidades de
ninguna clase a las milicias rojas en sus actuaciones, sino mas bien al contrario. Pertenecia
a la Sociedad de Porteros (UGT), pero al parecer después del 18 de julio». El auditor dictd
el archivo del caso el 20 de diciembre de 1939. El miembro del tribunal que condend a
Miguel Hernédndez, ya como teniente, participé en la Division Azul hasta que causo baja en
lamisma el 1 de agosto de 1943, cuando se supone que fue ascendido a capitan. El incidente
de la portera no figura entre los méritos aducidos en las paginas dedicadas a exaltar a los
exdivisionarios. Las mismas tampoco parecen fiables en lo relacionado con los ascensos.
Consultada su incompleta hoja de servicios depositada en el Archivo General Militar de
Segovia, consta en un documento redactado por el propio oficial y probablemente desti-
nado a superar el proceso de depuracion que Miguel Caballer y Celis huy6 de Pozuelo de
Alarcén el 19 de julio de 1936. Ese dia le iban a detener, pero por razones no explicadas la
iniciativa de los republicanos fracaso. Luego el desafecto al régimen republicano ya detenido
en anteriores ocasiones —segun su escrito— estuvo escondido en Madrid a principios de la
guerra, hasta que consiguid asilarse en la embajada de Noruega entre el 14 de septiembre
de 1936 y el 17 de septiembre de 1938. Tras salir con la documentacion falsa de un soldado
declarado inutil, Miguel Caballer y Celis particip6 en las actividades de la Quinta Columna,
aunque €l lo manifiesta de manera mas enfatica: sali6 clandestinamente «para organizar las
milicias clandestinas del Requeté al que pertenecia. Fui teniente de Requetés en zona roja
actuando en toda clase de servicios y organizando los Tercios Calatrava y Nuestra Sefiora de
la Palomay. Cuesta entender que un supuesto «teniente de Requetésy», un rango no reconocido
oficialmente, reaparezca en un tribunal como alférez honorario. No obstante, seglin su nota
explicativa asi estuvo colaborando con los sublevados hasta la toma de Madrid: «Me hice
cargo con las milicias a mis 6rdenes de varios cuarteles de asalto y varios polvorines, entre
ellos el instalado en el Teatro Real». El joven Miguel Caballer y Celis debi6 ser tan exaltado
de ideas como imaginativo a la hora del recuerdo, pero la ausencia de una verdadera hoja de
servicios en el citado archivo nos impide completar su trayectoria.
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La distancia entre lo reflejado en el cddigo y la realidad fue notable a tenor
de los documentos y los testimonios. La justificacion de esta disparidad radica
en que los acusados durante la misma sesion plenaria eran veintinueve, sus
causas procedian de diversos juzgados y, a tenor de lo relatado por Eduardo
de Guzman, no se sucedieron ni mucho menos sus respectivos titulares en
la funcion del relator. Segin la misma fuente y lo reflejado en el acta de la
sentencia, no hubo declaraciones de los testigos de acuerdo con lo establecido
en el articulo 578 del Cddigo de Justicia Militar y se procedio directamente al
interrogatorio de los acusados, que debian responder de forma harto escueta
por indicacion del tribunal. Vistos los resultados en otros consejos de guerra,
tampoco merecia la pena extenderse en defensa propia.

Los testimonios conservados indican que el cumplimiento de estos requisi-
tos y el propio debate acerca de los hechos y las penas habrian sido imposibles
por las circunstancias en que se desarrollo el acto. Sin que podamos hablar de
una situacion inverosimil, el mismo supuso el procesamiento de veintinueve
personas y la condena a muerte para diecisiete de ellas, seglin el testimonio no
siempre preciso de Eduardo de Guzman, uno de los condenados a la pena capital
por su condicion de periodista y anarquista. A la vista de esas imprecisiones,
hemos consultado el sumario del testigo (AGHD, 41.164) para comprobar si
verdaderamente presencio el consejo de guerra o lo reconstruyo6 gracias a la
memoria compartida con otros condenados. La cuestion no quedo aclarada en la
tesis doctoral de Noelia Leon Rubio (2015), pero se puede dilucidar mediante la
consulta del sumario. En efecto, el director del diario confederal Castilla Libre
estuvo a disposicion del juez Manuel Martinez Gargallo durante una instruccion
mas completa que otras del mismo juzgado, fue objeto de una peticion de pena
de muerte por parte del fiscal Leopoldo Huidobro Pardo y el 18 de enero de
1940 quedo sentenciado a muerte por el tribunal que presidia el comandante
Pablo Alfaro Alfaro, es decir, el mismo que condend a idéntica pena a Miguel
Hernandez. Ambos fueron el eje central de la intervencidon de quien manifestd
inquietudes literarias en la linea de Edgar Allan Poe. El fiscal subrayo6 la mayor
responsabilidad del poeta y el periodista por no ser unos analfabetos, a diferen-
cia del resto de los procesados. Estos no solamente pertenecian a «la Bestiay,
sino que también mostraron —segin él—un comportamiento bestial por culpa de
una ignorancia que les alejaba de la condicion humana y les situaba, conviene
recordarlo, en un mundo «asqueroso y plebeyo, anarquico e insolentey.

La inquina demostrada durante el proceso estaba generalizada, pero en este
caso no carecia de motivos ajenos al propio comportamiento del procesado.
El juez instructor debid pasar por una comision de depuracion tras abandonar
Madrid y —segun diversos testimonios— albergaba motivos de sobra para que
nadie recordara algunos aspectos de su pasado. El secretario instructor tenia
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un padre asesinado por los republicanos y estuvo refugiado en una legacion
diplomatica. El presidente del tribunal se retir6 del Ejército en 1931 a raiz de
las medidas adoptadas por las autoridades republicanas, contaba con familia
perseguida durante la guerra y debid superar un proceso de depuracion en mayo
de 1939 para reincorporarse. Ignacio Diaz de Aguilar fue detenido en Madrid
por los republicanos y superd un expediente de depuracion en julio de 1939 para
reincorporarse al Ejército que abandono voluntariamente en 1931. Francisco
Pérez Muiioz también se retird con la llegada de la II Republica y se reincorporo
para terminar como teniente coronel. Miguel Caballer y Celis estuvo refugiado
en una embajada antes de participar en la guerra como quintacolumnista de
exaltada imaginacion retrospectiva. El fiscal jefe Ramoén de Orbe fue detenido
por los republicanos en Santander y supero la correspondiente depuracion para
reintegrarse en el Glorioso Movimiento Nacional. El fiscal Leopoldo Huidobro
Pardo estuvo refugiado en dos embajadas antes de salir de Espafia y también
seria depurado para conseguir su reintegro entre los vencedores... A la vista
de estos datos, tantas veces presentes en otros tribunales o procesos, resulta
dificil prever ponderacion e imparcialidad.

En cualquier caso, las cifras de ese tribunal militar son espeluznantes, pero
no sorprendentes. Recordemos que —segln el riguroso estudio de Julius Ruiz—
entre marzo de 1939 y diciembre de 1940 se dictaron 2.610 penas de muerte
en Madrid, de las cuales se ejecutaron 1.874, es decir, un 59% (2005: 101 y
104). Estas cifras, y otras muchas en el mismo sentido, evidencian una obvie-
dad: miles de personas durante la posguerra participaron en la represion, se
convirtieron en apoyos sociales del franquismo y, sobre todo, sellaron un pacto
de sangre integrandose en lo que historiadores como Jorge Marco y Gutmaro
Gomez Bravo han denominado «la comunidad del castigo». También resulto ser
la del silencio. El mismo fue el fruto de la voluntad de borrar cualquier memoria
acerca de un pasado donde algunos vencedores llegaron a sentirse incomodos
cuando se convirtieron en catedraticos, abogados, notarios, jueces, politicos...

El tribunal tampoco afiadi6 algo significativo a lo sefialado en el determi-
nante auto resumen firmado por el juez instructor y elevado por su secretario,
aunque los indicios «muy racionales» sobre la condicion de comisario politico
los convierte, sin mediar prueba o argumento, en un hecho probado. La rotundi-
dad acerca de lo supuesto a partir de una nota andnima y de caracter publicitario
publicada en 1937 se impuso. El tribunal no conservaba los escrupulos juridicos
de quien, aun siendo capitan honorifico, no debi6 olvidar todo lo aprendido en
la madrilefia facultad de Derecho mientras colaboraba en las revistas de humor.

El resultando por el que se condena a Miguel Hernandez establece lo
siguiente después de corregir la puntuacion para facilitar su comprension:
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De antecedentes izquierdistas, se incorpord voluntariamente en los primeros
dias del Alzamiento Nacional al 5.° Regimiento de Milicias, pasando mas tarde
al comisariado politico de la 1.? Brigada de choque e interviniendo entre otros
hechos [no citados ni probados] en la accion contra el Santuario de Santa Maria
de la Cabeza. Dedicado a las actividades literarias, era miembro activo de la
alianza de intelectuales antifascistas habiendo publicado numerosas poesias y
cronicas, y folletos, de propaganda revolucionaria y de excitacion contra las
personas de orden y contra el Movimiento Nacional, haciéndose pasar por «el
poeta de la revoluciony.

La definicion de las «personas de orden» defendidas de cualquier «excitaciony»
tras haber protagonizado un golpe de Estado plantea dudas en una sentencia
judicial. Las mismas se difuminan si la sentencia procede de un consejo de
guerra sumarisimo por la via de urgencia, donde lo escrito parece indubitable
por la necesidad de alcanzar el objetivo de reprimir al «enemigo». No obstante,
la ultima frase de la sentencia merece una reflexion propia de la logica mas
elemental. Si Miguel Hernandez solo se hubiera hecho pasar por «el poeta
de la revoluciony», no siéndolo en realidad, la condena a muerte careceria de
sentido. El tribunal le habria juzgado entonces como impostor o simulador de
una condicion falsa y delictiva por entonces. En cualquier caso, estos juegos
de la hermenéutica quedan al margen de los propositos de un proceso cuya
condena estaba predeterminada desde que el poeta fuera detenido cerca de la
frontera de Portugal.

De la misma manera que la firma de un manifiesto localizado en la hemero-
teca se convirtio en la de varios manifiestos segun la sentencia, la participacion
en un hecho de guerra, en calidad de «animador», paso a ser para el tribunal
una accion bélica afiadida a «otros hechos», que se suponen de idéntica entidad
o caracteristicas, aunque no haya prueba alguna en tal sentido. La explica-
cion parece evidente: las sentencias de estos sumarisimos de urgencia siempre
redondeaban al alza sin necesidad de mediar nuevas pruebas. Ni siquiera se
contrasta la veracidad de las anteriores cuando median durisimas condenas que
acabaron en un paredon.

El resultado para Miguel Hernandez fue una pena de muerte por el delito de
adhesion a la rebelion, seglin el parrafo segundo del articulo 238 del Codigo de
Justicia Militar. El mismo castigaba con penas de reclusion perpetua o muerte
a quienes no encabezaran militarmente la rebelion pero se adhirieran a esta
«en cualquier forma que lo ejecuten y los que, valiéndose del servicio oficial
que desempefien, propalen noticias o ejecuten actos que puedan contribuir a
favorecerle» (Gaceta de Madrid, n.° 279, del 6 de octubre de 1890, p. 76).

El parrafo repetido en decenas de miles de sentencias coetaneas merece una
reflexion. Lo fundamental no era la literalidad de lo legislado a finales del siglo
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XIX, $ino su interpretacion juridica en un contexto de represion masiva donde
continuaba vigente el estado de guerra. Ademas, el eje de las actuaciones judi-
ciales y gubernativas era el concepto de la Victoria, frente a una Paz que tardaria
veinticinco afos en aparecer como sefiuelo propagandistico para la camaleo-
nica continuidad de la dictadura (Rios Carratala, 2021). La terminologia de
los documentos juridicos de la época es una evidencia en este sentido. Si unos
se proclamaban participes del Glorioso Movimiento Nacional, los otros —los
enemigos como destinatarios de un peculiar concepto de la justicia— estaban
abocados a militar entre las «hordas rojas» por su genérica condicion de «mar-
xistas». Apenas cabian dudas acerca de la rigida y maniquea diferenciacion de
dos mundos separados por el citado eje.

El concepto de rebelion militar se extendié hasta limites insospechables
si prescindimos de la voluntad represiva de eliminar al enemigo. Los consi-
guientes excesos de los tribunales provocaron un caos del que pronto fueron
conscientes las propias autoridades franquistas. De hecho, pocos meses después
de la citada sentencia hubo un proposito de unificar a la baja los criterios y
evitar asi unos excesos que ya no eran imprescindibles para la erradicacion del
enemigo, al menos de los elementos verdaderamente significativos del mismo.
El trabajo mas duro estaba hecho, a un precio carisimo para las victimas, y
convenia poner algo de orden no exento de cierta mesura.

El Consejo Supremo de Justicia Militar fue estableciendo, hasta mediados
de los afios cuarenta, una jurisprudencia algo mas laxa en relacion con el delito
de rebelion tantas veces presente en los procesos seguidos contra los escritores,
periodistas y dibujantes. Unos pocos meses después y por los mismos hechos
supuestamente probados, Miguel Hernandez ya no habria sido condenado a
muerte por el tribunal de un consejo de guerra. La hipdtesis no revela un
ablandamiento de la justicia militar, sino que el objetivo represivo —que algu-
nos historiadores consideran propio de un «exterminio» o un «genocidio»— ya
estaba alcanzado. Pasado el momento de la inmediata posguerra, los excesos
con apariencia juridica debian ser mas discretos y compatibles con una relativa
uniformidad.

La pena de muerte para Miguel Herndndez fue finalmente conmutada el
25 de junio de 1940. El objetivo ya conocido pasaba por evitar una situacion
como la provocada por el ajusticiamiento de Federico Garcia Lorca en agosto
de 1936, y la comunicacién oficial, que se demor6 en lo referente al preso, se
produjo tras comprobar que los seis meses transcurridos no habian supuesto un
ablandamiento del condenado. La probable razén, como es 16gico, no figura
en la carta del general Emilio Varela a Rafael Sanchez Mazas fechada el 24 de
junio de 1940, donde le comunica la conmutacién y todavia hace votos por la
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redencion de quien, a partir de ese momento, debia estar agradecido al Caudillo
por su gesto magnanimo (Ferris, 2016: 514).

Llegados a este punto conviene sefialar un dato inédito: el presidente del
consejo de guerra, el comandante Pablo Alfaro Alfaro, era padre del poeta falan-
gista José Maria Alfaro Polanco (1906-1994), segtin se deduce de la esquela del
militar, publicada por ABC el 27 de marzo de 1966 (p. 138), y la necrologica del
mismo aparecida en Hoja Oficial del Lunes el 4 de abril de 1966. El comandante
que condenara a Miguel Hernandez en enero de 1940 nacid en Burgos, ascendid
a teniente coronel y fallecio a los ochenta y seis afios en Madrid.

La citada relacion familiar careceria de relevancia si José Maria Alfaro no
apareciera entre los poetas falangistas que visitaron a Miguel Hernandez en la
carcel tras serle comunicada la pena de muerte. La visita ha quedado reflejada
en la mayoria de los estudios biograficos dedicados al oriolano e incluso se
cita en la entrada que el autor de algunos versos del Cara al sol tiene en la
Wikipedia. El anonimo redactor de la misma aporta el dato a partir de una
referencia sacada de la monografia de Domingo Navarro Ortiz (1997: 172),
que a su vez la extrajo de la traduccion al castellano del valioso testimonio
publicado por el hispanista francés Claude Couffon en 1963 (pp. 39 y ss.). No
obstante, la fuente mas fiable sobre este miembro de la corte literaria de José
Antonio Primo de Rivera es el estudio de los hermanos Carbajosa (2003), donde
su trayectoria fue analizada con precision.

Los estudiosos y bidgrafos hablan de estas visitas que tienen su eco en el
epistolario hernandiano, pero nadie parece haber reparado en el padre del visi-
tante que acudia a interesarse por la suerte de Miguel Hernandez en compaiiia
de Rafael Sanchez Mazas, Jos¢ M.* de Cossio y Dionisio Ridruejo, integran-
tes entre otros de la coetdnea tertulia literaria Musa Musae (Carbajosa, 2003:
208 y ss.). José M.* Alfaro, al igual que varios falangistas, dejo huellas de su
supuesto interés por salvar la vida del poeta, pero no me consta que revelara
publicamente el papel de su padre en la condena. Ni siquiera llegada la etapa
democratica que vivio hasta 1994 como intelectual de prestigio.

Rafael Sanchez Mazas, José M.* de Cossio y Dionisio Ridruejo, dada la
relacion de amistad y camaraderia con quien ocup6 tantos cargos durante el
franquismo, conocerian al comandante Pablo Alfaro Alfaro, pero también opta-
ron por el silencio en publico. Tal vez porque su verdadero objetivo no solo era
salvar la vida de Miguel Hernandez, que no creo de verdad amenazada por un
peloton de fusilamiento, sino presionarle ademas con unas bazas poderosas para
que cediera, aceptara la derrota y escribiera en consecuencia. El problema al
que se enfrentd esta estrategia fue la inquebrantable coherencia del poeta, que
acabo harto de quienes —como declaré a su compaiiero de carcel Luis Fabregat
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Terrés— habian ido a verle con «pretensiones deshonestas» como si fuera «una
puta barata» (Couffon, 1963: 39 y 1967: 59-60).'8

La conmutacion de la pena de muerte en el caso de Miguel Hernandez
también parece justificada porque las autoridades franquistas eran conscien-
tes de la precaria salud del poeta de treinta afios. A pesar de su juventud, ya
habia tenido serios problemas desde 1938 y acabaria falleciendo en la prision
de Alicante el 28 de marzo de 1942, después de un innecesario peregrinaje
carcelario por Palencia (Garcia Torrellas, 1992) y Ocaiia, adonde llegd el 28
de noviembre de 1940. Este «turismo» irénicamente citado por el poeta en sus
cartas le llevo a doce prisiones distintas recorriendo mas de dos mil trescientos
kilometros (Estévez Ramirez, 2012: 175). El peregrinaje con escalas en lugares
tremendamente frios que agravaron su estado médico culminé en Alicante el 29
de junio de 1941 y, desde luego, el ir de carcel en carcel no le ahorré motivos
para empeorar su ya quebrantada salud. Los testimonios en tal sentido son tan
abundantes como estremecedores. Los evitaremos por repetidos en la biblio-
grafia hernandiana, pero conviene recordar que la decision de acercarle a su
familia solo se adoptd cuando el destino fatal del poeta parecia poco menos
que irremediable.

La conmutacion de la pena de muerte ante un pelotdon por otra donde el
tiempo y las condiciones carcelarias harian su efecto, siempre a la espera de
una «redencion» con indudable repercusion propagandistica, pudo deberse a
las gestiones realizadas por destacados intelectuales adictos a la dictadura: José
M.? de Cossio, Rafael Sanchez Mazas, Dionisio Ridruejo, José M.* Alfaro...
También cabe recordar a figuras como el diplomatico chileno German Vergara
Donoso, menos protagonista y bastante efectivo a la hora de la solidaridad con
el preso y su familia. Algunos falangistas del momento se apuntaron a la memo-
ria de ese menester sin mediar prueba alguna de su actuacion o con la ayuda
de relatos un tanto inverosimiles a la luz de la documentacion. Su solidaridad
pudo ser real, pero la medida de gracia nunca habria sido posible si la misma
no favoreciera los intereses del régimen franquista. El perdon, el olvido y la
reconciliacion eran conceptos ajenos a la Victoria, y cuando alguien destacado

18. En la edicidn original en francés el testimonio aparece atribuido a Luis F.T. para preservar,
con bastante ingenuidad, la identidad del oriolano amigo de Miguel Hernandez, que se
prestd a declarar cuando pocos hablaban en Orihuela con claridad acerca de lo sucedido.
Luis Fabregat Terrés (1919-1986) se afilio a las Juventudes Socialistas Unificadas en 1936,
fue secretario de las mismas en Orihuela hasta marzo de 1938, cuando quedé movilizado.
Tras finalizar la guerra, en septiembre de 1939 fue condenado a veinte afios de reclusion
por un consejo de guerra, siéndole conmutada la pena por otra de doce en 1942 (AGHD,
sumario 3264/Alicante). Estuvo internado en la prision de San Miguel en Orihuela y desde
el 25 de junio de 1941 hasta el 17 de julio de 1942, cuando sali6 en libertad provisional, en
el Reformatorio de Adultos de Alicante. Coincidié con Miguel Hernandez en ambos centros.
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se libra a ultima hora del peloton de fusilamiento, suele aparecer con sorpren-
dente facilidad el nombre del salvador o los salvadores para mayor gloria de los
mismos. La logica del sistema represivo, que incluye las conmutaciones si la
muerte puede volverse en contra de los intereses del ejecutor, se convierte asi en
aval personal para pasar a la historia como individuo ajeno a aquella barbarie.
La jugada es perfecta, pero conviene desvelarla para evitar compartir algunos
relatos exculpatorios donde la memoria subraya y oculta al gusto del interesado.

En este mismo sentido, testimonios bienintencionados como el de Chicho
Sanchez Ferlosio, que decia recordar hasta el minimo detalle de la interce-
sion de su padre Rafael Sanchez Mazas ante el general Franco para evitar la
muerte del poeta (Ferris, 2016: 514), solo son validos porque aportan un sabor
novelesco al relato biografico. Sin embargo, carecen de verosimilitud ante
los historiadores acostumbrados a detectar los mecanismos de la ficcion. Tal
y como aparece el testimonio en la citada biografia, con la inclusion de unos
dialogos que reclaman la participacion de un guionista o un dramaturgo, pode-
mos hablar de un recuerdo familiar de Rafael Sanchez Mazas que acumularia
elementos de ficcidon cada vez que fuera evocado. Chicho Sanchez Ferlosio los
recogeria para trasladarlos fuera del ambito familiar con su habitual acierto.
Javier Cercas, entre otros, valoré las posibilidades literarias de estos mecanis-
mos de la memoria en gente como Rafael Sanchez Mazas, pero nunca pretendio
haber triunfado tras escribir un libro de historia. Soldados de Salamina (2001)
es una novela que permite reflexionar sobre la historia construida a base de la
memoria, cuyos limites conviene recordar antes de incluir testimonios como el
de Chicho Sanchez Ferlosio o el de Miguel Gila sobre los motivos de la momen-
tanea liberacion de Miguel Hernandez. Su esclarecedora rotundidad, propia de
una atractiva ficcion, apenas resiste el contraste con la documentacion coetanea.

La biografia escrita por Jos¢ Luis V. Ferris en su capitulo final aborda con
la debida profundidad los intentos protagonizados por jerarcas de Falange y
de la Iglesia para conseguir el arrepentimiento del poeta, que podria haber
tenido la recompensa de su libertad y el ansiado reencuentro con la familia.
Apenas podemos afiadir algo significativo en este sentido a lo escrito por el
amigo. No obstante, conviene recordar que el fusilamiento del oriolano, aparte
de la negativa repercusion internacional, habria impedido la posibilidad de
un periodo voluntariamente largo para una redencion ejemplarizante, que fue
pretendida con especial ahinco en el caso de Miguel Hernandez. Por lo tanto,
esta ultima circunstancia repleta de visitas a la carcel es el objetivo de la ini-
ciativa mas o menos solidaria de José M.* de Cossio, Dionisio Ridruejo, José
M.? Alfaro, Rafael Sanchez Mazas, Luis Almarcha y otras personas vinculadas
al poeta. También supone un recurso puesto a disposicion de una maquinaria
represiva especialmente engrasada y completa, aquella que nunca fue desvelada
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o denunciada por quienes se beneficiaron de la misma. Su testimonio habria
sido esclarecedor.

Un Miguel Hernandez colaborador en las paginas de la revista Redencion,
un negocio editorial que avergiienza a cualquier historiador y prevalece sobre
sus objetivos redentores, habria sido una jugada maestra de quienes aparentaron
magnanimidad con la conmutacion de la pena de muerte. Lo mismo habria
sucedido si los poemas del arrepentido hubieran aparecido en revistas con mas
prestigio poético como Escorial. Aparte de la buena voluntad de los protago-
nistas de este supuesto intento de salvacion de la vida o el alma del poeta, las
posibilidades reales de actuacion eran minimas y el resultado siempre favorecia
a la dictadura. El problema, en cualquier caso, es que Miguel Hernandez no
cedio al chantaje. Asi se deduce de algunas cartas a Josefina Manresa, aunque
ya lo habia anunciado en sus versos: «Si me muero, que me muera/ con la
cabeza muy alta./ Muerto y veinte veces muerto,/ la boca contra la grama,/
tendré apretados los dientes/ y decidida la barba» (1992b: 86).

Volvamos a los hechos que podemos probar mediante la consulta de la
documentacion que tanto recomienda el maestro Angel Vifias. El 10 de sep-
tiembre de 1943, la Comision Central de Examenes de Penas del Ministerio
del Ejército propuso que la condena de treinta afios a Miguel Hernandez fuera
conmutada por una de veinte en aplicacién de las normas contenidas en la
orden circular de la Presidencia del Gobierno de 25 de enero de 1940 (BOE,
26-1-1940, pp. 662 y ss.). El ministro del Ejército, Carlos Asensio Cabanillas,
«dictd resolucion por virtud de la cual la pena definitiva que debe cumplir el
rematado [sic] es la de veinte afios y un dia de reclusion mayor». El documento
esta fechado en enero de 1944, sin poder apreciar con claridad el dia exacto.

La tardanza de la propuesta de resolucion fue notable a pesar de la pre-
mura explicitamente indicada en la citada orden, pues la misma establece
plazos cortos para que en cada provincia queden constituidas las comisiones
de «examen de penas». A la espera de la resolucion definitiva, cabia dictar otras
provisionales llegando a dejar en libertad condicional y vigilada a condenados
a treinta afios como el periodista Antonio Otero Seco. Las gestiones de los
familiares del extremefo fueron efectivas y lo hicieron posible. Las supuestas
ayudas de gente con influencias se sucedieron, pero Miguel Hernandez no
disfrut6 de estos aliviaderos. Por entonces, en enero de 1944, casi cuatro afios
después de lo que era una encubierta y hasta obligatoria —por las circunstancias
carcelarias— medida de gracia, el poeta llevaba casi dos afios fallecido y en la
correspondiente notificacion la firma del «enterado» no consta. La rebaja llegd
demasiado tarde para el oriolano, aunque su concrecidén burocratica apareciera
firmada en su debido momento para quienes le dejaron morir en condiciones
penosas. En cualquier caso, si hubo intervenciones para favorecer la suerte de
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Miguel Hernandez, el resultado de las mismas nunca se percibe en la docu-
mentacion obrante en el sumario y puesta en comparacion con otros del mismo
juzgado de instruccion.

La resolucion del ministro del Ejército carece de cualquier tipo de justifica-
cion o argumentacion relacionada con el caso concreto de Miguel Herndndez.
La citada orden del 25 de enero de 1940 tenia como objeto unificar los criterios
de los tribunales militares, «con el fin de alejar, en lo humanamente posible,
desigualdades que pudieran producirse y que de hecho se han dado en nume-
rosos casos, en que por diversas causas ha faltado la uniformidad de criterio
para enjuiciar y sancionar con penas iguales delitos de la misma gravedad».
El segundo objetivo gubernamental, nunca reconocido explicitamente y antes
indicado, era proceder a una generalizada conmutacion de las penas, salvo en
los supuestos que de manera expresa se relacionan en la orden. La represion
habia sido culminada en lo referente a sus protagonistas principales y, a partir
de ese momento, convenia solventar una insostenible situacion carcelaria sin
menoscabo del régimen represivo.

La resolucion del caso de Miguel Hernandez estaria comprendida en
el grupo III de los establecidos en la citada orden del 25 de enero de 1940:
«Debera elevarse propuestas de conmutacion por veinte afios y un dia a los que,
comprendidos en el articulo 238 del Codigo de Justicia Militar, se encuentren
en los casos siguientes». A continuacion, el boletin incluye una relacion de
diecinueve supuestos de los cuales solo el noveno esta relacionado con los
resultandos del sumario de Miguel Hernandez: «Los que sin ser dirigentes se
hayan constituido en meros agitadores o propagandistas del marxismo o de
los partidos revolucionarios durante el Movimientoy». Los otros dieciocho no
guardan relacion alguna con lo supuestamente probado en el sumario del poeta.

Por lo tanto, la autoridad militar al final solo le consideré mero agitador
o propagandista del «marxismo» y decidi6 rebajar la condena a veinte afios
cuando el poeta ya habia fallecido en unas dramaticas circunstancias carce-
larias. En el caso de haber sobrevivido, Miguel Herndndez habria salido en
libertad condicional a los pocos meses o semanas. La posibilidad reconforta a
los intelectuales del franquismo que pretendieron la integracion del poeta en
la cultura de la época. No obstante, a tenor de los testimonios recopilados por
los ultimos bidgrafos, se tomaron todas las medidas posibles para que esa cir-
cunstancia no se produjera. El peregrinaje carcelario del maltrecho poeta solo
podia responder a un final previsto: la muerte por enfermedad.

Mientras tanto, el sumario instruido en Orihuela sigui6 su curso hasta que
el Registro Civil de Alicante document6 que el encausado habia pasado a mejor
vida. Vistos los tltimos afios del poeta a la luz de sus cartas y otros testimonios,
la consoladora frase cobr6 sentido. De esta etapa agdonica y al mismo tiempo



ESTUDIO HISTORICO 257

creativa, exhaustivamente abordada por algunos bidgrafos, poco podemos
afnadir porque el Juzgado Militar de Prensa ya habia cumplido su mision. El
juez Manuel Martinez Gargallo fallecio el 28 de mayo de 1978, cuatro afios des-
pués de jubilarse en Palma de Mallorca y cuando hablar de Miguel Hernandez
todavia era algo problematico a veces. El silencio del antiguo humorista de la
generacion del 27 fue absoluto.

El habitual secretario del Juzgado Militar de Prensa fallecié veinte afios
después, en 1998. Los estudios y las publicaciones sobre el poeta se habian suce-
dido por entonces, pero no me consta que el alférez presente en el Ayuntamiento
de Cordoba a las ordenes del alcalde Julio Anguita aportara su testimonio para
alumbrar lo incluido en el sumario 21001, un documento que aparecio6 editado
por Juan Guerrero Zamora en 1990 de forma alegal y un tanto precipitada,
tal y como expliqué en una ponencia presentada en el homenaje al realizador
televisivo celebrado en Madrid en junio de 2021. El otro secretario del juzgado
llego a estar a las 6rdenes de Carlos Solchaga y también callo, al igual que lo
hiciera José M.?* Alfaro, cuyo testimonio tanto podria haber explicado por razo-
nes familiares. El poeta falangista prefirio el silencio para figurar, por ejemplo,
entre los miembros del jurado de los premios Principe de Asturias. La lista de
los silencios fue larga. Tal vez porque los beneficios, desde la participacion
en las «oposiciones patridticas» hasta la acumulacion de cargos o ascensos,
resultaron provechosos.

Mientras tanto, Miguel Hernandez con la coherencia de un final dramatico
sembro la semilla de su demorado paso a la historia, donde la obra del poeta se
ha convertido en un referente literario y ético. El problema es que, en marzo de
1942, el «esposo soldado» solo dejo atras una lista de propiedades que contrasta
con la suerte biografica de quienes le procesaron y le condenaron: un mono, dos
camisetas, un jersey, una camisa, un calzoncillo, una correa, dos fundas de almo-
hada, una toalla, una servilleta, dos pafiuelos, un par de calcetines, una manta,
una cazuela y un bote. Todo pas6 a desinfeccion y quedd depositado en los
almacenes de la administracion por orden del oficial E.L. Sanz (Manresa, 1981:
158). La Victoria impidi6 el naufragio de «una mujer y un hombre gastados por
los besos». La presencia en la historia, con mayusculas, solo vendria muchos
afios después gracias al esfuerzo de los lectores y los investigadores. Quienes
le procesaron y condenaron intuirian su futuro anonimato, pero superaron la
barrera de los treinta afios con un bienestar donde el silencio fue una pieza clave.

El presente texto solo es una primera entrega fruto de los pasos dados en la
investigacion durante los meses de agosto, septiembre, octubre y noviembre de
2021, aunque partiera de lo ya realizado con motivo de la publicacion de Nos
vemos en Chicote, un ensayo editado en 2015 que tuvo una segunda edicion
en 2019. El objetivo final de la compleja y larga investigacion en curso es una
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monografia sobre las actuaciones represivas del Juzgado Militar de Prensa,
que con la presencia del juez Manuel Martinez Gargallo se extendieron poco
después a la depuracion profesional de escritores y periodistas.

No obstante, tampoco es preciso profundizar en el drama humano de quien
murid joven y en condiciones penosas. A estas alturas se ha hecho con acierto
notable por parte de plumas mas autorizadas que la mia. Baste conocer ahora
la frialdad burocratica de un proceso que, ademas de ilegitimo por multiples
causas, también fue irregular a veces de acuerdo con la propia legislacion fran-
quista y hasta algo chapucero en varios momentos procesales. La necesidad
de una condena rapida y ejemplar, como tantas otras de la época, condujo a
un lamentable resultado, mientras seguimos esperando que, gracias a la apro-
bacion del proyecto de Ley de Memoria Democratica, la condena de Miguel
Hernandez sea declarada nula.
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