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113. Las TIC como origen y soluciéon del plagio académico. Analisis de su
integracion como herramienta de aprendizaje

Martinez-Sala, Alba-Maria'; Alemany-Martinez, Dolores?; Segarra-Saavedra, Jesus®

!Universidad de Alicante, albamaria.martinez@ua.es, *Universidad de Alicante,
dolores.alemany@ua.es, *Universidad de Alicante, jesus.segarra@ua.es

RESUMEN

La masiva implantacion del modelo web 2.0 ha propiciado un crecimiento sin precedentes del plagio
en el entorno académico, asi como un gran interés respecto de como prevenirlo. En este contexto
la presente investigacion se plantea como objetivo principal el desarrollo eficiente de una practica
integral y personalizada que ayude al alumnado a comprender, de manera colaborativa-cooperativa,
qué es el plagio y como prevenirlo poniendo en valor el uso de las Tecnologias de la Informacion y
Comunicacion (TIC). La metodologia de caracter empirico-analitico consiste en un estudio descrip-
tivo y evaluativo llevado a cabo mediante dos encuestas que enmarcan el disefio y desarrollo de una
practica sobre el plagio. Los resultados revelan que los estudiantes no reconocen todos los casos que
abarca el plagio. Si conocen algunos estilos y normas de redaccion de bibliografia, pero no las he-
rramientas online para prevenir y/o detectar el plagio. Mediante la implementacion de la practica se
logra que utilicen las TIC antiplagio con excelentes resultados respecto de la ensefianza del concepto
y significado del plagio y de las herramientas para evitarlo. Se concluye que el alumnado, en términos
generales, no tiene un conocimiento exacto de qué es plagio ni del potencial de las TIC con relacion
a su erradicacion, asi como que su incorporacion como herramientas complementarias de aprendizaje
sirve a este proposito.

PALABRAS CLAVE: aprendizaje colaborativo-cooperativo, comunicacion, innovaciéon docente,
plagio, TIC.

1. INTRODUCCION

En el ambito académico superior el plagio es un tema recurrente, objeto de numerosas investigaciones
en las que se constata una preocupacion constante de docentes e investigadores por solucionarlo (Cal-
devilla, Dominguez 2010; Cebridn-Robles, Raposo-Rivas, Cebrian-de-la-Serna, & Sarmiento-Campos,
2018; Heckler & Forde, 2015; Reducindo, Rivera, Rivera, & Olvera, 2017; Sureda-Negre, Comas-For-
gas, & Morey, 2009; Torres- Diaz, Duart, & Hinojosa-Becerra, 2018). Para ello es fundamental abordar
la cuestion considerando a sus dos actores principales: alumnado y docentes (Adam, 2016; Do Ba et al.,
2017). En lo concerniente a los/as alumnos/as destaca el interés por profundizar en el conocimiento y
percepcion que tienen del concepto plagio y de sus implicaciones (Adam, 2016; Cebrian-Robles et al.,
2018; Khoshsaligheh, Mehdizadkhani, & Keyvan, 2017) asi como en sus causas y, en funcion de estas,
en las medidas correctoras mas pertinentes (Adam, Anderson, & Spronken-Smith, 2017; Amiri & Raz-
mjoo, 2016; Torres-Diaz et al., 2018). Respecto del profesorado, el foco de interés radica en el papel que
desempefian con relacion al disefio e implementacion de estrategias para la ensefianza y prevencion del
plagio (Adam, 2016; Torres-Diaz et al., 2018). En los ultimos afios, ademas de alumnos/as y docentes,
otro elemento frecuente en la investigacion en torno al plagio son las tecnologias de la informacion y la
comunicacion (TIC) por la incidencia que estan teniendo en su desarrollo.
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Las TIC han irrumpido con fuerza en el &mbito académico ofreciendo un amplio abanico de posi-
bilidades para mejorar las metodologias de ensefianza y aprendizaje (Guzman Duque, Rueda Gémez,
& Mendoza Paredes, 2017; Mafias Pérez & Roig-Vila, 2019; Park, Song, & Lee, 2014; Parra, Molina
Jord4, Luna-Sandoval, Milanovic, Casanova Pastor, & Castro, 2017), pero sus ventajas educativas
no las eximen de efectos negativos (Martinez-Sala & Alemany Martinez, 2018). Dentro del conjunto
de las TIC, la World Wide Web ocupa un papel relevante en lo que respecta a la educacion (Guzman
Duque et al., 2017; Maiias Pérez & Roig-Vila, 2019; Martinez-Sala & Alemany Martinez, 2018; Parra
et al., 2017). El caracter universal bajo el que nace y se desarrolla, en particular bajo el modelo 2.0,
junto a la creacion y desarrollo de herramientas y plataformas para buscar y compartir informacion
han derivado en un incremento del plagio (Caldevilla Dominguez 2010; Hu & Ley, 2012; Sureda-
Negre et al., 2009; Torres- Diaz et al., 2018; Reducindo et al., 2017). Paraddjicamente el desarrollo
tecnologico que ha ocasionado esta situacion ha generado, igualmente, un conjunto de herramientas
para contrarrestarla (Torres-Diaz et al., 2018). Entre estas podemos destacar las plataformas antipla-
gio, aplicaciones, aplicaciones para moéviles, etc., gratuitas y/o de pago (Cebrian-Robles et al., 2018;
Reducindo et al., 2017).

En general, en el &mbito educativo las TIC muestran mas ventajas que inconvenientes siempre y
cuando su integracion se realice partir de una estrategia orientada al alumnado y a su contexto parti-
cular (Guzmén Duque et al., 2017; Martinez-Sala & Alemany Martinez, 2018), disefiada e implemen-
tada bajo la direccion y supervision de docentes cualificados. Concretamente, en lo que concierne a
sus efectos sobre el plagio, la labor y apoyo de los docentes combinados con el uso de plataformas
antiplagio e implantacion de una serie de politicas disuasorias han demostrado lograr efectos muy
positivos (Cebrian-Robles et al., 2018; Do Ba et al., 2017).

El presente estudio se centra en el plagio por la incidencia de las TIC en su incremento, pero tam-
bién por su potencial para controlarlo (Torres-Diaz et al., 2018) y sus ventajas como herramientas
complementarias de los procesos de ensefianza-aprendizaje (Guzman Duque et al., 2017; Martinez-
Sala & Alemany Martinez, 2018). El objetivo principal consiste en conformar el marco necesario
desde el que disefar y desarrollar la/s practicas mas convenientes para que el alumnado aprenda, de
manera colaborativa-cooperativa, qué es plagio y como prevenirlo y controlarlo mediante el uso de
TIC y, en especial de aplicaciones moviles (apps) por su masiva implantacion entre los universitarios
(Guzman-Dugque et al., 2017). Con relacion a los sistemas de aprendizaje colaborativo-cooperativos,
sus ventajas para el alumnado han sido contrastadas y verificadas (Andreu-Andrés, 2016; Martinez-
Sala & Alemany-Martinez, 2017) asi como que las TIC, bajo el modelo web 2.0, facilitan este tipo
de ensefianza al tiempo que potencian sus efectos (Manas Pérez & Roig-Vila, 2019; Martinez-Sala &
Alemany Martinez, 2018), de ahi la seleccion de este enfoque para abordar el objeto de este estudio.
El logro del objetivo principal requiere de la consecucion de los siguientes objetivos especificos:

0.1. Determinar el grado de conocimiento y uso de los estilos y normas de redaccion de bibliogra-

fias por parte de los/as alumnos/as.

0.2. Describir el grado de conocimiento y relevancia que para el alumnado tiene el plagio, asi como

de las herramientas para evitarlo, tanto offfine como online.

0.3. Disefio y desarrollo de una practica relativa al plagio que integre el uso de TIC antiplagio bajo

un enfoque de trabajo cooperativo y colaborativo.

0.4. Verificar la evolucion del aprendizaje respecto del plagio, asi como del uso de herramientas

antiplagio offline y online.
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2. METODO

La metodologia utilizada, de caracter empirico-analitico, consiste en un estudio descriptivo y evalua-
tivo (Batthyany & Cabrera, 2011; Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, & Baptista Lucio, 2014)
llevado a cabo mediante dos encuestas que enmarcan el disefio y desarrollo de una practica relativa al
plagio. La metodologia escogida sirve al objetivo principal de esta investigacion en lo concerniente
a la implementacion y evaluacidon de nuevas herramientas docentes (Cebrian Martinez, Palomares
Ruiz, & Garcia Perales, 2018; Martinez-Sala & Alemany-Martinez, 2017). La encuesta es, igualmen-
te, la técnica idonea con relacion al objetivo principal en lo concerniente a disponer de la informacion
previa necesaria para disefar practicas eficientes (Martinez-Sala & Alemany-Martinez, 2017). Asi
mismo, en su version ex post facto permite la evaluacion del objeto de la investigacion (Vico-Bosch
& Rebollo-Catalan, 2019) contribuyendo a la consecucion del objetivo principal respecto de la eva-
luacion de la eficiencia de la practica disefiada para la erradicacion del plagio mediante TIC.

2.1. Descripcion del contexto y de los participantes

La investigacion se ha realizado entre el alumnado de 3¢ curso del grado en Publicidad y RR. PP de
la Universidad de Alicante durante el curso académico 2018-2019. Los participantes suman un total
de 195. En la primera etapa, para el desarrollo de la primera encuesta, contamos con una muestra pro-
babilistica de 130 estudiantes, lo que supone un margen de error de 5%, un intervalo de confianza del
95%, y una heterogeneidad del 50% (Vivanco, 2005). En las siguientes etapas de la investigacion, las
relativas al desarrollo de la préctica y ultima evaluacion, se ha trabajado con una muestra no probabi-
listica de 78 estudiantes acorde a la necesidad de trabajar con una muestra de conveniencia manejable
(Hernandez Sampieri et al., 2014).

2.2. Instrumentos

Los instrumentos de la presente investigacion se concentran en una practica y dos encuestas. La prac-
tica disefiada en funcién de la informacion recopilada en la primera encuesta, cuyo detalle se explica
a continuacion, se divide en dos partes. En primer lugar, los/as alumnos/as organizados en grupos de
tres personas deben redactar un ensayo de dos paginas sobre un tema concreto. Este se adapta a los
contenidos y necesidades de la asignatura en la que se integre la practica. Ademas del tema se les
indican dos requisitos: que incluyan las fuentes de informacion utilizadas para su realizacion y que
estas pueden ser tanto textuales como graficas o audiovisuales. Finalizada la practica se intercambia
con otro grupo que se encarga de corregir los aspectos relativos al plagio bajo la tutela del docente.
Para ello, el docente explica en clase los puntos esenciales del estilo APA 6¢h edition relativos a citas
y referencias. Asi mismo proporciona materiales offfine y una lista de plataformas antiplagio online y
apps antiplagio entre los que los/as alumnos/as deben escoger para la correccion de la practica.

En lo concerniente a las encuestas, ambas son de caracter estructurado y cuantitativas, aunque, en
determinados casos, se admiten respuestas abiertas. La primera encuesta sirve para evaluar al alum-
nado respecto de sus conocimientos sobre el plagio y las herramientas antiplagio. Se incluyen un total
de tres preguntas ordenadas en dos apartados. En el primer apartado se profundiza en los conocimien-
tos del alumnado respecto de los estilos y normas de redaccion de bibliografias (O.1.). La pregunta
utilizada es de respuesta multiple. El siguiente y Gltimo apartado consta de dos preguntas relativas a la
identificacion del plagio y al uso de herramientas para evitarlo, tanto offline como online (plataformas
y apps) (0.2). Para ello se plantea, en primer lugar, una pregunta de respuesta multiple que recoge
las posibles opciones de plagio, asi como la posibilidad de que los encuestados anadan alguna mas.
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Para la confeccion de esta pregunta y sus posibles respuestas, se han extraido los casos mas frecuentes
identificados en las investigaciones revisadas en torno al plagio en el ambito académico (Cebrian-
Robles et al., 2018; Heckler & Forde, 2015; Reducindo et al., 2017; Torres-Diaz et al., 2018). En
funcién de estos se han establecido tres casos de plagio: recuperacion de informacion de terceros, de
informacion o contenidos audiovisuales de terceros y de informacion propia, y para cada uno de los
tres casos, respectivamente, cuatro situaciones: omitiendo referencia alguna, omitiendo referencia
alguna y con fines lucrativos, omitiendo referencia alguna, pero presentandolos de forma diferente y
omitiendo referencia alguna, presentindolos de forma diferente y con fines lucrativos. La siguiente
pregunta, la relativa a las herramientas antiplagio es abierta y permite al estudiante identificar la/s que
usaria para asegurarse de que desarrolla un trabajo sin cometer plagio.

La segunda encuesta se desarrolla una vez realizada la practica con el fin de evaluar el grado de
aprendizaje del plagio, asi como de identificar las herramientas utilizadas por los/as alumnos/as para
su correccion. La encuesta consta de dos apartados de una y tres preguntas respectivamente. En el
primero se recupera la pregunta relativa al reconocimiento de casos de plagio de la primera encuesta.
Las tres preguntas restantes se centran en la identificacion de las herramientas utilizadas para la co-
rreccion de la préctica (O.4). Para ello se ha combinado una pregunta cerrada que enumera los tipos
de herramientas contemplados y dos abiertas para identificar la plataforma online o app utilizada.

Las dos encuestas se formalizaron mediante la herramienta de formularios de Google y son respec-
tivamente de caracter voluntario y obligatorio.

2.3. Procedimiento

La investigacion se ha desarrollado en diferentes etapas tal y como se muestra en el siguiente grafico.

.
Implementacion
Ly an?].is‘is d;e los

. i ]
Disefio de las
euc‘l.!eslas a

partir de la.

-lmplumcn!acm
v anilisis de los
resuliados de

Definicion del
dmbito de

Grifico 1. Procedimiento. Fuente: elaboracion propia

Durante la primera etapa de la investigacion (O.1 y O.2) se trabajo con la totalidad de la poblacion
descrita. Todos/as los/as alumnos/as objeto de la investigacion fueron invitados/as a participar en la
encuesta cuyo enlace se facilit6 a través del Campus Virtual. Los resultados obtenidos junto a los de
las investigaciones revisadas conformaron la base para al disefio de la practica y de su proceso de
implementacion (0O.3). Previamente se habia definido un grupo de alumnos/as para conformar una
muestra no probabilistica pero suficiente y manejable en funcion de los objetivos y naturaleza de la
investigacion. Los/as alumnos/as ordenados/as en grupos de tres componentes recibieron de la do-
cente las instrucciones relativas a la practica presencialmente. Se programaron tres sesiones para su
desarrollo. Tras finalizarla, se pidié a los/as alumnos/as que completaran la segunda encuesta. Los
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datos de la encuesta y su comparacion con los de la primera se realiz6 mediante una macro creada
en Excel, ya que la herramienta de formularios de Google permite exportar los datos a este software.

3. RESULTADOS

Con relacion al objetivo principal de la investigacion se presentan los resultados obtenidos ordenados
de acuerdo con los objetivos especificos asociados.

3.1. Descripcion y analisis del ambito de investigacion respecto del plagio

Para la consecucion del O.1. se analiza la situacion del alumnado respecto de sus conocimientos y uso
de los estilos y normas de redaccion de bibliografias mas frecuentes (Grafico 2).

1
120 103
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80 65
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34
40 2624 25 29
15 14 17 - 16
N 9 7 8 1 9 10
20 T ) ) "
1 21 20 11 L0 2 2
0 B _ O - . me__ . H
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690:2010(E)
B No lo he usado Me suena, he oido hablar de ello ¥ o he estudiado B[ 6 he usado

Grifico 2. Conocimiento y uso de los estilos y normas de redaccion de bibliografias. Fuente: elaboracion propia

El estilo APA destaca tanto en conocimiento (65 lo han estudiado) como en uso (103 lo han usa-
do). Resulta interesante la diferencia entre ambos grupos ya que implica que un importante niimero
de alumnos/as (38) lo han usado sin haberlo estudiado. El resto de los estilos se caracterizan por ser
conocidos pero rara vez usados.

En lo concerniente al plagio (O.2) los resultados en esta primera fase son relativamente positivos
(Tabla 1).

Todas las situaciones de plagio descritas han sido reconocidas por los/as alumnos/as. El menor gra-
do de reconocimiento del plagio se concentra en la casuistica relativa a la recuperacion de contenidos
propios. En conjunto las cuatro situaciones asociadas son las menos seleccionadas por los estudiantes
(181). En este caso la finalidad lucrativa parece ser considerada como un indicativo de plagio ya que
hay un nimero mayor de alumnos/as que han reconocido como plagio el uso de contenidos propios
pero redactados de forma diferente cuando el fin es lucrativo. Ambas, con y sin fin lucrativo, son las
opciones menos reconocidas. Las situaciones relativas a recuperacion de informacion audiovisual
ocupan la segunda posicion habiendo sido reconocidas en conjunto por un total de 285 alumnos/as.
En este caso, se mantiene la tendencia observada respecto de los contenidos propios con relacion a
que la modificacion de la informacion recuperada lleva a los/as alumnos/as a no considerarlo plagio
y del mismo modo el fin lucrativo determina un mayor grado de reconocimiento del plagio (58 frente
a 52). La opcion relativa a la recuperacion de informacion de terceros es en conjunto la mas reco-
nocida (341). También en este caso la variable edicion, modificacion, etc., de la informacion influye
negativamente en el reconocimiento del plagio. Las dos situaciones contempladas al respecto han
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sido reconocidas por 60 y 43 alumnos/as respectivamente siendo aquella que alude a fines lucrativos
la mas identificada de nuevo.

Tabla 1. Reconocimiento del plagio. Fuente: elaboracion propia

Descripcion caso a identificar Total

Incorporar literalmente omitiendo referencia alguna a la autoria. 122
fragmentos, palabras, ideas, - . .
etc. de otros en trabajos que omitiendo referencia alguna a la autoria y con fines lucrativos. 116
presentamos y firmamos .. . ,

omitiendo referencia alguna a la autoria, pero con nuestras palabras. 43
como nuestro/s...

omitiendo referencia alguna a la autoria y con fines lucrativos, pero con 60

nuestras palabras.
Incorporar imagenes, sin indicar la autoria ni canal de procedencia. 87
videos, audiovisuales, en S ) . .
general, recuperados de sin indicar la autoria ni canal de procedencia y con fines lucrativos. 88
Internet (paginas web, redes . .. .

. (pdg ’ sin indicar la autoria ni canal de procedencia, pero una vez retocados, 52

sociales, Google, etc.)... .

editados, etc.

sin indicar la autoria ni canal de procedencia y con fines lucrativos, pero 58

retocados.
Incorporar literalmente omitiendo referencia alguna a estos. 62
fragmentos, palabras, ideas,
etc. de trabajos propios omitiendo referencia alguna a estos y con fines lucrativos. 58
anteriores en nuevos . . . .
trabajos omitiendo referencia alguna a estos, pero presentandolos y redactandolos 29

de forma diferente.

omitiendo referencia alguna a estos y con fines lucrativos, pero presentan- 32

dolo y redactandolo de forma diferente.

Otros 0

Los resultados relativos a las plataformas antiplagio que conocen y usarian (O.2) muestran resul-

tados dispares (Grafico 3).

Ho camozco , 26

Estilos y nommas de
redaccion de bibliografia, T

Grifico 3. Conocimiento y uso herramientas antiplagio. Fuente: elaboracion propia.
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Los/as alumnos/as, con sus respuestas, han generado un total de 23 situaciones posibles. En el gra-
fico 3 se reflejan aquellas que han sido identificadas por més de un/a alumno/a. Entre estas destaca el
20% de estudiantes que afirma que no usarian ninguna herramienta y el 15,38% que alude a Turnitin.
Esta es la herramienta antiplagio que la Universidad de Alicante ofrece a su personal (PDI y PAS) no
siendo accesible para el alumnado. Al tratarse de una herramienta de pago cabe suponer que el alum-
nado la conoce, pero no la ha usado. Los estilos y normas de redaccion de bibliografia conforman
otra de las opciones mas frecuente. Un 12% aproximadamente se han referido al estilo APA, un 6% a
estilos y normas en general. También se observa que los/as alumnos/as distinguen entre herramientas
antiplagio en general y online. Predominando estas tltimas tanto en términos generales como cuando
especifican una herramienta concreta. De estas la mas usada es plagiarisma.net (3,85%). Ademas de
las plataformas online también se han identificado apps (2,31%). Asi mismo hay un importante na-
mero de alumnos/as que afirman no usar ninguna herramienta (10,77%).

3.2. Evaluacion del aprendizaje del plagio y del uso de las herramientas antiplagio

Desarrollada la practica se pide a los/as alumnos/as que completen la segunda encuesta para poder
abordar el O.4. En lo que respecta a la identificacion de las situaciones de plagio se observan notables
diferencias respecto de la primera encuesta (E1).

Tabla 2. Comparativa del reconocimiento del plagio. Fuente: elaboracion propia

Descripcion caso a identificar 7o sobre 7o sobre Desvia-
P total E1 total E2 cién
Incorporar omitiendo referencia alguna a la autoria. 93,85% 100,00% 6,56%
literalmente
fragmentos, omitiendo referencia alguna a la autoria y con fines 89,23% 100,00% 12,07%
palabras, ideas, lucrativos.
ete. d.e otros en omitiendo referencia alguna a la autoria, pero con 33,08% 100,00% 202,33%
trabajos que nuestras palabras.
presentamos y - )
firmamos como omitiendo referencia alguna a la autoria y con fines 46,15% 100,00% 116,67%
nuestro/s. .. lucrativos, pero con nuestras palabras.
Incorporar sin indicar la autoria ni canal de procedencia. 66,92% 89,74% 34,10%
imagenes, videos,
audiovisuales, sin indicar la autoria ni canal de procedencia y con fines  67,69% 89,74% 32,58%
en general, lucrativos.
recuperado’s Qe sin indicar la autoria ni canal de procedencia, pero una 40,00% 88,46% 121,15%
Internet (paginas  yez retocados, editados, etc.
web, redes o ) )
sociales, Google sin indicar la autoria ni canal de procedencia y con fines  44,62% 88,46% 98,28%
etc.)... lucrativos, pero retocados.
Incorporar omitiendo referencia alguna a estos. 47,69% 83.,33% 74,73%
literalmente
fragmentos, omitiendo referencia alguna a estos y con fines 44,62% 79,49% 78,16%
palabras, lucrativos.
ideas., etc. de. omitiendo referencia alguna a estos, pero 22.31% 75,64% 239,08%
trabajos propios presentandolos y redactandolos de forma diferente.
anteriores o )
en nuevos omitiendo referencia alguna a estos y con fines 24,62% 76,92% 212,50%
trabajos. .. lucrativos, pero presentandolo y redactandolo de forma
diferente.
Otros 0,00% 0,00% 0,00%
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Cabe sefialar que en todos los casos hay un mayor nimero de alumnos/as que, proporcionalmen-
te, reconoce las situaciones de plagio. La recuperacion de informacion de terceros sin identificar la
autoria es reconocida por todos los/as estudiantes en las cuatro situaciones asociadas. La categoria
relativa a informacion audiovisual también muestra mejores resultados con variaciones que la sitian
en torno al 90% del alumnado. También en este caso se identifican practicamente en el mismo grado
todas las situaciones. Por ultimo, la casuistica relativa a la recuperacion de contenidos propios sigue
siendo la que presenta los peores resultados (75-83%) si bien, como en las situaciones anteriores,
estos son notablemente mejores que antes de realizar la practica. Las mayores variaciones se dan en
los casos en los que se matiza que la informacion reproducida ha sido previamente modificada, etc.,
independientemente del origen y tipo de informacion.

Respecto de las herramientas antiplagio (O.4) los/as alumnos/as senalan haber utilizado para la
correccion de la practica, fundamentalmente, las plataformas antiplagio. Estas han sido seleccionadas
por cerca del 90% del alumnado frente a las apps que han sido usadas por el 5,13%. Los otros mate-
riales facilitados por el profesor (offline) han sido contemplados también en mayor medida (35,90%)
que las apps antiplagio. Para finalizar, de entre las plataformas online antiplagio las mas usadas son
plagiarisma.net, plagium.com y plagscan.com. Entre las apps antiplagio destacan las versiones para
dispositivos moéviles de las plataformas mas usadas: plagiarisma.net, plagium.com.

4. DISCUSION Y CONCLUSIONES

El constante crecimiento del plagio debe afrontarse desde el ambito educativo con las mismas he-
rramientas que lo estan potenciando: las TIC. Los resultados de la presente investigacion confirman
que los/as alumnos/as objeto del estudio, en términos generales, no tienen un conocimiento exacto
de todo lo que es plagio ni del potencial de las TIC con relacion a su control, conformando el marco
desde el que abordar el disefo y desarrollo de una practica que sirva a los docentes para ensefar qué
es el plagio, asi como las herramientas disponibles para su prevencion, deteccion y correccion. La
implementacion y evaluacion de dicha practica sirve al objetivo principal de esta investigacion tal y
como se detalla a continuacion.

Con relacion al O.1 los resultados muestran que demasiados estudiantes afirman no conocer (no
han estudiado, ni usado) ninguno de los principales estilos y normas de redaccion bibliografica. En
funcién de esto resulta comprensible el elevado numero de alumnos/as que no reconocen todas las
situaciones de plagio que se plantean (O.2). Respecto de las TIC antiplagio, los resultados evidencian
igualmente un escaso conocimiento por parte de los/as alumnos/as de su potencial y, en consecuencia,
un vasto campo de posibilidades para que los/as docentes trabajen en este sentido (Caldevilla Domin-
guez 2010; Cebrian-Robles et al., 2018; Reducindo et al., 2017; Sureda-Negre, et al., 2009; Torres-
Diaz et al. 2018) aprovechando las ventajas de su integracion como herramientas complementarias de
los procesos de ensefianza (Guzman Duque et al., 2017; Lopez-Pérez, Pérez-Lopez, Rodriguez-Ariza
& Argente-Linares, 2013; Mafias Pérez, & Roig-Vila, 2019; Martinez-Sala & Alemany Martinez,
2018; Parra et al., 2017).

Respecto de la practica disefiada (O.3) cabe destacar su capacidad para adaptarse e imple-
mentarse en casi cualquier &mbito académico. Tan solo se requiere que entre sus competencias
se contemple la comunicacion y el uso o reproduccion de informacidon de caracter grafico y au-
diovisual offline y online. Asi mismo los resultados de su implementacion verifican su eficacia
e idoneidad para los objetivos y el contexto planteados. La evolucidn del aprendizaje del con-
cepto del plagio y del uso de herramientas antiplagio (O.4) asi lo sefialan confirmando a su vez
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las ventajas del aprendizaje colaborativo-cooperativo (Andreu-Andrés, 2016; Martinez-Sala &
Alemany-Martinez, 2017).

Se considera que la principal limitacion de esta investigacion es el ambito de estudio. Por ello
se plantea ampliarla a otros de caradcter académico, e incluso no académicos, para verificar la efi-
cacia de la propuesta docente. La consiguiente ampliacion y diversificacion de la muestra servird a
la investigacion sobre la generalizacion de la practica del plagio (Reducindo et al., 2017) mientras
se forma a los estudiantes universitarios en técnicas relativas a prevenirlo y corregirlo mediante
herramientas que despierten su interés. En el momento actual estas se circunscriben al ambito
de las TIC (Figueras-Maz, Ferrés, & Mateus 2018; Lopez-Sanchez, Fossas-Olalla, Rodriguez-
Duarte, & Sandulli, 2017) lo que supone respecto del plagio un beneficio afiadido resultante de
convertir uno de los causantes del problema en la solucién (Do Ba et al., 2017; Torres- Diaz et al.,
2018; Youmans, 2011).
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