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[. La operacidn retorica de elecutio

Como es bien sabido, la elocutio —a la que los griegos llamaron Aé&15— ey la opera-
cton retorica encargada de trasladar al lenguaje —de formular lingiiisticamente, de exterio-
rizar por medio del lenguaje— las ideas halladas en la inventio y ordenadas por lu disposi-
tio, de suministrar verbu —los ropajes hngiiisticos— a las res -=los contenidos — del dis-
curso {Lausberg, 1960: §§ 453-457); es la operacidon retorica encargada de convertir la
macroestructura textual, que resulta de las operaciones retéricas de inventio v de dispositio,
en microestructura textual o manifestacion textuat lineal (Chico Rico, [987: 49-63; 1U8X;
Albaladejo Mayordomo, 1989: 117-127). La elocutio, por tanto, es, junto con lu inventio y
con la dispositio, una operacion retérica constituyente de discurse, como la ha liamado
Tomas Albaladejo Mayordomo, porque de su actividad resulta la construccion de un nivel
discursivo, el nivel de la microestructura del texto o manifestacion textual lineal {Albaladejo
Mayordomo, 1989: 57-64, [17-127).

Hablar de ia operacion retorica de elocutio desde un punto de vista teorico, que es el
que quiero adoptar en la primera parte de este estudio, exige que nos situcmos en la base de
la teoria retorica clasica, con el fin de describir y explicar —o de re-describir y re-explicar -
esta pars artis u oratoris officium en el marco tedrico-metodologico de la clencia clisica del
discurso persuasivo: la Retorica. Y con la absoluta conviceion de que Lt Retdrica, aunque
definible como ciencia cldsica del discurso persuasivo, no es ciencia antigua o ciencia tras-
nochada, sino ciencia de todos los tiempos, ciencia universal, gencral y necesaria ( Valesio,
1980; Garcia Berrio, 1984a; 1984b: 361 ss.; 1989: 198 ss.; Lopez Garceia, 1985; Lopez Eire,
1996; 1998), puesto que, convenientemente interpretada y adaptada, es capaz de dar cuenta
de cualquier problema relacionado con la produccion y/o con la recepeion del discurse per-
suasivo en particular y del discurso de naturaleza lingiiistica en general.

Por su sistematicidad vy, sobre todo, por su significacton en el contexto de Ta teoria relo-
rica de todos los tiempos. pedemos tomar como base para la descripeion y explicacion de L
operacion retdrica de efocutio ta Instirutio oratoria de Quinttliano. Sus hibios octavo y nove
no ¢stan ampliamente dedicados at tratamiento de esta operacion retorica Temendo en cuen-
ta que la expresividad elocutiva, que resulta del acierto artistico del autor en Ly realizacton
de esta operacton retdrica, €s una caracteristica propia tanto del discurso retonco expre-
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sividad retorica— como del discurso poético —expresividad poética— (Garcia Berrio,
1984a; 1985: 49 ss.; 1987; 1989: 69-244; Garcia Berrio y Hernandez Fernandez, 1988: 89-
100), 1a teoria retorica y la teoria poética se nutrieron durante siglos de estos dos libros, por
constituir uno de los mejores compendios del saber antiguo sobre la imagineria retérica
(Mortara Garavelli, 1988: 40-43; Hernandez Guerrero y Garcia Tejera, 1994: 62-66; Pujante
Sanchez, 1996: 139-166).

En un intento de presentar sintética y pertinentemente el contenido del libro octavo, que
es el que aqui mas nos interesa, diremos que el autor de la Institutio oratoria inicia su argu-
mentacion en el prologo a dicho libro con la recapitulacion de los principios fundamentales
de la teoria retorica desentos y explicados a lo largo de los libros anteriores, con ¢l fin de
relacionarlos coherente y solidamente con el tratamiento de la operacién retérica de elocu-
tio (Inst. or.: 8, Pr., 1-12). Una de las tareas del orador, recuerda Quintiliano en este contex-
to, es la de deleitar a sus oyentes, lo que le permite introducir directamente la operacion reto-
rica de elocutio, ya que el deleite depende principalmente ~—aunque no sélo— de la elocu-
cién (Inst. or; 8, Pr., 7). Seguidamente trata de la doctrina de la elocucion, una doctrina que,
para todos los oradores, es la mas dificil de todas (/nst. or: 8, Pr, 13). Siguiendo a Ciceron,
el autor de la Institutio oratoria afirma que mientras que la invencidn y la disposicion estan
al alcance de cualquier hombre inteligente, la elocuencta solo pertenece al verdadero orador
(Inst. or: 8, Pr., 14). En este sentido, Quintiliano define la operacién retdrica de elocutio del
siguiente modo:

“Elogui, en efecto, ‘expresar hablando’, significa: sacar fuera lo que hayas
captado con el pensamiento y transmitirlo al oyente, un resultado sin el cual las
cosas anteriores son superfluas vy semejantes a una espada enfundada y todavia
detenida dentro de la vaina” (Inst. or.: §, Pr., 15).

La elocutio, sigue diciéndonos el autor de [a Institutio oratoria, es la parte que mas
necesita del arte aprendido, del muchisimo esfuerzo, del entrenamiento y de la imitacién
{(Inst. or: 8, Pr., 16), puesto que de la expresion dependen en gran medida tanto la eficacia

' Asi lo explica Quintiliano: «Aclarado queda que la tarea del orador se haila contenida en tres puntos; gnsedar,
maover y deleitar, de los que pertenecen a la ensefianza la parte narrativa y la argumentacion, la excitacion de los
afectos para mover, afectos que ciertamente deben predominar a lo largo de todo el discurso, pere muy especial-
mente, sin embargo, en el exordio y en la conclusion. Porque aunque ei producir delectacion tenga lugar en las otras
dos cosas —pensamientos y palabras—, tiene, no obstante, mds sus funciones propias en la elocuciony {Inst. or.: 8,
Pr., 7). Utilizo la traduceion espaiiola de Alfonso Ortega Carmona (Quintiliano, Marco F, Sobre la formacidn del
orador. Doce libros, 4 vols, traduccidn vy comentarios de Alfonso Ortega Carmona, Salamanca, Universidad
Pontificia de Salamanca, 1999).
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como la ineficacia del discurso retorico (/nst. or: 8, Pr., 17). Ello no quiere decir, sin
embargo, que haya que anteponer el cuidado de las palabras al cuidado de las ideas: para
Quintiliano, el encanto formal y sonoro de las palabras es bellisimo en un discurso, pero
cuando es consecuente acompaiiamiento de la fuerza de las ideas —que son como el alma
del discurso— (/nst. or: 8, Pr., 18-22). Estas apreciaciones del autor de la Institutio orato-
ria sobre las relaciones entre las ideas y las palabras del discurso, entre ¢l fondo y la forma
del mismo, son de la mayor relevancia para comprender ent todo su alcance, por un lado, la
actualidad del pensamiento de Quintiliano y, por otro, el falseamiento que dicho pensa-
miento sufrié a lo largo de la historia y que condujo al empobrecimiento mas absoluto e
inmerecido de la Retorica como ciencia cldsica del discurso persuasivo, al aislar y desco-
nectar entre si las cinco operaciones retoricas tradicionales y al hipertrofiar precisamente la
operacion retdrica de elocutio (Genette, 1968; 1972; Garcia Berrio, 1984a). Utilizando la
imagen del cuerpo sano, ¢l autor de la [nstitutio oratoria alude a la necesaria preeminencia
de las ideas sobre las palabras del siguiente modo:

“Los cuerpos sanos, y con sangre fresca y fortalecidos con el entrenamiento,
reciben su belleza externa de estas mismas fuentes, de las que manan sus fuerzas,
porque estin en su color, de talles firmes y musculos tensos; pero estos mismos
cuerpos, si alguien los atavia, depilados y pintados mujerilmente, son los mas
feos por el mismo artificio de su belleza. [...] el adorno moderade y el porte mag-
nificamente cuidado presta a los hombres acrecida belleza, como testimonia el
verso griego [...]. Por el contrario, el afeminado y acicalado en exceso no adorna
el cuerpo, sine que descubre €l espiritu” (Inst. or:: 8, Pr., 19-20).

Por ello Quintiliano exige que se ponga especial cuidado en las palabras, pero que en
las ideas se ponga singular esmero —«Cuidado, por tanto, de las palabras quiero yo, y asi-
duo esmero de los contemdos» (/rst. or: 8, Pr., 20)—.

Propone el autor de la Institutio oratoria, pues, adecuacion entre las ideas y las pala-
bras del discurso, pues las mejores expresiones dependen de las ideas —de las mejores
ideas— y son aquellas que resultan naturales y conformes a la realidad y a la verdad de las
cosas (Inst. or: 8, Pr., 23). Recordando a Cicerdn {De oratore: 1, 3, 12), Quintiliano ¢s de la
opinion de que «el defecto, aun el mayor, cuando se pronuncia un discurso, €s apartarse del
modo usual de hablar vy de la practica del sentido comn» (/nst. or: 8, Pr., 25). Y es que las
palabras que no s¢ corresponden con las ideas carecen de fuerza y de virtud.

* Para Quintiliano, «ni los representantes dei estilo asiano, o corrompidos en cualquier otro estilo diferente, fueron
incapaces de ver los hechos y de disponerlos en orden, ni aquéltos, a quienes lamamos drides, fueron irreflexivos
o ciegos en sus discursos forenses, sino que a los primeros les falto el criterio recto en la expresion y la moderacion
debida, a los segundos despliegue de fuerzas, de suerte que en esto, en la expresion, se hace visible que radica tanto
la deficiencia como la eficacia del discurson (fnst. or: &, Pr, 17).
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Condiciones necesarias para que ¢l orador alcance la mejor expresion serdn, en este sen-
tido, la conformacion, a través del estudio, de los fundamentos racionales del lenguaje; la
acumulacion, «por medio de mucha y digna fectura», de «un abundante tesoro de palabrasy;
la aplicacion del «arte de disponerlas» y el desarrollo, a través del ejercicio, de la facilidad
necesaria «para usar las palabras de modo que estén siempre a la mano y ante sus ojos» (Inst.
or.. 8, Pr., 28). Quien siga estas instrucciones verd que las ideas llegan a presentarse espon-
taneamente junto con las palabras mas apropiadas para su expresion (/nst. or: 8, Pr., 29).

Por todo ello, el consejo final del autor de la Institutio oratoria es el de cuidar, y
mucho, la elocucidn, pero a sabiendas de gue

“no debe hacerse nada por el solo amor a las palabras, puesto que las palabras
en si mismas se inventaron por amor a los pensamientos. Las que entre ellas
[mereceranj muy especialmente nuestra aprobacion [seran] las que mejor {mani-
fiesten] lo que nuestro espiritu piensa, y [las que mejor produzcan] en los Animos
de los jueces la impresion que nosotros queremos” (/nst. or.: 8, Pr., 32).

Entonces sera cuando las palabras garanticen un estilo placentero y admirable, esto es,
un estilo respetable y digno (/nst. or:: 8, Pr., 33), puesto que las palabras

“deben procurar sin duda un discurso asombroso y gozoso, pero asombroso no
al modo como nos maravillamos de monstruosos portentos, y gozoso no por
medio de sérdido placer, sino un discurso en el que las palabras se unen con res-
peto v dignidad™ ({nst. or: 8, Pr., 33).

En el capitulo 1 del libro octave Quintiliano divide el tratamiento de la elocucién en
dos amplias secciones, puesto que ¢l estilo se manifiesta tanto en «palabras sueltas» —«in
{...] verbis [...] singulis» (Inst. or.: 8, 1, 1}— como en «palabras agrupadas» ——«in [...] ver-
bis [...] coniunctisy (Inst. or: 8, 1, 1}—. Las palabras sueltas deben ser latinas —puras—,
claras o transparentes, adornadas y acomodadas o apropiadas para producir el efecto desea-
do (Inst. or: 8, 1, 1). Las palabras agrupadas, por su parte, deben ser correctas, bien colo-
cadas y adornadas con las figuras retoricas que les convengan (/nst, or:: 8, 1, 1). Asi es como
el autor de ta Institutio oratoria introduce las cuatro cualidades tradicionales de [a operacion
retorica de elocutio, sin las cuales el discurso retorico presentaria deficiencias que impedi-
rian o dificultarian la consecucion de su objetivo persuasivo: la latinitas —o puritas— (Inst.
or: 8, 1), la perspicuitas (Inst. or: 8, 2), el ornatus (inst. or:: 8, 3) y el decorum —accomo-
datum o aptum-—.

180



Francmsea Chico Rico

L1, La latinitas —o puritas—

La primera de las cualidades de la elocusio. La farsny o parines Cotesponde al
ust apropiado de la lengua latina, a la pureza HngGisticn del wdcma, voomade en el eaiilen
de las expresiones correctas en el marco de la lengua en Ja que se comtinve el dra uran (el
rico. Como reconoce Quintiliano (fase. or: 8, 1, 2), esta cuahdad de L cdo i resgronde
la nceesidad de seguir las reglas de la Gramitica, entendula como secne Joguendi s testi
(nst. or.: 1, 4, 2), condicion indispensable para que pueda aleanzarse el deait lnen progrn e
la Retorica, entendida como ars bene dicendi {fnst o 2 170 30 o como bene st ondy
scientia (fnst. or: 2, 14, 5)— (Mortara Garavellt, TO8R: 134-152 Albaladeo Mayordonme,
1989: 124-125; Mayoral. 1994; 18-20; Pujante Sinchers, 1996 172 171

1.2. La perspicuitas

La perspicuitas de la elocutio corresponde, en general, o la clandad o a L cansparen

cia de la expresion con la que se ha de construir la microcstructuaa del texto® 1 elaralad o
la ransparencia de la microestructura textuat es fundamental para que el discuro retoreo
sea comprensible para el destinatario y, por tanto, para que of orador pucdataleanzar su ol)e
tivo persuasivo. Se trata de una cualidad de la clocurio basada en Ly poritas, porque pata con
seguir la clandad o la transparencia de fa expresion es necesario el enipleo de Lis expresio-
nes correctas en el marco de la lengua cn la que se construye el discurso retoneo (1 ansbery,
1960: §§ 528-537). Pero la perspicuitas aiade a la puritas la propicdad en el uso de las pala-
bras {Inst. or: 8, 2, 1), propiedad que sicmpre serd el fruto del estuerzo lingiiistica del ora-
dor {Albaladejo Mayordomo, 1989: 125-126), en unos casos, para Hanur a lis cosas trata-
das por sus propios nombres y, en otros, para cvitar términes obscenos, sordidos o de mal-
sonante bajeza por su inadecuacion a la dignidad de los temas vio a la dignidad de Jas per-
sonas a las que se dirige el discurso retorico (fasr. or: 8, 2, 1-2).

Muy proximas a la perspicuitas se encuentran la wrbanitas  -cualidad entendida como
elegancia en el estilo— y la venustus ~cualidad entendida como hermosura en el decir
de las que depende ¢l agrado que pucde producir ¢l discurso retorico en el destinatario. Si

Y50 e denosminacion latinag de la puritus es latinitas, o denominacion griega de esta custidad de T efocwis ex
eAyAwrpos, por corresponder al uso apropiado, respectivamente, de la tengua latina yde la lengua gnega {1 ansbeng,
1960k §§ 463-527; Albaladejo Mayordomo, 1989 124-1325).

YA la perspicuitas como cualidad de fa elocudio opone Quintdiano la efscurines como delecto o vicio elocutive
({nst. or: 8, 2,12 $s.), que motivaria ka carencia de la suficiente cluridad o transparencia en o nucroestructuna tex -
tuad para que el discurso retérico fuera comprensible para ¢l destinatario. Como muy bien hy senulinde Tomos
Albaladejo Mayordomo, sobre la oscuridad retorica v literaria existe una importante tradicion Worco-preceplivin gue
comenza en la Antigiiedad clasica y [lega a constitair en fa Teoria lieraria renacentista v barroca un [rnto e aten-
cion teorica verdaderamente central en las discusiones sobre el estilo (Albaladejo Mayordomo, 1989 1253 Vid
este respectlo, entre otros, Gareia Berrio, 1977 444 g5 19800 174 ss., 400 35 1988: 270 s,
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bien no son consideradas por Quintiliano como cuahidades propias y exclusivas de la elocu-
tio —de hecho, el autor de la Institutio oratoria las trata en el libro sexto, dedicado a la pero-
racion y a la excitacién de los afectos o de los sentimientos—, si son consideradas como
cualidades generales del discurso retorico que afectan tanto al ambito sintactico-semantico
de las palabras como a la dimension pragmatico-comunicativa del acto de expresion, esto es,
tanto a las operaciones retoricas de inventio, de dispositio y de efocutio, por una parte, como
a la operacion retdrica de actio o pronuntiatio, por otra. Sin embargo, son cualidades gene-
rales del discurso retdrico, centradas en el ambito sintidctico-semantico de las palabras y,
sobre todo, en la operacion retérica de elocutio, ya que el estilo constituye el eje de dichas
cualidades, como se desprende del siguiente fragmento de ia obra de Quintiliano:

“Porque la nota de lo que es «chistoso» se denomina urbanitas, en la que en
verdad veo que se quiere designar un modo de hablar que, en sus palabras, en su
sonido y en su uso, hace prevalecer un cierto gusto peculiar de nuestra ciudad (de
Roma, urbs), y una tacita erudicion recibida de la forma conversacional de los
hombres cultos, en definitiva lo que tiene como su contrario el aldeanismo (rus-
ticitas). [...] Cosa clara es que se llama venustum —amable, la amabilidad— lo
(ue se expresa con cierta gracia y encanto (venere)” (Inst. or: 6, 3, 17-18).

Con ¢l estilo como eje, estas cualidades generales del discurso retdrico son las que
garantizan que, de acuerdo cen el principio del decorum, la construccidn referencial de la
inventio y la organizacidon macroestructural de la dispositio se manifiesten con una micro-
estructura textual en el nivel discursivo de la elocutio y con una realizacidn oral y gestual de
la misma en el nivel performativo de la actio o pronuntiatio adecuadas. Como cualidades
generales del discurso retorico muy proximas a la perspicuitas, la urbanitas y la venustas
estan basadas, como aquélla, en la puritas, que proporciona la base gramatical necesaria
para que ¢l orador obtenga una microestructura textual no sdlo correcta, sino también ele-
gante y hermosa tanto en su aspecto formal como en su vertiente expresiva (Mortara
Garavelli, 1988: 152-156; Albaladejo Mayordomo, 1989: 126-127; Mayoral, 1994: 20-27;
Pujante Sanchez, 1996: 173-175).

1.3. El ornatus

El uso apropiado de la lengua latina y la claridad o la transparencia de la expresion son
basicos en la construccion de la microestructura del discurso retorico, puesto que la puritas
y la perspicuitas, como cualidades de la elocutio, miran a la utilidad de la causa ({nst. or: 8,
3, 2). Sin embargo, sobre la base de la puritas y de la perspicuitas, el verdadero orador —el
orador consumado— puede y debe buscar el ornafus, un «plus» (significativo, quiza no
racional, pero si seatimental), como lo llama David Pujante Sanchez (Pujante Sanchez,
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1996: 167-168, 181 ss.) a partir del texto de la fnstitutio oratoria’, que garantice el éxito per-
suasivo a través del adorno en la palabra, de la excelencia en la expresion y, en definitiva, de
la eficacia artistica (Lausberg, 1960: §§ 538-1054). Hay que subrayar que el ornatus, como
cualidad de la elocutio, no estd entendido como «adicién ormamental, ya que [como explica
el profesor Albaladejo Mayordomo] no es posible afiadir a la construccién lingiistica nue-
vos elementos sin que resulte sustancialmente modificada su naturaleza, a causa del caric-
ter sistemdtico del lenguaje» (Albaladejo Mayordomo, 1989: 132); el ornatus esta entendi-
do «como resultado de la transformacion del cédigo lingiiistico en sus diferentes niveles»
(Albaladejo Mayordomo, 1989: 132) con el fin de alcanzar la sublimidad, la magnificencia,
el brillo y la autoridad en las palabras (Mortara Garavelli, 1988: 157 ss.; Albaladejo
Mayordomo, 1989: 132; Mayoral, 1994: 20-27; Pujante Sanchez, 1996: 181-213). De indu-
dable interés, en este sentido, resultan las siguientes consideraciones de Quintiliano:

“{...] menguada recompensa es la de quienes hablan ciertamente sin cometer
faltas y con claridad, y podrias dar la impresion de haber evitado defectos mas
que haber conseguido rendimiento excelente. [...] El encuentro —de materiales y
pensamientos— es muchas veces algo comin a personas incultas; la ordenacion
de los contenidos puede tomarse como signo de una instruccién mediana: si hay
ademas recursos artisticos mas elevados, generalmente se les disimula o esconde,
para que tengan eficacia artistica y, por ultimo, todos estos elementos se han de
emplear para exclusiva utilidad en los casos procesales. Pero por medio del esti-
lo cuidado y por el ornato de la expresion se recomienda el orador mismo, que
pronuncia el discurso, y en los demds resortes exornativos esta buscando el jui-
cio de los entendidos, pero también en esto Gitimo la alabanza de la gente, y no
pelea solo con armas contundentes, sino también con armas refulgentes. [...]
¢ Acaso Ciceron, en el proceso de C. Cornelio, por el solo hecho de haber infor-
mado al juez y de exponer ademas el caso con provecho y de hablar en un latin
transparente, habria conseguido que el pueblo romano manifestara su admiracion,
no solamente a gritos, sino también con aplausos? [...]. La sublimidad, efectiva-
mente, la maghificencia, el brillo y la autoridad de sus palabras arrancaron aquel
estruendo de aplausos y gritos. [...] Y no habria acompaiiado al orador tan des-
acostumbrado aplauso, si hubiese sido su discurso el de costumbre y semejante a
los demds, y yo creo que, quienes estaban alli presentes, ni cuenta se dieron de lo
que hacian, y no aplaudieron de propia voluntad y reflexion, sino que, como si
estuvieran enajenados, y sin saber en qué lugar se hallaban, estallaron en un tal
arrebato de gozo” (Inst. or.: 8, 3, 1-4).

* Segitn Quintiliano, «Es ornato lo que es algo mas que la claridad y la probabilidad. Sus primeros grados consis-
ten en pensar lo que, segln tu voluntad, debe expresarse, en que sea elaborado, v el tercer paso es el que conduce a
hacer mas brillante la expresion, a lo que con toda propiedad puedes denominar ‘cultivado’ (adomado). Asi pues,
pongamos entre los recursos ornamentales 1a endrgeia (la evidencia), de la que hice mencidn en las reglas sobre la
narracion, porque la evidencia o, como otros dicen la representacion o la accion de poner a la vista, es mas que la
claridad, ya que ésta deja algo patente, mientras que la evidencia en cierto modo hace una ostentacion de si misman
({nst. or.. 8, 3, 61).
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Quintiliano cierra ¢l libro octavo de su Institutio oratoria con la descripcién y gxplica-
cion de varios recursos ornamentales, entre los que destacan la amplificacidn —amplifica-
tio— y la abreviacion o disminucion —abbreviatio— (Inst. or.: 8, 4), la sentencia —sen-
tentia— (Inst. or.: 8, 5) y los tropos (Inst. or.: §, 6}, que pueden ser de dos tipos: los que son
empleados por razon del significado —metafora (fnst. or: 8, 6, 4-18), sinécdoque (Inst. or:
8, 6, 19-22), metonimia (Inst. or:: 8, 6, 23-28), antonomasia (Inst. or: 8, 6, 29-30), onoma-
topeya (Inst. or.: 8, 6, 31-33), catacresis (Inst. or: 8, 6, 34-36) y metalepsis (/nst. or: 8, 6,
37-39)— y los que son empieados para adorno de la expresion —epiteto (Inst, or: 8, 6, 40-
43), alegoria (Inst. or.: 8, 6, 44-51), enigma (Inst. or.: 8, 6, 52-53), ironia (/nst. or: 8, 6, 54-
58), perifrasis (fnst. or: 8, 6, 59-61), hipérbaton (Inst. or:: 8, 6, 62-66) e hipérbole (Inst. or:
8, 6, 67-76)—.

1.4. El decorum —accomodatum o aptum-—

Por altimo, ¢l decorum —accomodatum o aptum— corresponde a la necesaria adecua-
cion que debe existir entre las ideas y las palabras del discurso, entre el fondo y la forma del
mismo, entre su macroestructura y su microestructura —recordemos lo que deciamos hace
un momento: «las mejores expresiones dependen de las ideas —de las mejores ideas— y son
aquellas que resultan naturales y conformes a la realidad y a la verdad de lag cosas. [...] Y
es que las palabras que no se corresponden con las ideas carecen de fuerza y de virtud»—.

Pero el decorum también corresponde a la necesaria adecuacion que debe existir entre
el discurso retdrico y el contexto comunicativo general en el que aquél es producido —o
emitido— por el orador y recibido por el publico. Corresponde a la necesaria adecuacion
que debe existir, por un lado, entre los niveles pertenecientes en su conjunto al referente del
texto y al propio texto o discurso retorico y, por otro, entre estos niveles y los distintos ele-
mentos del hecho retérico —que abarca tanto el discurso retérico como las relaciones que
dicho discurso mantiene con el orador, el publico, el referente del texto y el contexto en el
que tiene lugar la comunicacion retorica (Mortara Garavelli, 1988: 129-133; Albaladejo
Mayordomo, 1989: 43-53; 1990; Mayoral, 1994: 20-27)—. Dicho de otro medo, el decorum
correspende a la necesaria adecuacion que debe existir, por un lado, entre el nivel construc-
tivo de inventio —que semidticamente es de indole semantico-extensional y se corresponde
con la estructura de conjunto referencial o referente del discurso retérico—, ¢l nivel cons-
tructivo de dispositio —de naturaleza sintactico-semidtica y equivalente a la macroestructu-
ra textual— y el nivel constructivo de elocutio —que es igualmente sintactico desde un
punto de vista semidtico y se identifica con la microestructura textual— y, por otro, entre
estos niveles y el nivel pragmatico-comunicativo de actio o pronuntiatio, correspondiente a
ia realizacion oral y gestual de la microestructura del discurse retdrico por parte del orador.
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El decorum es, pues, un principio de estructuracion de la textualidad y de la comuni-
cacion retorica; es un principio de coherencia que preside la totalidad del hecho retérico,
afecta a las relaciones que los distintos elementos del hecho retérico —el discurso retorico,
el orador, el piblico, el referente del texto y el contexto en el que tiene lugar la comunica-
cion retdrica— mantienen entre si y de él dependen la conveniencia y la efectividad del dis-
curso retdrico.

Se trata de una caracteristica —cualidad o principio—, pues, no sélo de la operacion
retorica de elocutio, sino también de las operaciones retéricas de inventio, de dispositio, de
memoria y de actio o pronuntiatio. Por ello determina la coherencia interna y la coherencia
externa del discurse retorico, esto es, la coherencia semantico-semiotica o semantico-exten-
sional derivada de la adecuacion del texto al referente, la coherencia sintactico-semiotica
derivada de 1a adecuacion de unos niveles lingiiisticos a otros en el intenor del discurso reto-
rico y la coherencia pragmatico-semiética o pragmatico-comunicativa derivada de la ade-
cuacion del texto al contexto comunicativo general, y, muy especialmente, al orador y al
publico. Y, por todo ello, Tomas Albaladejo Mayordomo entiende el decorum

“como el soporte de una auténtica coherencia semidtica en el ambito de la
Retdrica y es una prueba de la importancia que la coordinacion de todos los ele-
mentos, textuales y extratextuales, tiene en la conciencta retorica, configuradora
de una de las mds solidas teorias del discurso con que puede contarse en la actua-
lidad” (Albaladejo Mayordomo, 1989: 53).

En este sentido, todas las operaciones retoricas estan guiadas —o recorridas— en-su
desarrollo por el principio del decorum. Y, por lo que respecta a la operacidn retorica de elo-
cutio, que es la que nos ocupa, del decorum depende el valor que pueda alcanzar el resto de
las cualidades elocutivas, tanto la puritas como la perspicuitas y €l ornatus: la primera, en
su bisqueda de la pureza lingiiistica del idioma; la segunda, en su basqueda de la propiedad
en el uso de las palabras; y la tercera, en su busqueda de la excelencia en la expresion y, en
definitiva, de la eficacia artistica.

2. La operacion retérica de elocutio y la intellectio

En este contexto revisionista, en ¢l que abordamos la descripcidn y explicacion de la
operacion retorica de elocutio desde una perspectiva semidtica, quisiera aprovechar la oca-
sién para proponer, siquiera sumariamente, la idea de que la busqueda y el mantenimiento
det decorum, como cualidad tradicional de la operacion retérica de elocutio, pero también
de las operaciones retdricas de inventio, de dispositio, de memoria y de actio o pronuntia-
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tio, constituye uno de los objetivos fundamentales de la operacién retorica de intellectio
(Albaladejo Mayordomo, 1999a; 1999b).

Sabido es que la intellectio permite la iniciacion y la regulacion por parte del orador de
las operaciones retoricas de inventio, de dispositio, de elocutio, de memoria y de actio o pro-
nuntiatio dentro de una estrategia sistematica de produccion textual en la que son tenidos en
cuenta todos los elementos que componen el hecho retorico. Es mision de la intellectio,
pues, el comienzo de la actividad de la serie integrada por las cinco operaciones retdricas
tradicionalmente establecidas y el mantenimiento de la misma en las condiciones comuni-
cativas mas convenientes a la situacion comunicativa en general y a cada uno de sus com-
ponentes en particular. Asi, la intellectio ha sido descrita y explicada como una operacion
retrica instructiva que da como.resultado no un nivel constructivo en el 4mbito de la cons-
truccion retorica, sino un nivel instructivo en el dominio del hecho retorico. Dicho nivel con-
tendria el conjunto de instrucciones semantico-semiéticas o semantico-extensionales, sin-
tactico-semioticas —macroestructurales y microestructurales— vy pragmatico-semioticas o
pragmatico-comunicativas que, dirigidas a la inventio, a la dispositio, a la elocutio, a la
memoria y a la actio o pronuntiatio, contribuirian, entre otras cosas, a la consecucton del
decorum necesario para garantizar la conveniencia y la efectividad del discurso retotico.

Afirmabamos en otro lugar (Chico Rico, 1998b) que una operacion retérica como la de
intellectio es mas propia del ingenium o natura que del ars o doctrina, razon por la cual ha
sido habitualmente excluida del tradicional sistema retorico de las partes artis y fusionada,
confundiéndola, con la inventio, con la dispositio, con la elocutio, con la memoria yconla
actio o pronuntiatio. De acuerdo con la tradicion retérica, el ingenium es una de las cuali-
dades naturales del orador —y, en general, del escritor y del poeta—, junto con el iudicium
—o0 juicio— y con el consilium —o reflexion—, cualidades que no pueden ser sustituidas
por el ars. Y hablar del ingenium supone necesariamente hacer referencia al iudicium y al
consilium, cualidades naturales del orador que mantienen una relacién tan estrecha con el
ingenium que, si bien no puede afirmarse que aquéllos y éste son una misma cosa, si puede
decirse que éste -—junto con el ars— esta dirigido y orientado al decorum por aquéllos.

Efectivamente, mientras que el iudicium —o juicio— es un principio que conduce a la
consecucion de decorum interno (Lausberg, 1960: §§ 1055-1062) para la construccion retd-

" A partir de la recension de textos historicos de teoria retorica como las Institutiones oratoriae de Sufpicio Victor
y el De rhetorica liber de Aurelio Agustin y de acuerdo con el principio de recuperacion del pensamiento histérico
que preside algunas de las mas actuales, comprometidas y responsables orientaciones neortetdricas {Garcia Berrto,
1984; 1989; 1990}, el modelo constituido por las cinco operaciones retoricas tradicionalmente establecidas —inven-
tio, dispositio, elocutio, memoria y actio o pronuntiatio— se ha visto incrementado con ta inclusion de la especial
operacion de intellectio y su consi guiente articulacién en el mismo (Chico Rico, 1987: 93 ss.: 1989; 1998a; 1998b;
Albaladejo Mayordomo, 1989: 65 ss.; Albaladejo Mayordemo v Chico Rico, 190R).
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rica’, decorum que podemos llamar semantico-semidtico 0 semantico-extensional y sintac-
tico-semiotico —macroestructural y microestructurai—, el consilium —o reflexion— es un
principio que conduce a la consecucién de decorum externo (Lausberg, 1960: §§ 1055-
1062) para ¢l hecho retorico,® decorum que podemos llamar pragmaético-semiodtico o prag-
matico-comunicativo. Desde este punto de vista, como muy bien dice Heinrich Lausberg,
«el fudicium [...] es guiado por el consilium hacia la utilitas» (Lausberg, 1960: § 1154). Y
nosotros afiadimos que la intellectio, a través de sus principios esenciales —el iudicium y el
consilium—, es guiada por éstos hacia el principio del decorum, que habrin de materializar
cualitativamente las operaciones retdricas de inventio, de dispositio, de elocutio, de memo-
ria y de actio o pronuntiatio en sus correspondientes niveles, poiéticos y practicos, cons-
tructivos y performativos.

Este planteamiento conduce inevitablemente a la consideracion de la elocutio como
una operacion retorica intimamente ligada a las demas y absolutamente dependiente de
ellas; como una operacion retorica que, si bien es la encargada de trasladar al lenguaje —de
formular lingiiisticamente, de exteriorizar por medio det lenguaje— las ideas halladas en la
inventio y ordenadas por la dispositio, no puede ser separada de éstas en la practica de la
comunicacion lingiiistica en general y retorica en particular. La traslacion al lenguaje —la
formulacion lingiiistica, la exteriorizacion por medio del lenguaje— de las ideas halladas en
la inventio y ordenadas por la dispositio responde siempre, en virtud de la operacion retori-
ca de intellectio, a un plan global de construccion microestructural del discurso retdrico
estrechamente vinculado a los procesos globales de la construccion textual y de la comuni-
cacion retdrica entre oradores y oyentes. En este sentido, ni la elocutio es separabie de la

" Nos parece evidente que el iudicium es uno de los principios esenciales de la intellectio, precisamente el que exph-
ca el hecho de que ésta sea una operacion retdrica iniciadora y reguladora del conjunto del proceso constructivo-
comunicativo retdrico, una vez que ha permitido al orador examinar la causa vy la situacién comunicativa en fa que
se encuentra, asi como sus posibles cambios en el decurso de la actividad comunicativo-textual que desarrolla. Por
esta razon, ¢l iudicium, a través de la intellectio, esta incorporado a la inventio, a la dispositio, a la elocutio, a la
memoria y a ia actio o pronuntiatio y es inseparable de ellas.

* Quintiliano esciibe lo siguiente a propésito del consilium: «Pero sobre esto ni siquiera se pueden esperar prescrip-
ciones de valor universalmente reconocido. Pues ia reflexion se deduce del estado de la cosa, cuyo puesto estd ya
fijo con frecuencia antes del discurso forense [...], [...] ¥ en los discursos mismos del proceso forense la reflexion
ocupa la primera y mas importante tarea; pues determinar qué se debe decir, qué hay que pasar en silencio, qué debe-
mos apiazar, ¢s cosa que exige reflexién: por ejemplo, si es mejor negar o defender, donde hay que servirse de un
proemio y de qué clase debe ser, si se ha de presentar una narracién y de qué modo, si nuestra iucha tiene lugar mas
por el derecho que por la equidad, qué disposicién es la utilisima, luego todos los colondos del adorno literano, si
es recomendable hablar con aspereza o suavemente o hasta en un tono humilde. {...] Pero también hemos ya avisa-
do acerca de estos puntos, segin permitié cada lugar tratado, y seguiremos haciende lo mismo en la parte restante
de esta obra; pero a fuer de ejemplos quiero poner aqui unos pocos casos, en los que se vea con mas claridad qué es
lo que, a mi parecer, no puede ensefiarse por medio de preceptos. [...] Me doy por satisfecho con decir que nada hay
que tenga mayor primacia gue la reflexion, no solo en el discurso, $ino en nuestra vida entera, ¥ que £n vano se ense-
fian sin ella las demés artes, y que aun sin la formacién oratoria vale mds la cordura que la formacion sin cordura.
También el disponer el discurso de acuerdo con las circunstancias de lugar, de tiempo y de personas, es propio de
la misma reflexién. Pero como este punto se extiende a temas mas amplios, y estd mezclado con la doctrina sobre
la elocucion, se tratara cuando empecemos las ensefianzas sobre el lenguaje conveniente» (fnst. or: 6, 5, 4-11),
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intellectio, de la inventio, de la dispositio, de la memoria y de la actio o pronuntiatio ni las
cuatro cualidades tradicionales de aquélla —la puritas, la perspicuitas, el ornatus y el deco-
rum— pueden considerarse como cualidades exclusivamente dependientes de la operacién
retdrica de elocutio. Apelamos, con ello, al principio universal de la inseparabilidad de ideas
y palabras, de fondo y forma, de macroestructura y microestructura.

Centrandonos en [a cualidad tradicional del ornatus —ese «plus» (significativo, quiza
no racional, pero si sentimental) que garantiza el éxito persuasivo a través del adorno en la
palabra, de la excelencia en la expresién y, en definitiva, de la eficacia artistica—, este plan-
teamiento conduce inevitablemente a la consideraciéon del mismo como el resuitado del des-
cubrimiento de la realidad que se desea comunicar vy, por tanto, como ¢l resultado de la inter-
accion de la elocutio con la inventio, de la que depende el hailazgo de las ideas del discur-
so retorico —y del discurso poético—, y con la dispositio, que permite y explica su orde-
nacion en el mismo. En este contexto, la metafora, por ejemplo, no puede ser vista como una
forma de exornacién lingiiistico-material afiadida al discurso con el objeto de sustituir a la
forma o palabra canénica o directa, sino como el resultado del descubrimiento de la forma
0 palabra propia o verdadera, como la dnica via de expresion de la verdad de la realidad a
través del lenguaje. La metafora, en este sentido, es una via expresivo-comunicativa obliga-
da en el discurso retorico —y en el discurso poético—; es la tnica forma de representar lo
que se quiere expresar comunicativamente mediante el lenguaje (Albaladejo Mayordomo,
2001a)’. Por ello el ornatus esta entendido en la Institutio oratoria de Quintiliano no como
adicion ornamental, sino como resultado de la transformacion del codigo lingiiistico en sus
diferentes niveles —fonofonoldgico, morfosintactico y seméntico-intensional— con el fin
de alcanzar la sublimidad, la magnificencia, el brillo y la autoridad en las palabras.

3. La elocutio retérica en la construccién del discurso piblico de Emilio Castelar

La adecuada elaboracion de la microestructura textual o manifestacién textual lineal
del discurso retérico ha de cumplir, pues, de acuerdo con la preceptiva retorica clasica, la
exigencia de dotar a aquélla de las cualidades elocutivas de la puritas, de la perspicuitas, del
ornatus y del decorum, sin las cuales el discurso retorico presentaria deficiencias que impe-
dirian o dificultarian la consecucién de su objetivo persuasivo. Dicha exigencia es perfecta-
mente valida en la actualidad para la descripcion y explicacion del acierto artistico de! autor
en la construccién microestructural del discurso retdrico, del que resultaria su expresividad
elocutiva —expresividad retorica-—, puesta al servicio de la persuasién {Albaladejo
Mayordomo, 1989: 124).

* Este es uno de los més solidos ¥ actuales planteamientos en el estudio de la metafora en particular y de las figu-
ras retoricas en general. Vid., a este respecto, entre otros, Garcia Berno, {985; 1989; 1998 y Arduini, 1993; 1998;
1999: 2000.
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La parte practica de este estudio se orientard a mostrar como aquellas cualidades de la
operacion retorica de elocutio se plasman en dos de los discursos, en mi opinidn, mas rele-
vantes de Emilio Castelar: el Discurso pronunciado ante los democratas historicos de Alcira
o Discurso de Alcira, pronunciado el dia 2 de octubre de 1880 (Castelar, 1880: 119-147), y
el Discurso sobre la libertad religiosa y la separacion entre la Iglesia y el Estado o Discurso
sobre la libertad religiosa, pronunciado once afios antes, concretamente el dia 12 de abril de
1869 (Castelar, 1869 21-43).

Por razones de economia, las partes del discurso —o partes orationis— sometidas a
andlisis microestructural son las correspondientes al exordium y a la peroratio, quiza las mis
llamativas desde el punto de vista de la expresividad elocutiva —expresividad retérica— por
constituir, respectivamente, la parte inicial y la parte final del discurso retorico: la parte ini-
cial, cuya finalidad es la de presentar la causa defendida ante el publico intentando ganar su
simpatia hacia aquélla, y la parte final, cuya finalidad es la de recordar al destinatario lo mds
relevante de lo expuesto en las secciones anteriores intentando influir en sus afectos para
hacer que su decision le sea favorable al orador. Son, en este sentido, partes del discurso gue,
como sefala Lausberg, «imponen grandes exigencias a la técnica retorica» (Lausberg, 1960:
§ 64) vy, por tanto, segun lo que llevamos dicho, a 13 operacion retorica de elocutio.

3.1. Discurso pronunciado ante los demdcratas historicos de Alcira o Discurso de
Alcira

Para José R. Valero Escandell, el Discurso pronunciado ante los democratas historicos
de Alcira o Discurso de Alcira es mucho mas gue un simple acto electoral. Su objetivo ulti-
mo es el de aglutinar en torno a Castelar a la oposicién democratica al gobierno del partido
conservador-liberal de Canovas del Castillo y los argumentos basicos en los que se apoya
son dos: el de la inconvéniencia del mantenimiento de! gobierno canovista —y la necesidad
de sustituirlo por otro de talante mas democritico— y el del reconocimiento de que la unica
opeion democratica con vocacion gubernamental y respeto a las formas legales es la que la
persona del orador representa. En este sentido, éste seria uno de los discursos mas impor-
tantes de los pronunciados por el gran orador gaditano durante la Restauracion, ya que en él
manifiesta ablertamente su intencion de constituirse en una serie alternativa de poder y de
volver a dirigir la nacion espafiola (Valero Escandell, 1984: 121-124).

1.1.1, Analisis microestructural del exordium

El exordium del discurso comienza con la apelacidn directa y sin ambages al publico
receptor —«Seriores»—, para, en primer lugar, aludir a la impostbilidad de trasladar al len-
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guaje —incluso a «la mds exaltada elocuencian— las «grandes emociones», los sentimien-
tos mas profundos —el del entusiasmo, la gratitud, los efectos mayores de la vida, ..., el
amor—, prefiriendo en este sentido «la expresidn sublime de un religioso v estatico silen-
cio». Esto, no obstante, es lo que motiva sin duda alguna la utilizacién por parte de Emilio
Castelar de recursos estilisticos propios del ornatus de enorme relevancia desde el punto de
vista de su rentabilidad comunicativa, precisamente por su gran fuerza expresivo-elocutiva.
Se trata de «despertar la atencién del piblico mediante el recurso de despertar en €l emo-
ciones [...]» (Lausberg, 1960: § 271) a través de figuras retéricas que van desde el apostro-
te, la anafora y el hipérbaton, descentralizador y focalizador, hasta la hipérbole y la meta-
fora, pasando por el, quiza, mas relevante y repetido, en mi opinion, recurso estilistico de
Castelar: 1a amplificacion, fendmeno de intensificacion afectiva conducente al delectare y
al movere y que no solo afecta a la elocutio, sino también a la inventio y a la dispositio
(Lausberg, 1960: § 259):

Serores [APOSTROFE]": Las grandes emociones apenas caben, por lo mucho
que concentran el corazén [METAFORA) y el entendimiento, en la humana pala-
bra [HIPERBATON). El entusiasmo, la gratitud, los efectos mayores de lg vida
resuelvense todos al fin y al cabo en amor. Los amores, aun los mds legitimos, ast
como necesitan del misterio y guardan algo profundamente secreto, prefieren a
todas las amplificaciones de la mas exaltada elocuencia la expresion sublime de
un religioso y estatico silencio [HIPERBATON]. Si quisiera mostraros mi grati-
tud, necesitaria, de seguro, abrirme el pecho y sacar de sus senos el corazén vivo,
a fin de que pudierais sentir en vuestras manos todos sus estremecimientos
[HIPERBOLE]. No siendo esto posible, porque Dios ha puesto hasta dentro de
nosotros mismos distancia infinita entre el sentimiento y su expresién, poneos en
mi caso [ANAFORA] durante estos dos meses de viaje por vuestras hermosas
regiones, después de haber tenido que luchar a sangre y fuego con mis propios
correligionarios y haber apurado tantas calumnias como yo he apurado; poneos
en mi caso [ANAFORA] y oid los vitores que yo he oido y presenciad los recibi-
mientos que yo he presenciado, y recorred las calles y plazas de populosas villas
y ciudades o los silenciosos espacios de aldeas humildes y campos cuasi desier-
tos, viendo que todas las frentes se inclinan, y todas las manos se juntan, y todos
los labios vibran al encontrar a quien sélo personifica la desgracia [AMPLIFI-
CACIONY]; sentid todo esto y decidme luego si no agotariais los Diccionarios del
mundo antes de obtener palabras tan expresivas como una de esas légrimas que
ahora detengo en mis ojos, y que vuelven al océano del alma para endulzar sus
amarguras y serenar sus tormentas [METAFORA]. (Ruidosos aplausos y pro-
funda sensacion) [EFECTOS PERLOCUTIVOS] (Castelar, 1880: 127).

" También por razones de economia sefialaré entre cotchetes en las partes transcritas de los discursos los lugares en
los que Emilio Castelar hace uso de las figuras retoricas mas relevantes desde e punto de vista de la expresividad
elocutiva —expresividad retorica— y de la rentabilidad comunicativa, rentabilidad que ponen de manifiesto las aco-
taciones que entre paréntesis aparecen al final de cada parrafo haciendo constar los efectos perlocutivos consegui-
dos por ¢l gran oradot gaditano,
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Continiia e exordium insistiendo en la apelacion directa y sin ambages al publico recep-
tor —«Senoresn—, invitandole a brindar al principio y al final de esta segunda fase de su des-
arrollo por la region valenciana y por Alcira, respectivamente, a cuyos vecinos se dirige. Se trata
en este contexto de «engendrar la voluptas [el asombro y el gozo] en el pablico» (Lausberg,
1960: § 271) a través de «la descripcion epidictica de un objeto bello» (Lausberg, 1960: §271)
la region valenciana. El primer parrafo de esta segunda fase se caracteriza fundamentalmente
por ¢l encadenamiento de secuencias amplificadoras, que son las que desarrollan la menciona-
da descripcién epidictica, asi como del apéstrofe, de la anafora y de la hipérbole:

Brindemos [ANAFORA], sefiores [APOSTROFE], por estas regiones bien
hadadas; en mi sentir, las mds hermosas del mundo; brindemos [ANAFORA]
para que sus proxidos campos, los cuales evocan en su abundancia el paraiso llo-
rado por la humanidad [HIPERBOLE]; para que sus inteligentisimos habitantes,
los cuales contrastan cuantas faltas puedan atribuirles sus enemigos con una vir-
tud verdaderamente excepcional, con la virtud del trabajo, encuentren a una los
progresos materiales y morales indispensables, desde la seguridad hasta el culti-
vo y desde el cultivo hasta la ilustracion, allé en los senos de esa segunda natu-
raleza de cardcter moral, tan viva y tan fecunda como la naturaleza material; en
el seno de la libertad [1* AMPLIFICACION]. Sefores [APOSTROFE), digase lo
que se quiera; desde mediados del siglo décimo-sexto en que la direccion politi-
ca y cientifica del mundo pasé de los pueblos mediterrénecs, de Italia, de
Provenza, de Catalufia, de Valencia, de Andalucia, de todas nuestras regiones a
otros pueblos; si hemos ganado en leyes progresivas y en profundidad de pensar,
en cambio hemos perdidv aquellas instituciones proféticas, y aquel desinterés
heroico, y aquellas aptitudes artisticas y aquel culto a la hermosura y al ideal que
han dado sus mejores dias a los anales de la historia y sus mas espléndidos Sflo-
rones a la corona de la humanidad [2* AMPLIFICACION]. Por eso, cuando yo
veo [ANAFORA] gue al pie del Olimpo surge nuevamente la antigua Grecia, la
cual, muerta, hizo milagros como no los han hecho jamds vivas todas las otras
naciones del :mundo, la cual hizo el milagro del Renacimiento; cuando veo
[ANAFORA] que la unidad se afianza en esa Italia, ayer esclava y dividida, hoy
libre, patria escena de la religion y de la poesia; cuando veo [ANAFORA] /a
solidez de las instituciones republicanas en Francia, regocijome porgue veo en
las lontananzas de lo porvenir, con las adivinaciones que da el largo estudio de
la historia, brotar una confederacion heleno-latina bajo estos cielos inundados
de éther y sobre estas tierras compuestas de mdrmoles, confederacién que a
manera de la liga antifictionica, de las ciudades itdlicas, de vuestros municipios
destumbradores, engendre una democracia capaz de devolver a la tierra su anti-
gua hermosura y de crear nuevas sociedades que, uniendo en su cardcter sintéti-
co el amor natural a las tradiciones antiguas y el respeto de un pasado glorioso
con el amor q la libertad, devuelvan a la inspiracion todo cuanto le corresponde
en nuestrq misteriosa existencia, y despierten el consolador culto que en otro
tiempo tuvimos a los ideales del arte [3* AMPLIFICACION), (Estrepitosos y pro-
longados aplausos) [EFECTOS PERLOCUTIVOS] {Castelar, 1880: 127-128).
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El segundo parrafo, mucho mds breve en extension que los anteriores, es, sin embargo,

mucho mas claro y directo, a pesar de girar sintactica y semanticamente en torno a una meta-
fora de grandisima efectividad y significado —légico-racional y sentimental—, «anillo de
oron —o, mejor dicho, por girar sintictica y semanticamente en torno a esa metafora—:

Estdis colocados entre dos tierras de excepcional importancia; entre Cataluria,
cuyas caracteristicas son el trabajo y la politica; y, Andalucia, cuyas caracteris-
ticas son el arte y la inspiracion; sed su anillo de oro [METAFORA], uniendo
sus cualidades distintas, y procurando compenetrarlas de las mismas ideas a fin
de que realicen una hermandad intelectual y moral, principio de otras mayores
hermandades futuras. (Ruidosos aplausos) [EFECTOS PERLOCUTIVOS]
(Castelar, 1880: 128).

El tercer parrafo, concluyente, retoma anaforicamente el imperativo «brindemos» del

primer parrafo de esta segunda fase y, a modo de enumeracion, retoma como motivo de ese
brindis los espacios geograficos y humanos que al intelectual gaditano le interesa aunar:

Brindemos [ANAFORA] por Aicira, por el respetable Jjefe de la democracia en
Alcira, por las tres regiones mediterrdaneas, brindemos [ANAFORA] por
Andalucia, por Cataluria y por Valencia [ENUMERACION]. (Ruidosos aplausos,
vivas, aclamaciones de adhesion) [EFECTOS PERLOCUTIVOS] (Castelar,
1886: 129).

3.1.2. Analisis microestructural de la peroratio

La peroratio del discurso es desarrollada por Emilio Castelar de una manera clara y

directa y, por tanto, en gran medida exenta de recursos estilisticos, puesto que lo que mas le
interesa, después de haber argumentado su propuesta politica, es no dejar lugar a dudas. Por
ello, si en el exordium fue la del ornatus la cualidad elocutiva mas sobresaliente, en la pero-
ratio son la puritas y la perspicuitas las cualidades elocutivas que m4s nos [laman la aten-
ci6n, guiadas, claro estd, por la del decorum. En esta parte del discurso tan sélo sobresale
una secuencia amplificadora, apoyada en la anafora repetitiva, y algun tropo ya utilizado en
el exordium:
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Os he mostrade, como debia, el fondo de mi corazon [METAFORA) y el fondo
de mi pensamiento, hablando, cual pudiera hablar en una conversacion privada,
sin ningun recelo, porque si no se imponen a los enemigos mis ideas, se impone
a los enemigos mi sinceridad. Trabajamos por moderar la democracia, seguros
de no exagerar nunca este trabajo. No descansemos, aunque nos detenga la mali-
cia y nos dé su veneno la calumnia. Nuestra obra es al par obra de conservacion
y obra de progreso, equidistante de las dictaduras que vienen de abajo y de las
dictaduras que vienen de arriba. Nuestro pensamiento se reduce a reivindicar
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para los ciudadanos el gobierno de si mismos en todo lo concerniente a la esfe-
ra individual y a reivindicar para la nacion, a su vez, el gobierno de si misma en
todo lo concerniente a la esfera nacional. La idea es demasiado vasta y pide todo
un siglo. ... ] [AMPLIFICACION y ANAFORA] (Ruidosos y prolongados aplau-
sos. Los asistentes se levantan de todos lados a saludar y felicitar al orador.
Entusiastas y repetidas aclamaciones) [EFECTOS PERLOCUTIVOS] (Castelar,
1880: 146-147).

Se trata, en definitiva, de un discurso en el que los procedimientos retoricos de la elo-
cutio mas llamativos se localizan en su parte inicial, en el exordium, con el fin de conseguir
lo que a través de esta primera parte se busca: la simpatia del publico hacia la causa defen-
dida. A partir de ahi, la intencién de Castelar es la que él resume en la peroratio del discur-
so con la expresion «Os he mostrado, como debia, el fondo de mi corazon y el fondo de mi
pensamiento, hablando, cual pudiera hablar en una conversacién privada, sin ninguin rece-
lo, porque si no se imponen a los enemigos mis ideas, se impone a los enemigos mi sinceri-
dad», expresioén que, basada en el concepto de ‘sinceridad’ como motivo de influencia sobre
los afectos del destinatario para hacer que su decision le sea favorable al orader, compro-
mete fundamentalmente a las cualidades elocutivas de la puritas, de la perspicuitas v del
decorum,

3.2. Discurso sobre la libertad religiosa y la separacicn entre la Iglesia y el Estado o
Discurso sobre la libertad religiosa

Para muchos estudiosos, €l Discurso sobre la libertad religiosa y la separacicn entre
la Iglesia y el Estado o Discurso sobre la libertad religiosa es, sin duda alguna, el mas bello
y famoso de todos los pronunciados por el gran orador gaditano. En é1, Emilio Castelar
replica a Vicente Manterola —que habia defendido la primacia del poder religioso frente al
poder civil y la unidad religiosa de la nacién espafiola— abogando por la libertad religiosa
y por la independencia y la neutralidad de la Iglesia con respecto al Estado. Como muy bien
ha sabido destacar Valero Escandell, a lo largo del discurso destacan tres aspectos funda-
mentales: 1) la exposicion de los peligros del Estado confesional frente al Estado laico; 2)
las continuas referencias a asuntos especificamente espafioles, con las que Castelar busca en
todo momento rebatir la idea de que lo mas patridtico, lo mas genuinamente espaitol, es la
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intolerancia religiosa''; 3) y el aspecto quizd mas genial de todo el discurso: la utilizacion
por parte del intelectual gaditano de argumentos propios de la religion cristiana para refutar
tos argumentos de Manterola, no s6lo cuando hace suyas las palabras de San Pablo para afir-
mar que la creencia en una religion es un acto voluntario™, no sélo cuando se considera mas
cristiano que el mismo Vicente Manterola al creer en la misericordia divina”, sino también,
¥ muy especialmente, cuando se sirve de la propia palabra de Jesis de Nazaret, crucificado
por los defensores de la intolerancia religiosa™ (Valero Escandell, 1984: 23-26). Desde este
punto de vista, podemos decir que el espacio tedrico en el que radica fundamentalmente el
valor retorico-persuasivo de este discurso es el correspondiente al nivel constructivo de
inventio, ¢s decir, a su gran fuerza heuristica o inventiva.

Con todo, también hay que reconocer que parte de la belleza y fama de este Discurso
sobre la libertad religiosa y la separacion entre la Iglesia y el Estado o Discurso sobre la

"' Una de esas referencias es la siguiente: «Pues bien: yo le digo a §.8. que hay épocas, muchas épocas en nuestra
historia de la Edad Media en que Espafia no ha sido nunca, absolutamente nunca, una nacion tan intolerante como
el Sr Manterola supone. Pues qué, ;hay. por ventura, en el mundo nada mds ilustre. nada mas grande, nada mds
digno de la corona material y moral que leva, nada que en el pais esté tan venerado, como ef nombre ilustre del
inmortal Fernando I, de Fernande 111 el Santo? ;Hay algo? ;Conoce el Sr. Manterola aigin rey que pueda poner-
se a su lado? Mientras su hijo conquistaba Murcia, él conguistaba Sevilla y Cordoba. ;¥ gué hacia, Sr. Manterola,
con los moros vencidos? Les daba el fuero de los jueces, les permitia tener sus mezquitas, les dejaba sus alcaldes
propios, les dejaba su propia legistacion. Hacia mas: cuando era mbade un cristiano, al cristiano se le devolvia lo
mismo que se le robaba; pero cuando era robado un moro, al more se le devotvia el doble. Esto tiene que estudiar-
Io el Sr. Munterola en las grandes leyes, en los grandes Sueros, en esa gran tradicion de la legisiacion mudéjar, tra-
dicion que nosotros podriamos aplicar ahora mismo a las religiones de los diversos cuitos el dia que estableciése-
mos la libertad religivsa y diéramos la prueba de que, como dijo Madame de Staél, en Espana lo antiguo es la liber-
tad, lo moderno el despotismon (Castelar, 1869: 36-37).

"t «Ya sabe el Sr. Manterola lo que San Pablo dijo: «Nihil tam voluntatium quam religion. Nada hay tan voluntario
como Ia religion. £l gran Tertuliano, en su carta a Escdpuia, decia también: «Non est religionis cogere religionemy.
No es propio de la religion obligar por fuerza, cohibir para que se eferza la religion. ;Y qué ha estado pidiendo
durdnte toda esta tarde el Sr. Manterola? ;Qué ha estado exigiendo durante todo su largo discurso a los sefiores
de la comision? Ha estado pidiendo, ha estado exigiendo que no se pueda ser espanol, que no se pueda tener el
titulo de espaiiol, que no se puedan ejercer devechos civiles, que no se pueda aspirar a las altas magistraturas poli-
ticas del pais sino Hevando impresa sobre la carne la marca de una religion forzosamente impuesta, no de una reli-
gidn aceptada por la razén y por la conciencia» (Castelar, 1869 31-32).

" «Sefiores Diputados: me decia el Sr Manterola (v ahora me siento) que renuncioba a todas sus creencias, que
renunciaba a todas sus ideas si los judios voivian g Juntarse y volvian a levamiar el templo de Jerusalén. Pues que,
écree el Sr. Manterola en el dogmau terribie de que los hijos son responsables de las cuipas de sus padres? ;Cree el
Sr. Manterola que los judios de hoy son los que mataron a Cristo? Pues Yo no lo creo; yo soy mds cristiano que
todo eso, yo creo en la justicia y en la misericordia divina» {Castelar, 1869: 43}.

" «La intolerancia religiosa comenzé en el siglo XTV, continud en e! siglo XV, Por el predominio que quisieron tomar
los reyes sobre la Iglesia, se inqugurd, dign, una gran persecucion contra los Judios; y cuando esta persecucion se
Inauguro, fue cuando San Vicente Ferrer predico contra los judios, atribuyéndolos, una fibula que nos ha citudo
hoy el Sr. Manterolu y que ya el P Feijéo refuté hace mucho tiempo: la dichosa fibula del nifie, que se atribuye a
todus las religiones perseguidas, segun lo atestigua Técito y los antigues historiadores paganos. Se difo gue un nifio
habia side asesinado y que habia sido bebida su sangre, atribuyéndose este hecho a los judios, y entonces fue cuan-
do, después de haber oido a San Vicente Ferrer, degollaran las fandticos a muchos judios de Toledo gque habian
hecho de la juderia de la gran ciudad el bazar mds hermoso de toda la Europa occidental. ¥ para esto no ha teni-
do una sola palabra de condenacion, sino antes bien de excusa el Sr Manterola, en nombre de Aquel que habia
dicho: «Perdénalos, porque no saben o que se hacenm» (Castelar, 1869 in.
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libertad religiosa se debe sin duda alguna a su ultimo parrafo —a su peroratio, iniciada con
la expresion «Grande es Dios en el Sinaiv— (Albaladejo Mayordomo, 2001b: 28-33;
Martinez Arnaldos, 2001; Pedialver Simé, 2001: 170-172; Ruiz de la Cierva, 2001), extrai-
do casi literalmente de una de las novelas de Emilio Castelar, Ernesto. Novela original de
costumbres (Castelar, 1855)".

3.2.1. Andlisis microestructural del exordium

Efectivamente, en este discurso la mayor concentracién de recursos estilisticos no se da
en el exordium, que resulta sintictica y semanticamente hablando llamativamente directo y
practico. En él, dirigiéndose a los «Sefiores Diputados» a través del apostrofe que abre un
breve parrafo, tan solo pide disculpas por hacer uso de la palabra y promete no volver a
tomarla en el debate:

Sefiores Diputados [APOSTROFE]: Inmensa desgracia para mi, pero mayor
desgracia todavia para las Cortes, verme forzado por deberes de mi cargo, por
deberes de cortesia, a embargar casi todas las tardes, contra mi voluntad, contra
mi deseo, la atencidn de los sefiores Diputados. Yo espero que las Cortes me per-
donaran si tal hago en fuerza de las razones que a ello me obligan; y que no atri-
buirdn de ninguna suerte tanto y tan largo y tan continuado discurso a intempe-
rancia mia en usar de la palabra. Prometo solemnemente no volver a usarla en
el debate de la totalidad (Castelar, 1869: 29).

3.2.2. Anilisis microestructural de la peroratio

La mayor concentracion de recursos estilisticos se da en la narratio, en la argumenta-
tio y, sobre todo, teniendo en cuenta su brevedad y concentracién en relacion con esas par-
tes del discurso, en la peroratio.

En esta parte final del discurso, también muy breve, como el exordium, Emilio Castelar
alcanza una fuerza expresivo-elocutiva, una capacidad comunicativa, un grado de convic-

' En la novela Ernesto el parrafo correspondients reza como sigue: «No temais, madre, que el Eterne ha firmado
ya su alianza con los hombres, y nos ha dado en prenda la sangre de su hijo. Grande es Dios en el Sinai rodeado de
todos los atributos de la majestad divina, el trueno le precede, el rayo le acompana; una luz divina le cubre, y las
nubes son su trono, pero si grados de grandeza pudieran caber en ia Divinidad, mas grande es Dios en otro monte,
en el Calvario; alii entre dos ladrenes, rodeado de un pueblo que le mofa y escamnece; livido €l rostro, helada la san-
gre, empapados los labios en hiel y vinagre; levantando los ojos al cielo para decir no que ¢l fuego divino consuma
ias ciudades de Pentipelis, sino «Padre mio, perdonalos que no saben lo que se hacen»; grande es la religion del
poder, pero mds grande es la religion del amor; grande es Dios en ¢l Sinai dando un cidigo a su pueblo, pero mas
grande es en el Calvario sellandolo con su sangre» (Castelar, 13535 CIV).
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cidn que de ninguna manera habria conseguido sin hacer uso de recursos estilisticos como
el del hipérbaton, el de la gradacion, el de la comparacion opositiva, el de la anafora y el del
paralelismo. Con estas formas de exornacion lingiiistico-material —con este «plus» (signi-
ficativo, quizd no racional, pero si sentimental) que supone la cualidad elocutiva del orna-
fus y que garantiza el éxito persuasivo a través del adorno en Ja palabra, de la excelencia en
la expresion y, en definitiva, de la eficacia artistica— Castelar sublima y magnifica de un
modo medido, perfectamente calculado y motivadamente significativo —esto es, de acuer-
do con el principio del decorum— un lenguaje puro y apropiado, claro y transparente, carac-
terizado igualmente por las cualidades elocutivas de la puritas y de la perspicuitas:;

Grande es Dios en el Sinai [HIPERBATON]; ef trueno le precede, el rayo le
acompana, la luz le envuelve, la tierra tiembla, los montes se desgajan [GRA-
DACION]; pero hay un Dios mds grande, mds grande todavia, que no es el
majestuoso Dios del Sinai, sino el humilde Dios del Calvario [COMPARACION
OPOSITIVA), clavado en una cruz, herido, yerto, coronado de espiras. con la
hiel en los labios, y sin embargo, diciendo: «jPadre mio, perdonalos, perdona a
mis verdugos, perdona a mis perseguidores, porque no saben lo que se hacen!».
Grande es la religion del poder, pero es mds grande la religion del amor [COM-
PARACION OPOSITIVA, ANAFORA y PARALELISMO]; grande es la religion
de la justicia implacable, pero es mds grande la religion del perdon misericor-
dioso [COMPARACION OPOSITIVA, ANAFORA y PARALELISMOY); y vo, en
nombre del Evangelio, vengo aqui, a pediros que escribais en vuestro Codigo fun-
damental la libertad religiosa, es decir, libertad: fraternidad, igualdad entre
todos los hombres. (Frenéticos y prolongados aplausos. Individuos de todos [os
lados de la Camara se acercan al Sr. Castelar dandole calurosas muestras de feli-
citacion) [EFECTOS PERLOCUTIVOS] (Castelar, 1869 43).

4. Conclusiones

Debido a la inefabilidad de las «grandes emociones», los sentimientos mas profundos
—=l del entusiasmo, la gratitud, los efectos mayores de la vida, ..., el amor— no pueden
resolverse s6lo con las cualidades elocutivas de la puritas y de la perspicuitas, sino, sobre
todo, con la cualidad elocutiva del ornarus, guiadas todas ellas por el decorum buscado y
mantenido por fa operacion retérica de intellectio.

El ornatus no es un «plus» ornamental en el discurso publico de Emilio Castelar, como
tampoco lo es bien utilizado; es un «plus» significativo -—quiza no racional, pero si senti-
mental (ya lo hemos dicho)— que garantiza el éxito persuasivo a través del adorno en la
palabra, de la excelencia en la expresion y, en definitiva, de la eficacia artistica. En este sen-
tido, los mecanismos del ornatus son los nicos medios de los que disponemos para hablar
de aquello de lo que no es posible hablar sélo con los medios que nos proporciona la estan-
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daridad linguistica; son ¢l resultado del descubrimiento de la realidad que deseamos comu-
nicar a través del lenguaje. Como Stefano Arduini ha mostrado, si no demostrado, «las figu-
tas no son solo un medio de la verborum exornatio, y, por tanto, un componente de la elo-
cutio de naturaleza puramente microestructural del texto» (Arduini, 2000: 133); son también
un medio expresivo-comunicativo mas complejo que atraviesa los diferentes niveles del
texto —el instructivo de intellectio y los constructivos de inventio, de dispositio y de elocu-
tio— y que depende de una modalidad del pensamiento humano que no es la logico-empi-
rica, sino la retorica, El concepto de ‘figura’ al que es necesario acudir a la hora de analizar
y valorar el ornatus en ¢l discurso publico de Castelar ofrece, retomando de nuevo las pala-
bras del profesor Arduini, «el modo en el que nosotros filtramos expresivamente el mundo
y de este modo lo hacemos visible» (Arduini, 2000: 133).

El ornatus en el gran orador gaditano no es gratuito; aparece alli donde es necesario
para que con su fuerza expresivo-elocutiva se manifieste esa otra fuerza heuristica o inven-
tiva que la hace posible y también significativa, contribuyendo a la expresion de la verdad
de la realidad a través del lenguaje. Los recursos estilisticos propios del ornatus utilizados
por Emilio Castelar no son, pues, el punto de llegada de un proceso que parte de unas ideas
halladas en la inventio y ordenadas por la dispositio; son el mismo punto de partida, tenien-
do en cuenta el principio universal de la inseparabilidad de ideas y palabras, de fondo y
forma, de macroestructura y microestructura,

Por todo ello, la elocutio retorica de Castelar no es una elocutio monolitica que tienda
a reiterarse del mismo modo en todos sus discursos piiblicos; es, por el contrario, una elo-
cutio medida, perfectamente calculada y motivadamente significativa, claramente depen-
diente del principio del decorum; no es una elocutio anquilosada en unes canones invaria-
bies; es, por el contrario, una elocutio viva, perfectamente adaptada a la situacion comuni-
cativa; no es una elocutio ormamental y vacia de contenido; es, por el contrario, una elocu-
tio constructora de sentido, prefiada de significaciones y desencadenante de emociones y de
sentimientos como consecuencia de sus fuerzas heuristica o inventiva y expresivo-elocuti-
va' (Calvo Revilla, 2001; Herndndez Guerrero, 2001; Lorenzo Lorenzo, 2001).

No podemos estar de acuerdo, por tanto, cor quienes han dicho del parlamentarismo
del politico gaditano que es

“un parlamentarismo recargado en exceso de una oratoria tan florida como
retardadora, tan bella como inutil, que convirtié en ocasiones [...] al palacio de 1a
Carrera de San Jerénimo en un foro académico donde se discutian principios abs-
tractos y generales mas que situaciones concretas, donde se atendia mas a la forma
de expresar unas ideas que a las ideas mismas” (Valero Escandell, 1984: 23).

* Tenganse en cuenta, a este respecto, los efectos perlocutivos que en sus interiocutores desencadenaban sus pala-
bras. .
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