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ez SOBRE LAS OBRAS DEL RR. p. MAESTRO
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Marcyr, el B. Raymundo Luljo : De la gran Erudicion,
i solido Juicio del Clarisimo Do&or » ¢l V, Fr, Nicolao
de Lyra: Dela Famofa Literacura, i conflante veracidad
Hiftorica de ¢] llimo. i V. D. F. Aatonio de Gaevara:
i de otros Clarifsimos Ingenios , que iluftraron
al Orbe Litererio,
_ - DEDICAD4s :
A EL MISMO Rmo, P. Mro, FEYJOO:
ESCRITAS :

T axppees =

Lector de Prima ge T, heologia en el Convento de S.-Francifzo

N

de Ciadad-Radrigo y Predicadop 4poftolico, Ex-Guardian,
¢ Efcritor Titulap del Colegio Mifstonario de Npa, Spa,
delos Angeles de 1, Mobeda, Chronifta General

de la Religion de §. Francifco, &,

. » TOMO PRIMERO :
~ QUE COMPREHENDE EL PRIMER TOMO

del Theatro Cx:it_ico Univerfy), Hylracion Apologetica,
Y Adiciones 3 diclo Primere Tomo,

— o . v— NI Sn——_p —
CON  PRIVILEGIO REAL:

En Salamaqca ’ va!‘ Eugcnio G;u-cia de Honorato i S. Miguél,
Impreflor de dicha Ciudad, i Univerfidad.
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R QUANTO POR PARTE
de Fr. Francifco de Soto i Marne,

DE
g% P gg Chronifta General del Orden de
e &
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San Francifco, fe reprefentd en
el mi Confejo, tenia efcrito en
dos Tomos un Libro intitulado:
ReflexionesCritice-Apologeticas, {o-
bre las Obras de Fr. Benito Geronymo Feyjoo,
del Orden de San Benito ; el qual defeaba facar

~a luz; i para poderlo hacer, fin incurrir en pena

alguna : Se fuplico al mi Confejo fueffe fervido
concederle Licencia , 1 Privilegio por diez anos,
para dicho efeQo, remitiendole a la Cenfura , en
la forma acoftumbrada. I vifto por los del mi Con-
fejo, i como por fu mandado fe hicieron las di-
ligencias, que por la Pragmatica nltimamente pro-=
mulgada fobre I Imprefsion de los Libros fe difx
pone, fe acordo expedir efta mj Cedula, Por la

qual concedo licencia , i facultad al expreflado
Fte Francifco de Soto j Marne , para que fin in-
currir en pena alguna, por tiempo de diez anos,
primeros ﬁgmentes, que han de correr, i contarfe
defde el dia de 12 fecha de clla, el fufodicho, o
la_perfona que fy poder tuviere, i no otra algua
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ni, pueda imprimir, i vender el referido Libro en
dos Tomos, intitulado: Refexiones Critico-Apolog eti-
¢asy{obre las Obras de Fr. Benito Geronymo Eeyj oo,
por el Original, que en el mi Confejo fe vio | que
va rubricado, i firmado al fin de D. Miguél Fer-
nandez Munilla mi Secretario, Efcribano. de Ca-
mara mas antiguo, i de Govierno de el, con que

~antes que fe venda fe traiga ante ellos s juntamen-

te con dicho Original, para que fe vea f Ia Im-
prefsion efta conforme el , trayendo afsimifmo

Fee en publica forma, como por Corre&or por

mi nombrado, fe vid, i corrigio dicha Imprefsion
por el Original, para que fe tafle el precio a que
fe ha de vender. I mando al Impreffor, que im-
primiere dicho Libre, noimprima el principio, i
primer pliego, ni entregue mas que uno folo, con
el Original al dicho Fr. Francifco de Soto i Mar-
ne , a cuya cofta {e imprime, para efe@o de la di-
cha correccion, hafta que primero efte corregido,
1 taffado dicho Libro en dos Tomos, por los del
mi Confejo; i eftandolo afsi, i no de otra manera,
pucda imprimir el principio , i primer pliego en
€l qual feguidamente fe ponga efta Licencia , i
la Aprobacion, Taffa, i Erratas, pena de caer, &
incurrir en las contenidas en las Pragmaticas, i
Leyes deftos mis Reinos, que fobre ello tratan,
i difponen: 1 mando, que ninguna perfona, fin
Licencia del’ expreflado Frai Francifco de Soto,
pueda imprimir, ni vender el citado Libro en dos
Tomos, pena, que el que lo hiciere, haya perdi-
do, i pierda toaos, 1 qualefquier Libros, moldes,
i pertrechos, que dicho Libro tuviere; i mas incur-
ra en la de cinquenta mil mrs.; i fea la tercia pat-
te de cllos paga la mi Camara , otra tercia parte
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para el Juez qie lo fentenciare , i la otra para
el Denunciador, I cumplidos los dichos diez anos,
el referido Fr. Francifco de Soto i Marne, ni otra
perfona en fu nombre, quiero no ufede efta mi
Cedula,, ni profiga en la Imprefsion de dicho Li«
bro, fin tener para ello nueva Licencia mia, fo
las penas en que incurren los Concejos, i perfo-
pas que lo hacen, fin tenerla. 1 mando & los del
mi Condejo, Prefidentes, i Oidores de las mis Aus
diencias, Alcaldes, Alguaciles de la mi Cafa, Cor-
te, 1 Chancillerias, i 3 todos los Corregidores,

_ Afsiftente, Governadores » Alcaldes Mayotes, i Of-

dinarios, i otros Jueces, Jufticias, Minifiros , i per-
fonas de todas las Ciudades, Villas » 1 Lugares de
eftos mis Reinos, i Senorios, i i cada uno, i qual-
quier de ellos en fu diftrito, i jurifdiccion , vean,
guarden, cumplan, i executen cta mi Cedula, |
todo lo en ella contenido; i'contra { tenor, i fora
Ma no vayan, ni paflen, ni confientan ir » b1 paffar
en manera alguna, pena de la mi merced y 1 de
cadacinquenta mil mrs, para la mi Camara, Dada
€n Aranjuez a veinte i ocho de Mayo de mil fege-
¢ientos 1 quarenta i ocho,

YO EL REY.

Por mandado del Rey N. Sr.
» AGUSTIN DE MONTIANO
2 LUZANDO.
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DEL R. PADRE Myo, Fr, FOSEPH CARAN‘TORI\;?,
Colegial en el Mayor de San Pedro, i San l?abl.a, Uni-
verfidad de Alcald, Doftor Theolngo del Gremio, i Clauf-
tro de la de Salamanca, i [y Cathedratico de V. ifperas,
i del R, Padre Fr, Gregoria Maly ido, Letor de Prima

en ¢/ Real, i General Colegio 4, Nuefiro Padre
S. Francifco de dicha Ciudad,

5%

| ANDANOS N. Rmo. PADRE
g{,\¢hég§g’;§%; Er. Juan de la Torre, Le&or

e & Jnbilado, Theologo de f Mag,
e 3‘@ por la Real Junta de la Imma-
2 culida Concepcion, j Comiffa-
e 3'@ rio General de [3 Regular Opbs .
.gyg % fervancia de N, p, San Fran«

Pt Gpaaipt e UEO Ui ifco en clta Familj; Cifmonra.
%ﬁé\ % ; &;@’5@ fm, examiaar las Differtaciones
del R. P, Fr. Francifco de Sote i
Marne, Le@or de Prima de Theologia cnel Convento de
San Francifco de Cindad-Rodrigo, Predxcador.Apu_ﬂo.ll-
co, Ex Guardian, i Efcriter Titalar del Colegio Mifsio-
nario de ‘Nuelira Sefiora de los Angeles de |2 Z\(IcthZ,
Chronilta General de 12 Religion de S, Francifco: i obcde-
ciendo gultolos ran fuperior Decreto, decimf)s haver lcxsjo
con eferup ulofa atencion losDifcurfos Feflexivesde cﬂcﬁxg.

R

N

figne Hiftoriador,Gin hallar otracofa,que motivos grandes >
para paffar de Cenfores aPanegyriftas;porque fe remoncam
con tanta fublimidad en I pluma del Auther, que ne los’
puede feguir el refpeto,quanto mas alcanzur Ja ccn(ura.bx_)-
la la admiracion los iguala(lo que de las Obras de S.Pauli.
no dixo el Grande Augultino), guot eas Iegerun.t,. rapinn.
var eum legunt, (Epift. 32.)En la hermofa erudicion, pro-
fundidad igual cop que los efcribio,de tal fuc.rtc\los exime,
de pueftra Critica, que folo parece los idco para fa,
aplaufo : con que folo ¢ numen que ‘les dio el sér, es;
quien puede cabal,mcnte-forma; juicio de fu valor. El
nombre folo del Author fuera la mas acertada cenlura,
Bam [atis Authoris diceye nomen erat (que dixo vn Difs
creto en femejante funcion. ) Solo el fobre. efcrito de
Dii’l‘crt’dcibn, como fuenaz 3 contienda, ital, que clige,
por €ampo todo el Theacro del Mando, pucde hacer
mal vifta la Obra, M B¢
a (entencia, que trahe en fy Rythmicy e ingenio de
fu ﬁglo Caramue] ; Py €apta LecForis babene Sua fata
libells, Tienen fy fortana los Libros, Efta, como Mza
dre de I3 inconﬁancia, Reina de todo lo inflable, ya
¢ mueftra rifuchia con uios, ya efquiva con orros s ya
adre, 'ya Madrafira, j fiempre de 'hufnor tan anomaio,

) » QY€ una arroba de gy, califica -
da [abl_duria; i una dragma de offadia fe Valta mas
que quintales de valor, Con |4 dicha del orq
dua de hermofa |, fealdad mas cotocida , j .
do de Univerfa] dora la fealdagd del ingenio con

O no debe acobardar j) Author par:
laudable s I bien jultificado empeio ,
que f fracafaffe op elte golfo de inconﬁzncia, ne ter-

Amaine |, Vela, doble el ¢aq

uque de |y Celda { que ¢n

| " ung bella rerj.
30metida, ) gy, fcniejancc s
Mejor €ontratacion fe van

rada_, €omo yp, gallarda
avenidas , |os Libros ge la

homby del
folg Ja Mageftad del Titnlo i e Authpr, con

¢ embarcan toda /3 for-

fus




tuna de Cefar, Alientefe folo con dar al publico, que
fale 4 medirfe con el que hoi venera Gigante el Orbe
Literario, Peleen en hora buena cltos dos Aftros de
brillante magnitud; pero con armas de luz; que afsi, no
paflando a malignantes Cometas , fe quedaran en f{u
orden las Eftrellas. Stelle manentes iy ordine fuo. Ju-
dicum 5. V. 20.. Pelcen en buen hora como aquellos
Angeles, que oponicndofe en la diverfidag de di&ame-
nes, jamas rifieron en [a variedad de Jos afe&os : Om-
nem: exercicum Celi exiffentem ez & dixit unus verba
bujufcemodi , & alins aliter: 3, Reg. cap, 5,. y. 19,
& 20. Peleen al fin como Sabios, folo por ganar la
verdad , fin que pierdan fus Petfonas (eftilo verdaderas
mente religiofo, i que di&d un Marcial Genrtil , ahun
quando dirigia a fatyz:as {us Obras. ) Papcere perfonis,
gdivere de wvitijs. Con_cluxmo.s. Confuelenfe los dos Sabjos
¥ con faber, que femejantes librog fon como BRafermos que
todos fe enfayan en ellos, todos los hieren; i quien faca
alvz fus Obras, ha de paffar Por el humo, i Breifi dedly
murmuracion. Afsi es: pero tambicn es cierto,que quanto
es mas obfcuro ¢l humo que bafiz [as letras, i mas riguro<
{a la prenfa, que las oprime, falen mas claras, ¥ tefplang
decientes, Elte es nueftro dictamen, fujero fiempre al mes
jor. Encfte Real Convento, i General Colegio de N, P,
Se Francifcg, A primero de -Septiembre de 1748,

t B2 e s 25

M.. Fr. Jofepb Carantofia,

Fr. Gregerio Malvido,
Cathedratico de Vifperas.

Lecor de Prima, :

LICENCIADE L4 ORDEN, »

FR. JUAN DE LA TORRE, LECTOR JUBL-
lado , Theologo dela Mageftad Catholj-
ca en la Real Junta, por la Immaculada
Concepcion , Comiffario General defa Orden de
Menores de N.S.P. S. Francifcoen efta Familia
Cifmontana, i Siervo, &c.

P OR el tenor de Ilas prefeates , i por lo que i
Nos toca, concedemos nueftra bendicion, i li-
cencia, para que con' examen » 1 aprobacion

In [iripeis de los Padres Fr. Jofeph Carantona, Doc-
tor Theologo, i Cathedratico de Vilperas de la Unj.
ver(idad de Salamanca, i Fr. Gregorio Malvido, Leg.
tor de Prima en nueftro Convento de San Francifco
de dicha Ciudad, pueda darfe 3 la Prenfa un Libre
pologetico , intitulado : Reflexiones Gritico- dpol,.
3“’6_‘41, Jobre las Obras del Rmo, Padre Macefiro Fp,
Benizo Geronymo Fegjoo , &¢. que ha compueflo ¢l
« P. Fr. Francifco dg Soto i Marne , Le&or Jubi-
lado, Chronifta General de 1a Orden » de nuefira
fovincia de San Miguel; i entodo lo demas fe ob.
€fvaran los Decretos del Santo Concilio de Trento
a [ervatis cateris e jure [fervandis, .

pucttro Convenco de San Francifco de Madsi
de Septiembre de 1747 Madsid en 6,

¥R, JUAN DR L4 TORRE,
Comiffario General,

P. M. D. s, Rma,
7« Bagenio Je Olozags,
§.¢C!¢Cag° General de la Orden.

T ]




H

‘
 Perrerreewepen

%20

$SSITIIIYRITLIIISYYs

SRERER4E8S 88885885

&

79

B
T

B B Sl R«
&s&eﬁs@&&s@@&g%sﬁ% &

APROBACION

<2

DEL ‘Rmo. PADR E"Mro, -

Fr. GERONYMO
FERNANDEZ
DEL GREMIO, I CEAUSTRO ‘DE EST'4 UNI-.
verfidady [u Catbedratico de Artes, Priop que
ba fido del’ Convento de San Andrés

de Cqrmelitas Calzados, i Secre-
' %ario de Provincia,

& UMPLIENDO CON OBEDIEN.
3253‘@ %% cia prompta ¢l precepro de el Se-

General interino de efta Ciudad,
G ——— %

Reflexiones Critico- Apologeticas,
Ex Guardian, i Le&or Jubilado de la Inclyra Pro-

& ~ ’I“ﬁé fior Licenciado Don Jouchia Gil
& g .Taboada, Provifor , i Vicario
Qi . e.

A5 i Obifpado de Salamanca, he lei-
%5‘@‘ g %3@ do los dos Libros intitulados:
_. fu Author ¢l Rmo. Padre I:'rai

Francifco deSoto: i- M arue, Predicador Apoftolico,
“viucig de San Miguel, de ¢l Gran Padre San Fra.n[-‘.
} ‘ P Cik+

cifto, y Chronifta: Giueral de el mifato Efclar('cidza{
Orden Seraphico ; i haviendo divertido, i paladeado

el guflo con las delicias de ¢l mas racional paﬂo,.dc;
que abunda efte fecundo Soto, halle,-quea eltimu:
Jos de un zelo religiofo, i 4 urgencias de las abliga-
ctones de fu Empleo, fe prefenta en publico Thea.
tro, exerciendo la efgrima, con la blanca, i afilada
efpada de (u pluma, i atacando con el Canon el puel.
L0, que defiende contrario poderofo, le compeled (3 | .
lic 3 campo rafo, para probar las fuerzasde el dif. : i
cutfo ; fiendo todo el fcopo de efta Analyfis Critica,
contender contra el Critice Theatro, 4 fia de que
defpejada la mente de obfcnras imprefsiones, i irra-
diaciones de pruebas eficaces, quede libre el difcar-§ .
fo para difcernir lo verdadero de lo fallo, i no fe
ofufquen las brillantes luces de famofos, efplendoro-
fos Heroes , que' ilufiran los Secaphicos Anales.

: Efta lid, i incele@ual contienda ,- con mode.
racion Chriftiana, i religiofa , debe conceptuarfe de
precifa, en quien tiene 3 {u cargo el defender la cay. o 5
{25 para que en el chryfol de las difputas, ien el con. (ndss
tralte de rigorofas criticas s defcubran fus quilates Jas D+ Thom, 2, 2;
razones, i demuefiren fus fondos las verdades s an 9. 38, art., 1.5,
Poco de acrimonia en las altercaciones, que nacen de| 4%2¢iz contsy.
la contrariedad en los di&amenes, con el fin de def- [ #%0 dicatypr im4
terrar errores, es laudable , j plaufible. (1) Hai lan. P#gnatio Salfi
zes Ien ?Exc cs.Forzo[o acudir al A zero para ferenar 29%/5 cam debis
dela 3, Quinds el e LIS 1 tion 52 il g
feofa de ana jolta caufa l:su ‘;m Y matala g, Zentio ,;‘/z/‘. 02”-
el s erecho de la naturgle- |, A% ¢ft landasy
a 3 ice San lidoro Pelufiors; (2) porque combages|&/ise
gzciaisc:idiém lalglm(') zelofo , que necefsita informag
€8 o inte: :bllco > Producen faluberrimos efec. |

€S de do&os/, i de indo&os : el Glo- Lib.

o)
[Gdor. Pelufor;
i 2, - Epiﬁo

riofo San Pablo le oS : ‘
repre :
blico Theatro or prehendis 3 San Peedro en’ pif-' 2.3 53‘.“.0/1: cam
San Pedro en g POrque en Theacro. abicrco incurrio {£441%, 10bis ina
de Auguﬂini)n uil:,de"?rs qu?. ahuaque leye ey pluma infita ¢ff s 2z ub
A 3 ucia en as ent 5
la vengracion, i authoridad cé’;t ‘C?un €0gallo ¢ por
. rndeca ;. que ¢ me

h/E] : re-.

qui offéndang,
probibeamus,”




(3) . .=

D. Thow. fup. ‘recia la mayor. Cabeza de la Iglefia, corria tiefgo,
Epift. ad Galar. ‘dice ‘el Dodtor Angelico (3 ) la verdad y 1 utilidad
€ap. 2. Le&. 3. de el publico; i fue forzofo, que Pablo con fo ¢ri-

Occafso antem tica expufiefle efte error i la luz publica , haziendo la

veprebenfionis

mas fuerte refiftencia en favor de Iz verdad, i la juf- -

efi non levis, jticia ; i nfando de la precaucion , que previene el
Jed juxta , @ Levitico, de deponer toda pafsion, i odio s(4) le
#tilis.. quiaper arguyd en el palenqgue rofito a rofiro » para hacerle
boc peribat we-|patente fu defe@o 5 no en lo oculto dice ¢! Do&tor
vitas fi cogeren-|Angelico, (5) como detrador cobarde , i timido,

tur gentes,

1fin que por efta lid fe defatafle el lazo de charidad

(4) indifoluble , que efirechaba i ¢ftos dos (abjos Doc-
Levitic. cap.19.|tores, ni Pablo faltd & Pedro al decaro debido, con
von oderis fra-|que fiempre le havia venerado.,

Brem tuum in

En efta cenfura, & Crifis carifiofa , uso Pablo

sorde tao 5 fed de la mas ingeniofa futilcza » deducicndo implicacio-
publicé  argue |nes, & incoherencias de la do&rina que San Pedro

€472,

(s5)

enfefiaba, i arguyendole eficazmente ad hominem, lo-
gro la felicidad de concluirle, i 3 iluminaciones de

Th. ubi fup,|fusradiantes luces, demonftid fu verdad clara, i pa-

Reflitit in fa- [tente , defengaiando 4 do&os, & ignorantes. (6) Al
¢iem : ideff, non|abrigo dela maxima de el Do&or de las Genres, fa-
¥n occnlto, tame|le el Rmo. Soto a publico Certamen, con el defig<

quam de tra.

nio de manifcftar, que fon errores, aflertos, que en

bens , O timés, el juicio de la Plcbe, i ahun en el rigido, i efcrupu-

/ﬂd P“bli&'ac

(6)
Paul, ad Galat,

- €ap. 2.
Dixi Cepbaco-
ram omnibns:
- fi te cum ja-
#cus it , genti-|
Jiter vivis , O
" non "juzla/'té,

Sy

guomado Ge_ntc’r
cogis jud.zlza-’

ez

lefo di&amen de fabios, i Do&ores (e conceptuan de
solidas verdades, tributando reverente , i oblequio-
fo aflenfo al Magifterio, i univerfal aplaufo, que el
Rmo. Feyjoo fe ha merecido por fus efcritos delejs
tables , i efpeciofos. Para entrar en el campo de
batalla , no ufa con frequencia de las doradas armas
de la Sacra Efcritura, ahunque {u mente es lucida Are
meiia en ‘donde eftan con orden todas ellas; i le era

‘facil tomarlas ‘en la mane, i vibrarlas con el mas

dieftro ingenio ; no recurre 3 mulcjrud de tropas aud
xiliares, pidiendo focorro a los Santos Padres, i Doc-
tifsimos Expofitores , ahunque a cltos les ticne tan
cogidos, que a colta de ninguno, O mui corto traa

bajo, les tuviega 4 fu arbitrio , para invadic al bl;.u.-
: Dil-

blico Theates, &uyd Vérdad éothptreba la: abundan.
‘te copia de authoridades clafsicas , que hermofean
«efta Analyfis Critica , mas para alarde; i honorijfica
pompa, que para valerfe de {u fuerza ;. pues efta fo-
lo pretende aflegurarla con razones nerviofas, i prue.
bas futilifsimas, L

Sin el auxilio, pues , de armas tan penetran-
tes , que causaran tecror al mas valiente, i fin ¢l
focorro de tanta difciplinada tropa, que arredraralas
mas fuertes potencias, folo con las armas que le mi.
viftra la razon, fale, como David » a pelear contra
el. Rmo. Do&ifsimo Feyjoo, Gigante fin duda de
procer cftatura, que manciene, i decora la paleftra
con las brillantes armas de fu Cririca : pero no ob{-
tante fer fortifsimo el Contrario s acomete el Rmo,
Soto con animofidad, denuedo, i brio ; i difparan.
do de la onda de el difcurfo raciocinios limpiifsimos,
I solidos, intenta abrir brecha 2 fuerza de razones,
en los altos penfamientos, i prucbas fuertes , que
Protegen la frente de el Gigante, Defpues que el Rmo,
Soto difpara cen limpieza contra ¢l Theatro Critico
Pelados , i redondos argumentos , con futil > 1 arti-
ficiofo ingenio, echa 4 un lado fus proprios racioci.
nios , i cogiendo en fu mano la Efpada de el Con.
tratio , folicita herirle con (n azero toma las pro-
poficiones, i palabras mifmas > con que el Rmo, Fey. J -
Joo propugna fus fyfthemas ; i formando de ellas ar.
gumentos ad bominen, le embifte con retorfiones efi-
caces, truncando de efte modo e} cuerpo a los af-
fumptos que fe cxpouen en ¢l Critico Theatro , i
dando mas maganitud 3 fus affercos,

En efta bataila literaria, no s¢ qual de eftos

¢ ; ia, para decretar , i dir fenten.-
€12 en materia tan fucil , i delicada; folo debo de-

€Ir, que clta Analyfis que por fuperj 3
3 perior orden efta
expuella ; a4 que forme {obre clia mi diamen, en mj

fuicio ha de dar mucho golpe ; porque en ¢lia obf-]
4 gen-




7)
Plin, (przf. ad

hitor. nacuar.!
ad velp.

Res ardua, ve-
tauftis novitaré
dare, novis an-
ghoritatem.

(8) ..
Da fapienti oc-|
cafionem , O
asddetuy ei [a
Dientia,

tenta el Rmo. Soto eficacifsima vivacidad de ingés
nio , invencion eportuna ,' methodo teclo , | claro,
delicados coucepros,  nervofidad de ‘eftilo , ‘textura
primorofa en'los affertos con primor fingular.tan pros
digiofo., que ‘dando brillantezes 2 lo antiguo, conf,
truye el admirable bello moafiruo » queel Do&o Pli.
nio calificd’ de arduo 3 (7) pues captando aplaufos,

' venetaciones por la antigua, i bien fundada docs

trisa queicontiene, con nievos ingeniofos aditamen
tos concilia atenciones de el agrado’; i ahun me per
{fuado, que el todo de el aflumpro uo podra dexar
de fer gratifsimo al Author de el Critico Theatro;
pucs ea los efcritos eruditos de uno » 1 otro los mo.
tivos, i fines foq identicos ; porque fi el fin de el
Rio, Feyjoo en fy Theatro Critico es hacer Apo-
dixis ; colocando 4 la verdad con bien limadas frafs
fes en la honrofa fituacion » que fe merece , ' para que
a fu prefencia no halley Jo errores acogida en los
{abios, niahun infimo legar entre Plebeyos; el Rmo.
Soto con voces elegantes folicica formar pulcra Apo-
dixis de' ignorancias de ignorancias , i errores, pa-
ra que a vilta de demonfiradas falfedades e deflierre
clerror de entre las gentes, i den 4 la verdad affens
fo firme , i el fitio honrofo, que la correfponde: con

§9ue i podiera excitarfe algun inconveniente de la

contrariedad, i pugaa de razones , modifica al com-
bate l4 identidad de el fin que ambos pretenden , |
pienfo que efta obra tan fabia, i erudira promueve
enalgunos nuevas efperanzas de lograr efpeciales COMa
placencias : pues fc le propone al Rmo. Feyjoo po-
derofo motivo , para que falga nuevamente a publi-
¢o en dcfenfa, i hoaor de fu Theatro » Comuunicans<
do 4 fu ciedcia con efta ocafion mas incremento,

t{(8) i a la expe&acion un nuevo logro.

Por clta, i las razones que llevo ya infinna-
das, conduce, que eltas reflexiones Critico-Apologc,-e\
ticas falgan con brevedad a 1a luz publica, para que’
|careadas una, i otra obra por una imparcial, joicio-’

fa, iferia Critica', len vilta: de autos, i conocimien-+
to

o

tode la caufs, fe decrete, i firme la fentencla arre-

glada a razon, i julticia, i falga la luz de la verdad
en efla competencia triumphaate de tinieblas ; i ig-

norancias, que es el laudable empeiio de cfos libros, |

diades & impulfo de un zelo religiofo, en los que
0 encuentro opoficion alguna 4 lo que nos enfefa
Duefira Madre la Iglefia Cacholica Romana, i hallo
en eilos un lleno de erndicion » que dard 3 muchos

No poco que adwirar, Yy 3180 pocos mucho que apre- ;

hender. Afsi 1o fiento, falvo &c. en efte de San An-
drés de Carmelitas Calzados de Salamanca, aveinte
de‘A_ gofto de mil fetecientos quarenta i ocho.

. ¥r. GERONIMO FERNANDEZ,

=i
%
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EICENCIA DEL - ORDINA4RIO,

boada, Abogado-de los Reales Confejos,
Provifor, i Vicario General de efla Ciudad,
i Obifpado de Salamanca, ‘por delegacion

Nos el Lics Don Joachin Lopez de Leon | Ta:

del Sefior Lic. D. Sebaftian Flores Pavon, Provifor
en propriedad, &c. : ‘

' PO: la prefente damos licenciz 3 qualquiera de los
I

mprefllores de efta Ciudad, para que puedan im-
primir las Reflexiones Critico-Apologeticas del

Rmo. P. Fr. Francifco de Soto y Marne, Le&or de Pris
ma de Theologia en el Convento de S.Francifco deCiy-
dad-Rodrigo, Predicador Apoftolico, Ex-Guardian o |
Efcrivor Ticular del Colegio Mifsionario de Nra. Sra.
Jdclos Angeles de 1a Moheda, Chronifta General de la
Religion de S, Francifco, &e¢. i Io pueden hacer fin in<
currir en pena, por quanto eftan Viftas, y aprobadas de
nueftro mandato por el Rino. P. Mro. Fr. Geronymo
Fernandez , del Gremio, i Clauftro de efta Univer=

- {fidad, fu Cathedratico de Artes » Prior que ha fido

| el GRDO

del Convento de San Andres de Carmelitas Calzados,
i Secretario de Provincia, i no contener cofa contra
nucfira Santa Fe Catholica » 1 bucnas coftumbres, Fes
cha en Salamanca i veinte ¥ dosde Agofte de mil feces
cientos quarentz i ocho, :

Lic, TABOADA,

Pot Pan ¢ Agus:

Por mandado de fu Sefiorig
Lorenzo Vicente,

APROs

Encargo ; con la fola jafpeccion de el Manuefcrico,
{u Aufnor, iel 1atento que propone; defde luega pu.
4o hujcfe 3 d_g_fqgut;anga§ lafeguridad cop qu¢ ha de pro-

ﬂ 1 ;\ &€

frgn00secso0sanes
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APROBACION

DEL Rwo..D, M, Fp, FRANCISCO 1ZQUIERDO,
de la Efclarisida Familia de Santo Domingo 4 Op-
den de Predicadores, Macfiro en Sagrada Theologis,
CQalificador de Ia Supremay y al prefente dignif.
Limo Qbifpo de Lugo 5 del Confeja
de [ Magsfiady G,

CZ oet e  BEDECIENDO, COMO DEBO,
.@’B S *I<§ ]

clorden de V. A. he leido el Li«
bro, inticulado s Reflexiones Cri.

& e
2ico . Apologeticas, fobre las Obyas
n%’»ﬁ M ael Rmo. P, Myo, Fr, Benito Ge.

S rorymoe Feyfoo , en defenfa de las
Sex “hel am milagrofas” Flores de San Luis del

3 onte, &%, Es Tomo primero, y fe-
gundo, fu Authgr ¢l RR. P. Fr.Francifco deSoto i Mar.
ne,Lector de Prima de Theologia en el Convento de N.

|




L:cde‘x’ quien firma diamen ; fino quiere exponerle §
riefgos de injufto , qual feria no anivelandofe 4 ra«
zon plenamente inftruida, i desimprefsionada. Vime en
dificulcad no vulgar, & comun ; atendiendo que efte
Libro fale al opuefio, i fe pone a la frente de otros
que parece han confeguido todo aplavfo : mas, de
otra parce , fe me propufo por fi mifmo con mui an«
thorizadas aprobaciones, Digo afsi, no pudiendo has
cer aufeates las antiguas continuadas experiencias de
Maeftros que perennemente nos franquea mi Santif-
fimo Padre , Amado Patriarcha San Francifco = ifea
elto clanfula, para no detenerme en lo que acrediran
fin excepcion Templos, Bibliothecas , i Anlas; fi-
delifsimos tefligos que me declaran imparcial , i me
hicieran fofpechofo los fraternales enlaces entre Me-
nores, i Predicadores, aprerados en mi » porlas mi-
fericordias que en el orden natural, i en lo Sacra-
mental fe digno el Sedor difpenfarme , dandome Tus
telar 4 mi amantifsimo Padre, Serafin llagado,
Retrayendome de €2mpo,tan ameno, llego al
eftrecho en que me ponen Tos minifterios de Cealor,
haciendo prefente lo individual, puro, i precifo de efs
tas Cririco- Apologeticas Reflexiones. Encllas he leido
lo que no juzgaria yo fe traxeffe 3 limites de dos corros
ftomos, i no avultados, Pareceme, contienen macho
de mui eftimable” erndicjon , Sagrada , Profana , Pos
litica , Moral, i Natural, diliribuida con methodo,
propriedad, i ajufte; de mod.o > que, ﬁendo.IOs Al
fumptos en grande numero , i de no menor diftancizs
al Author le ha fido exequible, dar 3 rodos conve,
niente lugar , i 2 ninguno defalcar lo que f{e le havia
de conceder a ¢l folo. Viios tiene de exageracion: j
mui al vivo por lo que fu Rma, algunas veces pro.
mete, que es, tratar defpacio lo que efcribid ahora;
mas tengo 4 fencilla realidad lo que exprefse por has
ver leido en las Reflexiones tan abundante caudal de
noticias, en hermofo tegido de peafamientos fublis
mes, i conftante valentia en difcurfos, o argumeatos,
Confidere en el Rmo, Soto una mui abaftecida ‘gb}f'
i 9 1Ci4

| —

deltreza 5 tal ; que; quando pareeid haver 3 low pri-
meros encuentros empleado el poder de las armas @ al
figuiente combate fe ve, que fon muchas mas las fusr-
zas refervadas, i la Arte mayor; o, quando menos,
uniformes los esfucrzos con que en ellilo concifo, i
deliciofo , eloquente, i perfuafivo, refuelve, i conclu-
Y€ en quantas lides le atrajo’la meditada idea » pre-
viniendole 2 computo de vi@oriofas palmas, no infe:
rior al de contiendas ingeniofas. :

: Orque tengo en defeos la ingenunidad, como
en horror la adulacion » Do difimulare lo que fue im-
Pulfivo para el concepto que forme. Aclamefe al Au-
thor quanco fe debe i fa ran univerfal eltudiofa lec-|
cion, profando, futil ingenios comprehenfivo, circunf-§
Pecto juicio: en buena hora; mas permitafeme afir-
mar , que ha hecho practica demonftracion. de lo que
efpeculaba en una de las Reflexiones. Havra de.con-|
feflarfe deudor 2 favorable, o alta fortuna, que no 3
todos acaricia, fuele efquivarfe al merito de algunos
Efcricores. Eleccion fue ; pero no es de negar, que
fue venturofameate feliz quien, deliberando con perf-
Picacia entre arduidades de Ia emprefla, fe determind
a tomar partido por la Antiguedad, por los Proces
X<$ » aquellos Hombres Principes, Maeftros que nos
dio la Providencia, para que en Efcritos, i en pro.
Pagada vivieate voz de tradicion guiaflen por el ¢z-
mino, que llamamos triado , fin tropiezos, & eftor-
Yos , dla Region de ¢l fundado verdadero Saber.

Sia perjuiclo atribui empleos 4 la forcuna , que
no efld por fiempre reiida con la difcrecion, Cauo.

nizado leemos ¢l Buen Confejo con nombre de inci- t;MacH-?fi

p3

dencia, & como refolucion no prevenida, en los que
fe dedicaron i mantener la amada Patria en fu na.
tivo efplendor : por Jas equivalentes pProporciones juz-
gue al Rmo, Soro » afortunado en pPonerfe 3 favor
de Hermanos, Macliros , j Patrienfes ; j por feme-
jantes otras, no fe celiranara, que ¢n eftas Reflexio.

nes ¢ haga vér fiempre con efcudo inexpugnable, conja, Reg, Ty

feguros acicrtos en el afl:flar de lanza, 0 flecha, Es

- ale- b |




.alegotica infinuacion 5 Para no difuadirme de qué el
Rmio. Soto, 'fin declinar jamas , nunca valiendofe de
induftriofa retirada , fiempre en el centro de la Difs
puta : defde las primeras lineas hafta el fin 5 delcitz,'
cafena, perfuade, convence,

Tal vez fe manifiefia vehemente, o acre, pog
frafses que indican amargor, & como impetus de agra<
viado 3 mas ha de catenderfe lo que fe concede gl
ardor de la peles, que no es mui de teprimir en
Apologias, quando eflas llevan fu recomendacion con
¢l noble fobre - efcrito de util , O neceflarja Defenfa,
{Sei de di@amen , que efte Libro es muj digno de Iz
Licencia que fe pide : porque nada contienc opuefto
a las Regalias de fu Magefitad, i da mucho de lo
que puede conducir 4. sdlida erudicion. Sa/v0 in omay
nibus ©c. 1lo firmo §to, Thomas de Madrid, Mars
Z0 22, (¢ 1748 | : :

¥, FRANCIIGO 12QuiERps;

FEE DE ERRATAS.

AG. Z. num. 4. lin. 3. vagean; lec vaguean, Ibi injulicables

lee injufificable, Pag. 8. n. 13. lin. 1. que la, lee que J,

Ibi, lin. 2. que la; lec que Je. Pag. 9. 0.15. L 11. de theox

rica; lee de fu theorica, P. 23. 0. 3L, L. 11, que juzgas lee gae
Jnega. P, 23, o, 37.lin. 14. Argnenis; lee, Argents, P, 31, n,
43. lin. 5. que expone ; lee gue exponen, Pag. 36. n. 49.lin. 14,
Denominaciones; lee Dominaciones, Pag. 1e4. n. 145. lin, 13,
evifcerare; lee evifierarer, Pag. 138, n. 192. lin. 16. Zorafires,
lee ZoroafPres, Pag. 154.0. 212, lin. 5. Apromiocion; lee 4 la pro;
mocion. Pag. 157. n. 217. lin, 10.Del Montes lee De el de Monte,
P.rso.n. 2 19.lin.18. perfpicaz; lee perfpicacia. Pag. 161,22 T
lio. 16. Revifta; lee Revife. Pag. 167, num, 231.lin. 14, Proba.
bilidad; lee ¢redibilidag, Pag. 168. n. 232. lin. 16. de realidad;
lee de [u realidad. Pag, 17t 0. 235. lin. 15. afio de 4904.; lee
atio de 494. Pag, 185 num, 244, lin, 3, Thaies; Milefio, i Sulpiq
cio, Galo; lee Thales Milefio, i Sulpicio Gal,, Pag. 188. n, 246,
lin. 6. quimera fuerzas lee quimerica fuerza, Pag.189, sum. 247,
lin. 22, 1a precaucion; Jee 74 preccupacion. Pag, 191, n, 949, lin.
26. mil o docientos; lee mil docientos, Pag. 218.1n. 286, linezra,
Planetas; lee Plantas. Pag. 240. n. 324. Jimenias ; lee Y menias,

Con eltas erratas correfponde 3 fu original efte Libro Reflenjo;
2es Critico -- Apologeticas, fobre las Obras del Rmo, P, Mro,
Fr. Benito Geronymo Feyjoo, del Orden de Sap Benito, (y
Author ¢l R, P, F, Fraacifco de Soto i Marne, Chronifta Ge
neral de la Oy den de S, Francifco, Madrid , nueve de Febrero

de 1749,

Lic. Don Manyel Licardg
. @¢ Ribera,

Correor Genegal por fu Mag;

99199

£ ’1

TAS:




SO S

o

; ONMIGUEL FERNANDEZ M‘UNIL[.K;
Secretario del Rei nueftro Senor, fu Efcriva.
no de Camara mas antiguo, i de Govierno de
el Confejo,

‘ ERTIFICO, que haviéndofe vifto por los Sefioreg
del, ¢l Libro en dos Tomos, inticulado: Reflexion
- nes Critico -- Apologeticas , fobre las Obras del
Padre Maeitro Frai Benito Geronymo Feyjoo, de la Or«
den de San Benito, fu Auvchor Fraj Francifco de Soto i
Marne, de la Orden de San Fraucifco, que con licencia
de dichos Sefores, concedida al fufodicho, han fido ims
preflos, taffaron a feis maravedis cada pliego ; idicho
Libro en dos Tomos parece tienen ochenta i feis, fin
Principios , ni Tablas, que & efte refpeto Importa quiy
bientos i diez i feis maravedis; i al dicho precio, i no
mas , mandaron fe venda; i que efta Certificacion fe pona
ga al principio de cada Libro > para que {e fepa el 4 que
fe han de vender. Y para que confle lo firme en Madrid
4 veinte icinco de Fcbrero de mil fetecientos quarenty
i nueve.

D, MIGUEL FERNANDEZ
MUNILLA,

TA-

TiABL. &
DE LAS PIEZAS CONTENIDAS -

en efte primero Tomo.

Rologo , Introduccion, i Dedicatoria al Rmo. Padra
P Macftro Ecyjoo. Pag. 1,
Analyfis Critica de las Obras del Rmo, P. M. Feyjoo. 13,
Reflexion I, Analytico-Critico- Apologetica, fobre fu pros

penfion ila Novedad en opinar, 13
Reflexion II. Analytico Critico-Apologetica, fobre fu de-
ferencia, i adhefion a las efpecies , i teltimonios de
los Noveliftas Extrangeros. 18,
Rcflexion III. Analytico-Critico- Apologetica , fobre el
aire magifterial, refolutivo, i decretorio de fu eftilo, 232,
Reflexion IV.Analytico. Critico-Apologetica, fobre la varia
erudicion con que enriquece , i ameniza fus obras, 23,
ReflexionV.Anal ytico-Critico. Apologetica,fobre el menofa
Precio con que deprime a authoridad de los Efcritores
_concrarios 4 fu fencir. ! 35
Reflexion VI, Analytico. Critico- Apologetica , fobre ¢l
. injuriofo defprecio, con que infama 4 los Impugnadores
del Theatro. : 38,
Reflexion VII. Analytico. Critico. Apologetica, fobre ¢}
aire infamarorio, infultante, i contentible con que ma.
neja los Efcritos que fe le oponen, 424
cflexion VIII, Analytico.Critico»Apologetica , fobre Ig
acre mordacidad, i fatyrica deprefion , con que infama,
infulea,i defprecia a los Efcricores que le impugnan, 464
eflexion IX, Analyrico- Critico- Apologetica, fobre I3 pro<
- Pria fatisfaccion de fus Efcritos, i publicacion de fus
Elogios,

_ : 574
Conclufion ge la Analyfis Critica de las Obras del Rmo:

- Mro. Feyjoo. 63
eflexion X, Critico- Apologetica, fobre el DifcurfoI. del
Tox}xo I, del Theatro , Voz 45! Pacblo, 64,
¢fexion XI, Cricico-Apologc:ica » fobre el Difcurfo 11,
Vireud, i Vicio, 78»
Req




Reflexion XII, Critico-Apologeticd 3 favor del Infigne Hifs
-toriador Dan Jofeph Pellicer de Salas, i Tovar, 84+
. Reflexion XIIL. Critico- Apologetica, fobre el Difcurfo III.
Hamilde , i Alta Fortana, S0 298¢ 97,
Reflexion XIV. Cricico‘-Apologe:ica,folireiel Difcurfo IV,
_ La Politica mas Fina, Lot Ak G
Reflexion XV, Critico-Apologetica, fobre ¢ Difcurfo V.
Medicina, - Do R g Al 2 B I14e
Reflexion XVI. Critico-Apologetica, fobre el Difcurfo VI,
Regimen para confervar la Salud, : 122
Reflexion X VIL Critico Apologerica, fobre elDifcnrfo Vil
* Defagravio de Ia Profefiion Literaria, 130,
Reflexion XVIIL Critico. A pologetica a favor de Ias Milay
_ grofas Flores de S. Luis del Monte, 140,
Reflexion X X, Critico- Apologetica, fobre el Difcurfo Vill;
Afrologia Fudiciaria. ‘ "3 X728
Reflexion XX, Critico-Apologetica, fobre el Difcurfo 1X,
EBelipfes. ( €754
Reflexion XXI. .Critico-Apologetica, {obre ¢l Difcurfo X,
Cometas., : e e L R
Reflexion XXII. Critico-Apologetica, fobre el Difcurfo XI,
 Ailes Glimasericos. 187¢
Reflexion XXIIICritico-A pologetica,(obre el DifcurfoXir,
Senectnd del Mando. , - 190¢
ReflexionXX1V.Critico. A pologetica,{obre elDifcurfoXIIL
Confeclario d la Materia del Difcurfo antecedente, contra
los Philofophos Modeynos. = 203
Reflexion XXV. Critico-Apologetica, a favor de D, Gabriel
Alvarez de Toledo, Author de laHiftoria Ante-Diluviang
de la Iglefia, i el Mando. 2074
ReflexionX X VI.Critico-A pologetica,fobre elDifcurfoX 1V,
- Mufica de los Templos, 227
Reflexion XX VIL CriticoA pologetica,fobre el DifcurfoX V.
Paralelo de las Lenguas Caftellana, iFmrxc:fa. 253«
Reflexion XX Vi1, Critico-Apologe;ica, fobre ¢l Difcurfo
XVL Defenfu de las Mugeres, : 259
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2 PROLQCGO, INTRODUCCION,

tivo de cfte, que entre las deliberacjones de abfequio,
refpira las generofas coacciones del mas apreciable tri-
buto : Que es julto haga de la necefsidad virtud, quien
fupo hacer de la mifma virtad necefsidad, Aquel nobilif.
“fimo reconocimiento , que inmortalizado en el folar
gloriolo de Pocciuncula, executoria gratitudes de Ia
Religion Francifcana ; funda el tan preciofo , como
inconzextable derecho de 1a Familia Benedi&®ina. Fran.
qued efta, magnificamente generofa, aquel Sagrado So.
lar, en que tito fus primeras lineas el portentofo gdi-
ficio de la Religion Seraphica: I fiendo tan patente el
derecho de propriedad i los capitales prinzipios; es in.
negable la pertenencia 4 fus licerarios progreflos.

2 Elta reprefeatacion legal, que decorida en
1a Perfonade V. Rma., exige como tribuco aquel cor-
dial obfequio ; fe auxilia de otras confideraciones, que
exigen como_obfequio efte refpetuofo teibuto, Aquel
Critico Magifterio , que oftenta V. Rma, en el Litera.

tio Theatro dela Efpaiia 3 mira como deflellos de fy
luz las produccicnes de toda c-;‘iaic‘é{“p’mt;i'a_;xif es jufto,
que elias reconozean fu dcgivgci._on; retribuyendo el ef.
piritu que las inflatha, al principio que las anima, Aque-
lla zelofa aplicacion, con que Vi Rma. promuyeve ¢f
cultivo de los brillantes jardines de Minerva; Je ha re.
comendado el Mecenas Efpanol de la Republica Lice-
raria : i nadie ignora, que efta, cterniza Ia proteccion

" de fus plumas, en el fagrado de aquellas benignas aras,
Aquel no se, fi confentimiento, o difimulo , de los,

Literates de Efpaiia 3 ha deferido al juicio de V. Rma,
¢l Tribunal d¢ la Critica Cenfura: i en el interin, que
Auchoridad competente examina los Titulos, que juftifi-
can clte magificrial refpe@o; debo contemporizar conful-
sando la decifion de fy voto, Pretendo , finalmente, fin=
cerar al Publico jntenciones, que re@ifica la Fraternis
dad Religiofa : i-por medio de efta refpetuofa, obfle-
quence Dedicatoria, afpiro 4 demonfirar , que enclia
Guerra que vi 4 emprender el difcurfo , obferva una
exactilsima nencralidad el afc@o : pucs efte contribuye

€Ol

1 DEDICATORIA, 3

cordialifsinas refpetuofidades al diftinguido merito de {a
Pecfona, al tiempo que aquel ataca cafi todas las pro.

ducciones de fu pluma. T :
3 Jultificada la pertenencia del Oblequio; paf-

fo a declarar el motivo de mi Affunto, Pateute es A
quantos mane¢jan las ‘Obras de V., Rma., el ju(’zifsjmo
fentimiento de la Religon Seraphica; que no havica-
dole defmerecido los. mas afe@nofos refperos, fe mira

ofendida en el honor de muchos de fus Ilultrifsimos -

Hijos. Sin mas fundamento , que el que abalta la vos
luntariedad , la preocupacion, & el engafio, infama V.
Rma. la juiciofs Sabiduria, i folida Critica, del Cla~

rifsimo Do&or , el Famofo, i Venerasble Er. Nicolzo -

de Lyra; la celebrada erudicion, i Veracidad hiltorjca
de el Ilultrisimo, i ‘Venerable Don Fr. Antonio
de Guevara; la prodigiofa fabiduris , i conftante pu«
reza de F¢ del Iluminado Do&or, i Efclarecido Marrye
el B. Raymundo Lulio; i el antiquifsimo, fiempre veq
nerado Milagro de las Flores de San Luys del Monte,
4 El Empleo de Chronifta Generalde mi Re:
ligion Sagrada me advirtio la obligacion de acurrir &
tan violenta cenfura: Pero~efperanzado de que V. Rmas
mejor inltruido & iluftraciones de una circunfpeccion
piadofa , © de una piedad fabiamente circunfpe@a, res
tractaria las denigrativas refoluciones de una Cricic
¢a, tan injuriofa, como injufta; fufpendi la execucion
del empeio, bafta certificarme de la nlrima delibera-
cion de fu animo. Anfiofo de efquivar upa difputa,
que fobre la tediofa averfion, que infunde lo efpinofo d e
fu caradter, cortava el curfo 3 la. profecucion de miis
principales tareas; maneje quantos medios me {upo infl-
pitar la prudencia, 3 fin de reducic 2 V, Rma. ala
jufta convencion de uaa fatisfaccion religiofa, Aplicado
a |a mas efectiva expedicion de efta jultifsima empref«
fa, eantretave mi elperanza hafla fines del Agolto de
1746 ; en que cert.tﬁcado, €on graviisimo dolor, de que
V. Rna, permanecia en {4 animo ran inexorable, como
en {u dictamen laflexible ; me X:foh'i 4 tomar la pluma
A2 2 pas
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/7 Para refiftir 1a fucrza conla fucrza s difipando 3 fogofas
\ Tadiacjones de la verdad , las denfas nubes, que com.
* Pactadas a vaporofas preocupacioges del engafio, va.
/ gean foftenidas del mas injulicable empeno, -
( 5 A cfte fin ditijo quatro Diﬂ"ertaciones, en
- que demuefiro la infundamentalidad » €ITOr, preocupg.
-.cion, o ignorancia, con que V. Rma, Infama la grag
fabiduria, folidifsimo Juicio | i Critica circunfpeccion
" del Venerable Fr. Nicolao da Lyra; Ia famofa erudi.
cion, i conflance veracidad hiftorica del Venerable
Hulritsimo Don Frai Antonio de Guevara 5 |, ma.
raviliofa fabiduria , j conftante pureza®de Fe go| la-
minado Do&or , i Mareyr , el B. Raymundo Lulio;
i la auchencicas, milagrofa realidad de ]y Flores de
S. Luys del Moate. No doi tnidas eftas quatro prin<
cipalifsimas Diezas de mi o.bra.-:; Porque haviendome
propu:fto introducir una Refidencia Crisjog fobre todas
las de V. Rma.; parecid mas ajultado & reglas de gy .
metiia, organizar eftas Reflexciones Critico-Apologetim:

de modo j que. proporcionandofe el todo 4 la giper.

bucion de fus partes; fe balle cada una de Jas partes
en aquella propria firnacion » qne: correfponde 3 I3 ors
ganica integridad de fu todo.

6 El motivo que jultifica la emprendida Crigjeg
Refidencia fobre |os nueve Tomos del Theartro s elde 1z
Iluftracion, i los dos de las Erudiras, debe fer tdn de la
aprobacion de V, Rma., como calificado 3 dcmonﬂracio.«
nes de {u praica, Sigaiendo el critico norte del Grande
Auvguflino, prefiere Vs Rma. en macerias natarales , log
-argumentes.que esfuerza la razon » 4los apoyos que ro
bulta la.avthoridad » | ¢reyendo promover | critica de
effa maxima , pretende V., Rma, manifeflar al Publico
los errores, ignorancias, contradicciones, i falfedadesde
los Authores que impugna ; Para que difipada, 4 radia-
ciones del defengaiio, aquella preocupacion, con que im-<
pele la auchoridad 3] affenfo ; fe franquee 3 las adivia
~dades de la razon el difcurfo. Hallafe el ‘del Publico
_{u:x;am;p;e. Preocupado de aquel congepro, en que fu(xizq

a
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da 12 eftimacion » 1 authoridad de’ las Obtag de 1 V,
Rma. : i es precifo hazerle ver el gran ‘numero de fus
Preocupaciones, errores, ignorancias s contradicciones,
i falledades; para:que defembarazade de aquella pre-
ocupacion , fe facilite a ¢l jnforme’'de 1a verdad, .
e ity Tres efpeciales paflages de V. Rma. feran,
gntre otros muchos, concluyente demonfiracion de efia
fu pra®ics. El primero fe halla en el Tomo 2. del
Theatro , Difcurfo 5., donde fe esfucrza V. Rma, 2
‘viodicar lainfamada ¢z anograpbia del Abad Trithe.

= mio , uno de los muchos Afiros, qué 4 brillos de fas

biduriaj i viread iluftran el Ciclo Benedi@ino. Es el
cafo : que profignicndo el famofo Quevedo Iz ‘critica
refidencia de wvarios Efcriros tenidos por fofpechofos,
con la ingeniofa metaphora de las Zaurdas de Pluton;cen .
fura la citada Steganographia, ¢on' la nota de ¢/¢anda.
lofa + i calificando V. Rma, de borron 3 efla cenfuras
la‘expone en fu numero 42. por motivo de fu Apolo.
gi2 diciendo : Movidnos a effa defenfa del Abad Tri
themio un boyron, que encontramos en las Obras de Doy

%

Fr‘mmﬁo Qusvedo, P, Mro: ni €S mas denigrante ¢].

borron , que fc halla ¢n las obras de Quevedo contra
el Abad Trithemio que: los que en las Obras de V.,
Rma. fe encueacran conera ¢l elplendorofo candor de
los ya expreflados -Heroes Frangifcanos; ni es menos
elevatio el merico que V. Rma. infama , que ¢l del
Author de ' la Obra que el gran Quevedo cenfurs » con

que i en el borron , que encontrd V. Rma. en las .

Obras de Don Francifco Quevedo , hallo juftificado
mMotivo i la defenfa de aquel Ven. Abad Benedi&ino;
Precifo es confeflar > que los muchos borromes que fe

- €ncuentran cn las Obras de V. Rma., juftifican in4

contextable la razon de efta religiofa Defenfa,

A8 Quando llegue 3 15 Critica Reflixion del
gcitado paflage , hard Ver, que procedio V. Rma. tan
ineficaz en 1la defenfa de la Obra cenfarada ; que Ia

dexo incurfa.en todo el rigor de Ia expreflada cenfu-
fa. Pero fupliendo V, Rma, las 4dgbi_lidade,§- de la jaf-

Bk
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W ticia, con los mordicantes esfuerzos de [ {atyra; con.

Vierte todo el ardor de fu pluma contra la briflagee opi.
nion, que en todo el Orbe Literario fe pq merecido
la profunda erudicion , i difcrecifsimo juicio de Don
Fraacifco Quevedo ; paflando 4 Infamar fy Critica, con
los denigrativos de arrojo , temeridad, ignorancia. |
exponiendo V. Rma. la razon que jullifica yp procedi-
miento tan acre; fe explica en el citadg bumero 43,
diciendo : Como los libros de Quevedo anday en manos
de todos, me parecio poner aqut el contra veneno 4 , gott~
Ha negra [atyra,

9 P. Mro : fatyras mas negras fon [as que V,
Rma, ha eftampado en fus Obras coutra varios eipleg.
dorofos Objetos dela Religion Francifcan, ; reprefen- .
tandolos en las Efcenas de fu Theatro, cqp una perf-
pectiva tan falaz, como injurfo‘{a al Merico de fu fama;
4 13 verdad de los hechos; ia la Jultificacion de log
juicios : T como las Obras de V. Rma_..andan en ma.
nos de todos 3 me parecio convenieace , i aun neceffa-
rio , poner 4 los ojos del Publico el contra Vemeno 3

‘los engafios, errores, i falfedades, que reprefenra

el Theatro. .
10 El fegundo paflage fe comprehende en lag

Adiciones al 7. Tomo , defde el DUMEro 62, 2] gs,,
en que fe esfuerza V. Rma. 4 defacreditar la famofa
erudicion del Tlofirifsimo, y Venerable Don Fr¥ An-
tonio de Guevara, Aftre de celebrado efplendor engce
los innumerables que oftenta el Seraphico Hemi(pherio,
venerado de los Literatos por ¢l Oraculo de fu Sigias
i refervando para fu proprio lugar la Apologia 3 £,
vor de clta Hoficifsima Plama; paffo 3 reconvenir 3
V. Rma. con los motivos que alega, 4 fio de jutif.
car {u denigrativa cenfura, v
11 Exponelos V. Rma, en el cirado paflage
diciendo: ,, Que fiendo el lnitrifsimo Guevara Sugctow
5, tan conocido ea la Republica Liceraria , fe vé pre-
» cifado, no fin dolor, a demonftear 4 los Le&ores
3 18 poca veradidad hifiories que obferva en fus Ef
2y ¢fls
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», €ritos s 4 fin de convencer de error comun, O po-.
s» Pulac, la eltimacion, o el concepto, en que fefun-
» da la eftimacion , con que corren las Obras de efte
» Prelado: (in que- deba embarazarfe, en que ¢l Ilof-
» trifsimo Impugnado fea, por otra parte, Sugeto de
»» iluflres prendas, i digno devla veneracion comun;
» Porque la obligacion de defengaiiar al Publico ‘debe :
» Prevaiccer d qualquiera particular refpeto. Hafta aqui.
la pluma de V. Rma. , en cuya"ctj‘tic; dcc‘iﬁon'”tienc‘
una jullificacion incontextable ‘el argumento , idea, i
caracter de mi empeiio. o e e

12 Las valgarizadas Ob as de V. Rma. le res
comiendan Sugeto conocidi 10, no folo entre los
Literatos, fi tambien entre los

Cutiofos Indo&os : i e
honor de mj R’e:lig-iqipk;;s,_agc:{aa;;{c‘oli“g:‘:d;d"j'con“ el amor
d la verdad | j 14 defenfs de la jufticia, me precifa, #o
Sin gravifitme dolor | 3 evidenciar 3l Publico Ios mu-
chos. errores , ignorancias, falfedades s 1 contradics
Clones , que incarre, i comete V. Rma. en fus famos
fos Efcriros: Pira que convencida de error comun ; O
Popular , la cfiimacion, & el concepro 5 en que fe
funda la eftimacion, _con que corren “las Obras de
V. Rma., fedifipe aquella preocupacion authoritativa,
que dexando fin liberrad al difcurfo , precifa |a ce-
guedad del affenfo, I ahunque, por Olra parte, reco-
fozco, amo, i aprecio a V., Rma. por Sugeto de ilufs
tres preadas, | digno de Ia veneracion comun ;. no
debo embarazarme en efta atencion decorofa; porque
la obligacion de defenganar al Publico debe prevales

et a qualquiera particular refpeto,
o ] El tercer paflage , es una maxima critica,
Je expone V, Rma. en e Prologo al tomo 2. de las
ruditas, diciendo ; ,, Las circonftancias extrinfecas de
»» €l Author condpcen infinito para imponer al Vulgo,
» ¢l qual, por lo comun, regiila la eftimacion de cada
»» UNO por la ropa que vifte, Y poxlos titulos que tie-
sy De. P, Mro.: Yo 1o s¢ fi ha fido efedto de efta ma-
Xina aquella nimia individualidad, con que V. Rma, '}“
B i 5
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w.oftentado en fus Obras los ticulos que I3 cara&erj

——

 nifcibilidad compre

los Empleos que la exalean ; los Exercicios que l¢ han.,
ran; los mughos que le confulran; ; los cafi todos que,
en fu aprehenfion, le celebran : Pero s¢, que fiendo ran
relevantes , como numerofas las Circunfancias siotripg,.
Secas de y,'Rma. 5 €8 'meceflario evidenciar al Publico
los tan muchos como ; YEreos , que o¢ ultala brj.
llante amenidad de fus 055 4 fin de que adverti.
da la incauta os Leftores, .00 refundzn.
en merito de ‘

{a Perfona. =
14  Regilala ier
I eflimacion de las Obras de V
ciferado magilterio de. Grisi
goy Vil 1

henfion .-dzgég,
Ciencias , en to

a&itug
a la Critica de V.

licado gufto, «
denciaa-,;_difi;ji"’ : loudes celijo :
lidades del alfenfo : i es necéflario facarla de efte per-

niciofo engafio , demounftrando , que la Critica qqa

« Rma. en fus Eferitos » €8 de aquelias, ‘que
azer paflar por Ppeoetracion de entendimieq .
to, las temofidades de un preocupado capricho, Sq
los Ignorances recibian , como folo Ptoprios de Ho.
wmero , los verfos, que aprobaba la caprichofa feverq.
dad de Ariftarco: y manifeftandofe V. Rma, en 1, Crie

tica de fu Obras, tan imitador de efte Critico; no
hai razon para permicir, que otros que los abftinada.
mente Ignorantes , aprueben, como folamente ciertoy
lo que V. Rma. authoriza cop fu-voro,

Is Cree ¢l Vulgo, que V. Rma. procede 2
direccienes de una cir'cumpcc,cion, i re@itud tan exace
g2 ; que obferva puntualifsimamente todas las reglas

Que dida; i es julto hazerle ¥er, que V, Raia. cons
. {§ tras

e — Sl

Zang.”

cunflancias extrinfecas go -
R TR ) ) 2y

la itreflexion del ignorante ‘V’:ﬂ“gd -
Ve Bma, por aquel vo.

cio a las infalipi. -

——ea,

. 2a de efia ignaldag de derecho

ficarfe agraviado,

L DEDICATORIAs . ' g

tfadice con fu pradtica ‘lo que enfcfis § para que’tla

Valgaridad conozca que fe engafias Son. muchos los
qoe aprehenden en las Obras Criricas de V. Rma,

una puntual imitacion de aquel, Facere @ docere , .con

que el Critico Divino intimo el defengaiio de los Er:
rores Comunes 3 todo el Genero Humano'; crcyende,
que en, V. Rmaq fe verifica el Hir ¢/t major , por el
gui feoerit, & docurit: ies necellario demosftrar que, -

V. Rua, imita , cn eflz parte ; a4 los que Dicant &
non faciunt , contradiciendo, con fu pratica, lasreq
glas de theorica; 4 fin de que defembarazado ¢l eatzn-
dimiento de aquella deferente Preocupacion, que mag-
nifican los decorofos ‘tititlos, con que fe ilufira {u me<
ricifsima: Perfona, perciba coq util defengafio las img
perfecciones de fu Do@&rina, ‘

16 En las Obras de V, Rma, fe hallan intros
ducidas frequcmi{simamcn:c, las Satyras, con el cay
tadter de jultifsimas Seatencias: i es rizog evidenciar
que eflas reprefentadas Seatencias fon injultifsimas Sz«
tyras. No puede V, Rma, negar, que los titalos, epi4
thetos, i otras circunltancias extrinfecas de muchosg
de los Efcritores que impugna, gozan un Caracter igual,
© fuperior al que iluflrz (o Perfona, i recomienda fu
fama : Sia ¢mbargo, trara V, Rma, el merito de eflos
Heroes Literarios 2 dilcrecion de ypa Critica, que

~Por todos fus poros efta refpirande una complexion

acre,.tenaz, biliofa, i adulta; nada coherente al genig
de la fuavidad » Moderacion , urbanidad, i modeftis:
€on que no puede V, Rma, jultificarfe quexofo, menos
que fea a evidencias de un privilegio rarifsimo, Ep faers
rores | ignorancigs :antradicci’ _ufO ;OS nlof:bl’es adc
mifmg .'ig,niﬁcacion’, i conlz "‘:ief‘t;)a ffa/lé ”h‘ o 14'
Rma, los ufa ¢ de modo ‘ e
: s que nada digo 3 Ve Rma,,
que V. Rmg, mifmo ng haya dicho 4 Efcritores de la
mas relevante fotas i f eltos, en featir de v ,Rma.'
no deben darfe por ofcndidosg 8i V. Rmg, pod}a juﬂi;

8 B AL
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| B 17 Afsi lo confiella V. Rma. en el numere / [ed canfa canfe ref[pondet : @ ff culpa eft nfpondij‘g, @
I ~ 10. del Prologo al Towo z. del Theatro, donde dice; . quefo ut patienter firas; multo majus off provocafe,
Salgo al Campo fin mas armas , que el raciocinio., i la Sed facelfant ifinfmodi qagrimosic, fit inter nos pu ra
expericncia: con ¢ffas [e me ba de combativ |, . no con ! germanitas. Nacltro Seiior, guarde 4 V. Rma. muchos
las de la authoridad ., , Pues P. Mro : con folas las aﬁors‘ » Para incremento de la Liceratura de Efpaia, i
armas de la experiencia , i raciocinio fa]go 2 comba. : efplendor de la fiempre Ilaltrifsima Religion Benedic-
tir las refoluciones de fu ‘Pluma; protefiando » en o tina. De efte Convento de mi P. S. Francifco de Cius
demais , una refpetuofifsima veneracion - la authoridad , dad-Rodrigo 4 16, de Junio, de 1747,

de fu Rma. Perfona. Profigue V. Rma. diciendo : No pre.
tendo fer creido fobre mi palabra , fi no fobre mi prucba,
Luego V. Rma. no debe ofenderfe de que ¥O pretenda
hazer ver 13 falfedad de fu prucba ; quaado protefio,
quc no es mi animo ofender la intencional veracidad ; =R ' :
de f{u palabra. Ultimamente dice V., Rma. : Mis raz,. . - Rmo. P, Mro:
nes fe ban de examinar, mo mis meritos. P. Mro: ve. ' ; '
7er0, con la mas afe@uofa'ingenuidad los mesitos de ; B. L. M. D. v. Rmas |
V. Rma. ; pero pretendo examinar la qualidad de fus - : : '
zazones : porque eftas., como defeétibles, efian fujeras : : $u mas ingénuo, cordial, obfequente vencradory
a la refidencia critica del jmcu:i ;l qu;ndo aquellos folo - ,
fc permiten 3 las veneraciones del re peto. . s N 5
) . 18 Finalmente , es fin duda que V. Rma, ha. i : L 'E”"'mﬁq de Soto § Marnis. »
f vria evitado efte efpinofo empcno, fi huviera obferva. : - ‘ : |
A do aquella, no st fi la Hame M_ax{m; precautoria, § B3 &
5 Prophecia., que eftampo. fu Do&ifsimo Panegyriita, ¢] ) - '
Rmo. P. Mro. Fr. Miguel de S. Joleph (in Prafat, . h\
| Crifis de Critices Arte) diciendo : Caveas geifquis ille. 4
o gitima adeo menfura atitar, ne & caderm ipfi remetia. i
\ tur s O dum oliena mana critica carpit , propria ex.
sutboret : Pero pves V., Rma, no quifo efcufar Ja pro-
vocacion al defafio ; precifo €s que haya de arrofirap
las confequencias del duelo : que yo concluyo efia in.
genua , obfequiofa, fraternal , jula Satisfaccion , po-
sicndome & cubierto de aquella, con que S. Geronymo
fincero fu inteacion, i jufiifico fu empefiq, en las Re¢a
Jhexiones Critico- Apologeticas, que dirigid contra ciers
tas Propoficiones de fu tan amado, comu vencrzble, i
y ¢l fiempre Grande Auguftino: Non €go tibi , (dice el L |
~ Do&or Maximo de Ia Iglchia, Epift. 118. ad Augufl.) ? : e |
¥ | V. B3 b ,_ 3

~
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I ANALYSIS * CRITICA,

pende 4zia fo niniiamente curiofo, Efte fue, es’, y fe.

- 14, aquel can deplorable YSMEW0, CORS que 13" Sk iante
Infernal atofigd 2 todo el Geljero humano. Afura,

fagaz, engafiofa (Erat callidior cunitis animantibus tiy.
ra , Gen. 3. verf, 1,) in{piro el error mas fatal, 3 ¢i.
talo de . defengaiio comun. A fageQtiopes de 12 vicio-
{a curiofidad, introduxo aquella tan 1"1“Pcrtinence, quan-

‘o pecniciofa difputz, que facilicd las Perverfiones ef

juicio , fobre-la juftificacion del Soberano Precepro;
(Car precepit wobis Deas ? Genef, 3overl, 1.): [ Caprada
4 falaces atra&ivos de fu lifonjera cloquencia, 15 accP-’
tacion de aquel reducido , “quanto innocente Puablico,
por medio de la Novedad que ventilaba ; facilico el
paflo alétroc._que pretendia: pues infamando las ver.
dad®s can 4 denigracion de errores ; ( Neguaguam o
viemini, verf. 4.); introduxo fus €rrores , con todsz Ia
recomendacion de verdades: (Britis JSicut Diji Seientes
bonum , @ malum, verf. 5. ) ; '

ST Aquel delordenado apetito de faber todo

1o/ bneno, illo malo, ha jntroducido en el Mundo my-

cho malo, con apatiencias de bueno. Azorada la va:
na curiofidad 4 inmoderaciones de la prefuntuofidad
ambiciofa 5 atropella aquelias fobriedades del faber,
que conteniendo al entendimviento en |a efphera de un
provechefo raciocinio, { Non plus fapere guim oportet

Sapere, [2d [apere ad Jobrictatem’ Epint. "B, Pauli ad

Rom. 2. verl, 3., evita: los- precipicios 4 que condy.
ce ¢l libertinage del ingenio. Contiencfe la Sabidurja,
dice el Santo Job, en la critica circunfpeccion de log
Do&ores antiguos , como la Prodencia en el decurfo

'éxpe'rln‘)ént-al.'dé los Afios: In antiquis e_ﬂ[apt’mtla; (G
In_multy témpore prudentis, (Job ra. verf. 12.) Ala
~luz de eftas “Venerables Limbreras ‘debe caminar el

difcurfo, dice el Efpiritu’Sanco : Sapiemiam'omnia?u
antiguorum exquirer fipiens, (Eccle. 30. verf. 1.). Si-
guiendo las veredas trillidas de huellas tan veaerables,

“‘moaca el éatendimiento aquellz cumbre de'la Vﬁfd?do
“defde Cl;y_l eminencia “difcicrnclos nebulofos artificios

del

e

i, O -
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delesror: Videte, ¢ dice Jeremias:cap. 6. verf, 16.), 0"
interrogate de [femitis antiquis , que fit via bona, @
ambanlate in ea, Por eflo ol Oraculo So{berano.prohxzbe‘
al difcucfo. Ja tran(grelsion de aquellos terminos ve,
nerables , que prefcribid la fabia circunfpeccion de

nueftros Antiguos Do&ores : Ne teanfgrediaris termi-

105 antiquos , quos pofuerunt patres tui. ( Prov, 224
verf. 28.). Pero la fatal inoblervancia de efta canonis
2ad2 condud@a, ha introducido quantos errores turba~
ren, tarban , i turbarin lg- claridad de la Catholica
lgleﬁa.\u e Settle s B8 i 1A%

... 21 ... Aqueclla erronea maxima pythagorica,
Tritam viam terendam non ¢ff¢ 5 ha .Gdo fiempre, dice
€l Grande Origenes (trad. 23: in Math, ) indicante de
afeccion heretical, & 4 Jo menos desfilo tan pernicio.
fo, como everlivo de las.re@itndes del juicio. Pre-
Octipado elte de aquella prefuntuofa _ambicion , que
afpira; 4 divinizarfe ey qualidad de, Oraculo de la Sa.
biduria ; d-fprecia I feguridad de las veredas comunes,
aventurandofe al tiefgo de rumbos fingulares, Efios,
dice Sap Auguiin® ( Libr, 3. contr. Julian. capt, 3.
Ocultan el venepo. de la falledad, con que atofigan
9s ingenios , entre aquel efquifico atra&ivo de Ig No-
Yedad | con que embelefan los animos : fiendo , profi-
gue cl.S. Do&or (Opufcul, de utilit. -credend, ) Un
Clerto indicio de |, depravada intencien , con que
afpiran a obfcurecer el cfplendoride Jas Cagholicas Ver.
ades, aquella ambicion de vanagloria , i temporal
iateres 5 con que inventan » renuevan, O promueven,
la Novedad de Opiniones. Efte es aquel abominable
efpicity de Novedad , cuya infame genealogia declara
E;?&Qfa;cucunfpcccion de Sau Bernardo , diciendo;

P ic‘v7‘5-)dn Que la_ Novedad en opinar es Hija de
oo nevedades del difcurfo ; Hermana de as fuperf-
A th.lo.nes del affeafo ; i Madre de las temeridades del
»» Juicio..Como tal fe reprefentq en qualidad de la
¢hcantadora Cabeza de Medufa s CDYO lifbnje:o,éi,fai:i
8ivo ha. converrido en ,Eﬂgtuag_:dc‘_ abominacion mm&
e e me-

Py
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merables Ingenios ¢ fiendo: obfervacion, del Circumfpezs
to Baronio, (tomo 1. Ann. 74+) Que quantos Herejes
han perfeguido la Iglefia hicicron pafio.al. precipicio:
de fus funclos errores, poc la fiempre deleznable. for-
da de caprichofas Novedades, T

3z La pavorofa verificacion de ege infaufif
fimo principio es una de las mas: tecomendables Pjes
zas, que juega la Sacro Prophana Hiftoria a fin de

cutilizar el avifo, por ‘medio de un tan deplorable ef.

carmicnto, Aquella ambicion de adelantar inverefes,
conmodidades , i aplaufos, ha fido nn Gempre fatal
influxo, ‘que invirtiendo las re@itudes del juicio , ha
hecho ‘degenerar tantos Theologosen Herefiarcas; page:
tos Logicos en Sophiitas; tantos Philofophos en Sec.
tarios; tantos Altronomos en Fatidicos; i tantos Efpi-
ricus vanameate myfteriofes en Sortilegos , Prefligia=
dotes, ‘i Fanaticos, Horrorizados de pan deplorable
experiencia los SS. PP. i Doétore§ Catholicos , fe
opuficron con tan zelofa circunfpeccion 4 1a introduc.’
cicn de todo geuero de Novedades, en punto de
Doérina; que cafi declinaron: al ex‘!rcn}_o contrario, 3
fin de entablar las prudentes moderaciones del me-
dio. Z7 s : :
23 No feocultd 2 la maxima circunipeccion
de los Do&ores:Catholicos » que el perniciofo carac
ter de las Opiniones no eftriva en la :3_ov.e¢§ad de i
orijen’s i folo en la falfedad de fus ‘priacipios : pero
tubieron por jultamente {fofpechofas todas aquellas No.
vedades , que infamando de Topos a .l‘os Do&ores
Auntiguos, recomiendan Lyoces a los Criticos Modera
nos. Advirtieron, que la libertad prefuntnofa del dif-
curfo facilita el paflo a los errores del affenfo : i res
zelando que efte avmentaffe infecciones 2 lo Dogmas
tico; tubieron por folpechofa efta prefuntuofa liberrad
hafta en lo Phyfico. Sufragan, fomeatan, i promueven
las Heregias, dice el Grande Tertuliano (Lib. de Pref.
sription. cap.’ 7. & Lib. contra Hermogen. cape. 8,
& #ib. 1. contr, Marcion. ) aquellos Philefopbos , que
ST P Cna=

REFLEXION T, vy

eénamorados’ de la Novedad; & dominados de un Scepa
ticifmo caprichofo, defprecian el fentir de Tos Auri-
guos, entregando ; con terca tenacidad, fu affenfo A
la obfcecada volunrariedad ‘de fy prefuntuofo ' difcur-
fo: porque babituados eftos ingenios 4 difcurrir con
libertad por 1a efphera de la Naruraleza » introducen
clte perniciofo libertinage en el fagrado emifpherio de
la Gracia. A" no fer efta morbofa préocupacion tan
Incurable, como pondera San Cyrilo (Lib, 1. de Tri-
nit.) ; eftaria ya“difipada de tado el Orbe Licerario:
pPorque un rumbo, tan frequentado de laftimeros naus«
fragios, no pucde menos de reprefencarfe pavorofos
Perc la dominante ambicion del tereeno interes, i vaq
nagloria , cierra los ojos al hotror de tay funelto pes
ligro; feriando , cop prodiga temeridad, |as felicidag
des del acierto, 3 lzg novedades, que introduce
la inmoderacion , i libertad prefup.
tuofa del difgurfy,
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ANALYSIS CRITICA, i REFLEXION ' II. 19
i : : | )
& . v % = AntEe A $a:bs B i o 5 il o ET LT : o
N %&&&%&&&‘&&%&&%&&&?%&&ggggz Difeurfs: r3. 5, 1.) Cierra ‘povipa de Oévdad fullime, .
@z : - - todo lo que [¢ adoynia con un r4/%0 de idiomh forsfero,
€z &g&g&&&&&&&&&&g&%&g% 7o “Por eflo, -aunque 12 Opinion fea: unz vegiz eftrafa-
s £ & & & & . B 6 & um laria, abandonada por cal de' los Antiguos 5 i 'llega
:g S 88 % 5 g g Sy Ak a los umbrales del Theatro, con la recomendacion de
i %" 9 s % 3 7o alguoa pluma efieangera s ya tiene quanto ha ‘menel-
@l 5}%’3‘3%’%?% ;%%”8’}”’35’3%%%% Z0 fer para prendar la inclinacion 'de V. Rmai, con to-
Y R s ey 2y T ) da aquella actividad, que fabe robar el affenfo, i cau<
’3?’?‘3’3%’3’3’%’? g??%?%%‘??%%iﬁ%’gg tivar el difcarfo, : £
: = b SRR CTe ot o S En el 2. Tomo del Theatro, difcurfo 14:
€017, odry T . 29, Confiefla V. Rma., Que la experiencia tomada
i \ o . 3 g‘b_zflta e:_”qqa{ioﬂ, d:& ‘,innu‘mlera;k: errores : pero incone
: : T FY figuiente en la pra&ica i la direccio '
. ~0q REFLEX[ON“}I‘ dcgra'theorica, cg’c‘ﬁerc V. Rma. 1 lo‘; g:ﬁfmﬂzni:;r‘d;:
.-.‘sb:".)"»'-*’! nlrur,'_'-:ma:! E0ihnng nog £ f_"‘b."'rt“"}‘i £ orgit los ‘Eﬁrangcros, de modo, que facilica freqixenccs erro4
gpubese 2up ugh Vel £ cotiales bl e I¢s 4 (u aflenfo, tomando, a cada paflo, las" experieng j
24 “IE 8 se8 6.9 STA IDEA TAN EXPERL: €13s 3 balco. Tan fin rezelo de €quivocacion, ni enq
G s ey g: mentalmente peligrofa, co- . Bao afsicate V. Rma. 4 los cxperimentos,. que pu<
:g og o lalimofamente promo. blican' los Noveliftas Extrangeros; como i traxeran
- E 94 vida de los Criticos No- la infalible recomendacion de los Chroniftas Sagradoss
e @ Vvatores, es el falaz norre Emplea V. Rma. todo el rigor de wna critica caviy
e ge que figue V, Rma. enla lofa en el examen', cenfura, i reprobacion de .aques .
e & procelofa reprefentacion de llos aflenfos , que authoriza la comup de los Litera-
L ee%YNSBI fu Thearro; en cuyas BL- co3 &l fentic de los Santos Padres, & I tradicion
P el cenas fe nliﬁs'?f) Opinio- f}ud“;; de Iloﬁs F;;Ics: Pero en fiendo affeveracion de
nes¥poPrARtIEUAS;. iqantu n cgty dalpreciadass sporinuc- gun Novelifta Modern o
va??? fingulares , i}raﬁdid:?ﬁ Quantas inve&ivas dj- : V. Rma, por una vcrdadod’eng;g?lr:ga p ac??cmq 54
rije V..Rmai cohtra la" noeiva ‘ridiculéz de las Modas, do refidencias del Juicio, folo fe cn’n'?uc- Spreciand
tienen cofgruentifsima“apropriacion en ¢fa dominan.. tes del affenfo. Efto, P. i\mo espun It¢ a rendimicn4
te inclinacion,de faplyma : pues como evidenciare en | obfequios i l1as verdades tevelada clereo tyranizac
el progreflo de eﬂasi—k"cﬂcxidﬁés“ti‘ié:“cas, no prefiere | comendaciones 4 lag noticias exer ; aakraBsanda ay
V. Rma. las Opinionss. pot mas fundadas; fi no por- Zarfe en que aquel obfequiofo ¢ anBeiss fin cmbatay
que gozan ¢l arradtivo de* Auevas: i no ranto porque d la divina authoridag es facﬁf;:it“.’e"? q9e stipecto
fean nuevas en la realidad , quanto porque V. Rma. thoridad humang , fe criminizg ﬁ‘:;.lt"l?“““ alaau4
aprehende que lo fon. Tan 4 lo modifta maneja V. Rma. igualdad de tributo arguye eqﬁ'&ﬁhié ‘3"10.4 porque la
las direcciones del affenfo ; que toda efpecie veftida i . .36 ' _Efte evidenciable ti’tg&érn € fefPF‘°-l 1
a lo extrangero , le merece las mas deferentes atens ; la intencion ,..';g':oh",sqde‘ .di;'ifl&"VfR’: 5”‘,"‘?!590? S:b dg |
_sioges gel agrado, Adguicre (dice Vo Rma. Tomfb o _ o Obra; i ¢l faliz artificio de ‘xa'ra:e;‘:’é".jg‘?.ffﬁ,@ que .
- ,-Mf » : 4 — Cay £n B> .. (0N
. Al
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. 20 ANALYSIS 'CRITICA;

4 enel Prologo al TO{ﬁo_--.z. del Theatro, n. 7+ ‘préténs
" de V., Rma. eludis la verdad detan juftificads cenfura,

Afios ha (dice. V. Rma. en el Ingar citado,) gue mu.
¢hos Sugetos de mi Sagrada Religlon, alganos de I pri-
viera magnitad , han effado lidiando cop mi pereza, ¢
eon. mi_cobardia, [obre que Srabajaffe para el Publico,
"P. Mro: no dirian mas, niahun tanto , los Do&ifsi.
mos Mavillon , Calmer, Villaroel , i otros infignes
Benedi&inos, cuyos famofos Efcritos interefan precio.
fas utilidades al Publico, defempefiando, con_general
.acepracion, fu bien merecido concepto, Emprendie.
ron eftos celebres Benedi@inos Obras, tan verdadera.
mente utiles 4 los interefes del Publico, como efplen,
dorofas al honor de fu Santo Abito: porqae regulas
ton el empeio de fus erndiras plumas , por las pro-
‘Porciones al cara@er de fus religiofas Perfonas. :
i <) _ Efta decorofa regulacion d‘eb'is‘) haver imj.
tado V. Rma., empleando las luces de fu ingenio , i
el caudal' de fu erudicion , en iluﬂra;’, i Promoyer ].
guna de las cinco Theologias , para prefenrarfe 4 la
infpeccion del Uaiverfal Theatro, con aquel cfpleny
dorofo honor, que es tan proprio de fu Sagrado Inf.

tituto, Efto havria fido 'defgnlpcﬁar el cara&er de fa

Wenerable Perfona, i ¢l gran concepto. de fu. pluma; |

Pero “Haverfe dado i conocer por las impertinencias,
fruslerias, errores ; i contradicciones, que hare ver en
la gran pepitoria del Theatro Critico Univerfal ; hg
fido un dexar burlada la expedtacion , i malograda 1
folicitud 'dc'yaque,l'l,os Grandes Benedi&inos » que tanto
tiémp;d?@iérpp con la pereza, 0 cobardia de V, Rna,,
4 fin de” interefar al Publico > €on 1as producciones do
fu fccundo‘t'l'ilvé(_)}_tc')".’,’_L S e o .

28 Sin embargo, fe esfuerza V. Rma. - i fina
cerar fu intencion , diciendo ,, Que en la Idea del
& The_atrq‘-'tu,bt{ mas patte {u docilidad, que {u. elec-
2 €ion i pdrque hayiendo' prefentado varios proye@os

» al examen'; 1 dptobacion “de”fus Rmos. ‘Confulcores,

» CACOJiCTOn por” mas uiil, i mas bonrofo, ¢l que figue

en

-
& S SR— 5. 2 ‘
- P s

N

REFLEXION "1/~

55 €n el Theatro: P, Mro : que effe preferido proyecs
to fea mas arild los purticulares interefes dé V. Rma,;
imas bonrofo en linea de aceptacion vulgar, i vana-
gloria , es ‘mui cierro: porque es infinito “el numero
de los Necios , que afpirando.a la vanidad de una
erodicion aparente » por vlas»-fu;ierﬁcialxd;ﬁ'c%‘ de una
curiofidad indifcreca ; aprecian, como preciofos has
llazgos , debidos 4 13 perfpicaz penetricion del ingea
- nio, quaatas Novedades prefenta la. preocupacion, o
| el engaiio: Pero que fea mas #util A los verdaderos in-
terefes del Publico s> i mas bonrofo al cara@er de V.
Rma., que el de ilufirar, i promover alguna de las
- Theolegias Expofitiva, Dogmartica , Efcolaftica ; Mo.
ral ; & Mylica; es error, tan excrano & las fabias eip-
cunfpecciones de un religiofo confejo , como proprio /
de las perverfiones del juicio. Fucra de que, como '
conflard en adelante , pada’ configue menos V. Rma.
en el progrefio de fn Obra, que el defempefio delTi.
thlo que la rotula : pues: infamando frequentemente
a las verdades con 12 denigracion de errores ; intro,
duce 4 cada paflo f{us particulares errores ; con todz
lIa recomendacion de verdades. Con que fobre no con=
cepruarfe honrofa 4 fu Author una Obra de efte caq
fadter 5 fe concluge que V. Rma. falcd 2 la verdad,
atribuyendo 4 docilidades de un entendimiento obfeq
quiofamente rendido , la que fue cleccion de up anis’
mo interefado : De modo » que preocapado V. Rma;
de aquella decantada maxima de Ovidio, Egp gnoque.
cunctarum novitas gravifsima veram (3, Pont. 4.) 5 (e
" refolvid 2 feguir el didtamen de Plutarco ¢ig
moralib. ) que fixa en los atractivos.de 1z .-
. Novedad las aceptaciones del
P ublico,
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ANALYSIS CRITICA. REFLEXION ML *

f' Erudicion, las flores de la Rhetorica, i las eloquen -

wzs %8 i tes perfuafivas de la Elegancia; que-hecho el Zeubs,

g&&%&%&gg";%&& ‘%g:ﬂﬁ . i Pagrhaﬁo de la intel‘c&zalfl’imgm ,M”r@pf-@fm’a@d

s W W Wadk 3% 2970 20 - ubas verdaderas |as fingidas ; i-mane}ables' ‘?f"‘f“,“%;

Vv 2% % »® 2800 Do o los colores; cngaﬁmdq con, efta h’e’x’tﬂp(& pCFfp_QF:‘?l‘V?,"_

: s "’-#*##‘-* e g:g‘:a’?” § no folo al cecucients vulgo de las fimples Avecillas,

& @ig.,g: ® si tambien a la perfpicézt"c_l_aﬂf‘; c{c:‘rueﬁas _.;B%g?;?:;e:,

8% g ; 7 - Cuya iacauta deferencia ha a teciado , .como -

gggg%‘gg%?%% ??gm r’xoydc errores comune‘s,-'-'eft-"faidaééw engano de par-

ey el £ ) : . ’ ticulares errores. saidiol o} :

o Th VERRYED U o) '3 3t Sabe V. Rma.ique importa mas i los

2l ob ‘nusis Bvomery I asiioli : creditos de Sabio un delirar con audacia, que un dif-

: e B 8 IS currir con rezelofa prudencia: porque la ignorante

REFL EXION III. i Vilgaridad atribuye a4 cortedad de talento las per«

oI goM BMmos CHI e ol : Plexidades del difcurfo. A influencias de efta infpis
ofios aBp b 53U .isin - ‘ «;{cion a[tiﬁcigf?'Q fe ‘:Pre[cntﬁ'!_._.lasa 'I(})b,ras, 4°d.v‘ !

of B, +»6 A T : .ma, , tan efoadas de aque a mode ia‘.,_';.‘ca.n or,

:3,@"33°A DISCRETA SAGACL . i timidez | que cara&crizaqx‘{ los Sabios verdaderos;

dadco-eV.'.-
AT A R, ha »:iirig‘i]dc?ucn Ia gg’&af? ‘como veftidas de aquella arrogancia , arte , 1 apimo-
G cion de efla Idea, hy fdo fidad - que diftingue a los fingidos : fiendo éﬁa',‘ una

& una de s mas. bellas mgag | de las principales piczas » quejuzga V. meﬁ;’,’ a fin
de ganar aquella acepracion comun, que ¢s tan preci-

1 SINTI niobras 4 . i s s

gy ?% 5&? jado o ’aﬂ?;:m?:te"}ane fa para introducir , como preciofas producciones del
,~’331°8$' )884: ik 54 L « , - acierto , las infundamentables Novedades de un pre-
Sbzh1a : 0fo, a fin de ganar la e ocupado capricho,

E 33 Revettido, d‘e,v(;ricigo;;[gniive;ral, cenfura;
conttibaye tanto el merito, como el arce: por que uny £ ?ecnde » i decreta V. Rma. , con fatisfaccion tan ab-
arrogante ‘verbofidad agitada con deftreza 3 unga ma. L d°l“t?5 como (i fuera el Oraculo.de l'-a.Sa.btd.una: fien<
geltuofa , amena inrroduccion de curjofas novedades,’ 'L - © 4 la verdad , una proporcional imitacion de las

|

=ulde 1St 0 deferencia de el Publico,
Conocid V. Rma. que & los creditos de Sabio no

propusfias con  eftilo elegante P e magiftral. Fanaticas Phebades » que colocafias en el Tripo.dc de
mente decifivo’; reprefentan ‘un Sabio demyfierio que Apolo, regentaban con tdnta fatisfaccion el Univerfal

oftencando accidentes fin fubltanciy logrz en la Val. . - Magifterio, que prefumian difcernir, fin riefgos de fas

garidad todos los honores de Oraculo de la Ciencia, :l'b:ih(ti'ad’Dlof vcrdad“%fk: lo falfo, j lo cierto de lo

haciendo mas poderofo el €nEalio , 3 vencradss e | udofo. Deferente 3 la inclinacion el difcurfo, maneja

blimidades de ingenio. R B V. Rma. la erudicion > €omo los Hebreos el Manng:

®30" A violedtos impulfos de ca tyrana ma- paes apitadofsl eatendimicnto de I dominante afecy -

xima , juega 'V, Rma, con tan vigorofa deftreza, : cion, que le preocupa, invierce, i parcializa, obferva

los atractives de I3 Novedad » los™ embelcfos de 1z §nd S!'"ﬁ‘? s taa injulta, como volungariofa ; p:!qcc-;.

. ™ - - —— O e v i1 N s o pee e e = -~ 3 v'vf' «., =‘::;‘ ‘ lmv 7
= /-*i‘ ; Eru, : e &




5 ANALYSIS - CRIT]C 4.

diendo, &q el ceénlurar, a lo Arig: ‘rco-; i en eli.oblnar
4 lo Narcifo 5 De. modo, - que opasite v -
Ao Fsle Eeprefenta antiguos folo: halla delecty. oy
2préclo, 1 verifimilicad en lo. nuevo : | defprecizado,
£omo erroneo, ,, quimerico, o 'in@md‘a_mcnrablé' u‘an:

ko juzga incoherence 'con’ Ias Ideas que Pl'o’m?leve'
- magmﬁc;,-cxa,lgg, i cx:agera 5 como digno del 2

~Bas gecomendable, aprecio , quaato
g 3 ofitins l!é;l,‘alrrcoincfi_dcngg Qi 5l -
b & !ﬂ. jﬁiCiOg '

o
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REFLEXION 1V,

323 £6200 ¢z noA VARIA ERUDICION, QUE
' g”f“‘"*:& “vierte V. Rma.. en fus obras,
cs otro de los fagaces artifis

& , ] I ? cios , con que ha, pretendida
FB & ma‘ginirﬁcar,;u fama, rcprefcda-,l
tandofe ver{adifsimo en todo

%mﬁ%ﬁqﬁ’ genere de Do&rina, Ardid ha
X &4 fido efte , que riene equivox
cados, no folo 4 los Ignoranes preciados - de curios
fos; tambicn 4 muchos Inteligentes tenidos por eru4
ditos : porque ignorando las riquifsimas Mineras que

ol Pero oigafe v, Rma. 3 st mifmo en el 25

:Tom < d : T

cubrignd: ?; :LT?EZEZ& It?;lr:?&’. 8. n.30., donde defs
. ‘ 13 , con que 3l s Ef

ey ¢l aplaufo de F:l‘uditog, dicac g:unoDon:

»» de hai gran copia de libros, es facil el robo , finy

s> que fe note, Pocos hai, que leap muchos , i na

b e pucde Lecrlos fodos ; con que todo el inconves

-k M
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26 ANALYSIS  CRITICA,

p»<micate , que fe’incurre, es, que uno, & otro, en-
s» tré millares de millares de Le&ores , cojaal Author
s ¢n el harro. Para los demas queda graduado de
»» Author en toda forma, Paffa V. Rma, 4 fu numero
31., donde promucve el defengaio de cfte arrificio,
diciendo: ,, ‘El efcribir por Lugares Comunes es fu-
s, mamente facil, El Theatro de 1a Vida Humana, las
s» Polyantheas , i otros muchos libros, donde Ia ery.

s dicion efta acinada, i difpucta con orden alphabe.

»» tico, O apuntada con copiofos Indices, fon fuena
»» tes publicas, doade pueden beber, no fola los hom.
»» bres, mas tambicn las beftias, Qualquiera aflunco
»» que fe emprenda, fe puede llevar arraftrando 4 ca.
»» 43 paflo a un lugar comun,  de politica, u de
35 -moralidad, 0 de humanidad, o de hiftoria. Alli fe
» encaxa todo el farrago.de textos, i citas, que fe
s hallan amontonados e¢n el libro Para todos, donde

,5 fe hizo la cofecha. Con efto fe acredita el nuevo

-5y Author de hombre de gran erudicion, i letura,

35  Pues P. Mro: elte mifmo puntualifsimg.

‘mente es el artificio, con que V. Rma. ha furtido |5

-E“ggg&s‘ ¢l . Bufficr , que gleribio Examen de los

varia eradicion de fus Obras, 4 fin de acreditarfe de
bombre de gran ersdicion , i letura, Entre la gran
copia de libros, que poflee Y. Rma., hai muchas de
eflas fuentes publicas , que brindan i los bombres, i 3

‘Jas beflias. De ellas ba bebido V. Rma, 12 varia eru.

dicion , que ameniza {fu Theatro; ya, trasladando aj
pie de l1a letra lo que hallo trabajado en fus Authe.

3es; ya, recurriendo al vulgar focorro de lugares co.

mmunes. Muochos de los Difcurfos, que prefenta V, Rma,,
en qualidad de Author Originario » fon literales trafa
lades, €0 que no intervino mas fatiga, que la de tra-
ducirlos & nueftro valgar idioma, Hafla 12 idea del
Theatro ¢s tomada de varios Authores ; que emprens
dicron ¢fle mi{fmo argumento. Eftos fon, eatre otros,
el Ingles Thomas Brovvn, que antes del afio 1680,
efcribio dos Tomos contra Brrores Comunes:10s dos

Prl-,

e

' REFLEXION 1V. 49 !

wescapaciones vuloares; i Jacobo Pciméroﬁo; que ef.
’c,ribibpfobre los Eg‘rrare: deJeZ Vulgo: ¢l milmo Afaa.
to ilaltro ek lraliano Scipion Mercurio ,” Medico Ro-
maao , en (u" Obra fobre los Brrores Populapes. Ete
mifmo es ¢l Argumento del Theatro, cuya ideatidad
coa los ya expreflados, convence 4 V. Rma, de mero
Author Plagiarioy 2 lo menos en quanto ala idea que
nos vende como nueva: fin que bafte 4 indemaizar
V. Rma. de elta juftificada cenfura , todo el artificio
de {u Defenfa precantoria porque en el Difcurfo z,
de fa Iluftracion Apologetica, n. 17. eftablece V. Rma,
por regla fundamental de Criticaz ,, Que fiempre,
s» qQuela fencencia, O concepto de un Efcritor fe ha.
s» lle en otro mas anciguo, (e debe ctener por mendix
» Bado: en cuya confequeacia refuclve V. Rma., en el
» lugar citado, que S. Ambrofie trasladd: de Philon
» Judio la bella alegoria de Iz Vireud , i el Vicios
con que hallandofe la Idéa del Theatro can 4 la lecrg
anticipada en los Authores alegados; no puede V.
Rma. purificarfe de la nota de ‘mendicidad, i faliz ar-
tificio, que juftifica el vender, como nucva, una Idea
tan antigua. : b e
36 Por el mifmo principio quedz V. Rma,
convencido de mero Copiante en el todo de fus Obras:
pues fobre los furtidos que ha tomado de los exprefs
fados Authores; hare ver, que quanto exponen los
nueve Tomos de fu Theatro, i los dos de fus Eru«
ditas, fe halla, cafi liceralmente, en varios Efcritores,
que contribuyeron meritos 4 la fama, mucho antes
que V. Rma, fe refolvieffe 2 vencer la pereza | O co-
bardia , que reprimian los impetus de fu plama. Doi
una breve demoftracion de efia verdad | por lo ref-
pectivo al Tomo ‘1.1 2. del Theatro » comprehendis
dos ca clte mi primer Tomo; refervando para los @4
guientes el manifeftar los Originales , de donde ha
copiado V. Rma. todo el reflo de fus Obras. :
37 . Aquella tan celebrada Carra que dirige
V. Rma. a fin de perfuadic 3 cierca Sciiora , 'prcﬁricg.
: 3 : €

o
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fe el eftado de Religiofa, 'al de Cafada ;. es 3 la letra
de el Iuftrifsimo Languet Obifpo de Soifons , en fu

. doé&a Carta intitulada : Tratudo de la falfs Glovia del
mundo , i felicidad de Ja Virtud, dirigida a cierta Ma-
dama Francefa, a fin de perfuadirla, que prefiricfle al
de Cafada, el eftado de Religiofa, El Difcurfo fobre
la Hamilde , i alta furtung; es de Jubenal, Satyra 1o,
El de Medicina; es de Gafpar de los Reyes, Quevedo,

refpe&ivas: Dicciones ; ‘cfpecialmente por lo pectene.
ciente' a Predicciones Sibilinas, i Oraculos jentf.hc’?s,
que todo es literalmente ' copiado - del citado Diccio-
nario'y verbo. Sibyle, i werbo Oracle, Bl Dilcurfo -f;‘).bff-'
la .Senectud Moral del Genero Humano es'del Diario
de los Sabios de Paris, del 2fio' de 1704 Jornal 41.
El Difeurfo fobre la Astipathia entre Francefes, i- Bf-

peiioles; es de Pedro Rofel, en'el Libro que’ efcribio-

S

A, T

€l Petrarca, el luftrifsimo Guevara, el Do@or Bois, fobre efle Aflunto’s ir de Don: Caclos Garciza, en fu
Montana, _Mo.hcr_e s-i.otros muchos, El.Defagravio ge '} Obra inticulada iLos dos -Luminares . de la Ticria Ef-
la. Profefiion Viteraria; es del LuGirifsimo Danizl Huer, k Poaita g i Francia: S e gl o g
en {u Hueting, Los Difcurfos fobrs la Aftrologia Fu- ' 39 El difcucfo fobre los Dias Griticoss esde
aiciaria, Edypfes, i Cometass fon de Barclayo en fu ' Afclepiades:, Cornclio Celfo, Lucas Tozzi, el Doc.
Argnenis 5 del P. De-.Chales tomo 4. trad, 28. ; del ' tor Martin Martinez , i otros de los muchos, que
P. Tofca tom, 9. Lib. 4+otrad. 28,5 i del Diario. de efcribicron contra efla preocupacion” Pythagorica: Los
los, Sabios de Paris del afio :1704. Jornal 1. E Difs : Difcorfos fobre ¢l Pefo des 4ire’, i Efpbera del Faggo; f
curfo fobre la Senectud de) Mando; es de Juan Jonf. ; fon de la Philofophia Burgundiana ; Tomo 4. tra&, 2; :
ton, enfu Obra de. Nuazare conflantia, El Difcorio las Diflercacion 3.5 del P, Juan Bautifta de Benedidis,
l_)r._c la Mafica de los Lemplos 5 es: del P. Athanafio Teomo 3. Philefoph. Libro 2. quelt. 3. de la Phile.
Kircher, en fu Mufurgia Upjverfal. E| Difcurfo fobre .' fophia del P. Maignan Appends 1. .18, 5:de la Phy.
el Paralelo de las Lenguas 3 es del P. Buffier , € fu ! fica de Gafléndo: Se&. 1. Libro'2!:Caps 4., i de otros’
Dialogo 9. fobre el Bxumen de las preocupaciones Yyl | muchos antiguss ; i modernos. El Difcurfo fobre Iz’
&aress La Defenfsde las Mugeres; es de la famofa Ly. ° ' Antiperiffafis; es de la citada Philofophia Burgundia-
crecia Marinella; en (u do&to Libro fobre efte mifmo na; del . Juan Buatifta, citado 3 de la Hiftoria dela
Affunto; de Pedro Gregen, en {q Obra de Principasa, Real Academia de las Ciencias, de Paris ; i del P, De-
& imperio ,Mzgl{erggm; del P, Buffier cirado, Dialogc; 4 Lacis, en fu Magiferium Nature, :

25 de Don Francifco Manuel s en fu Gaia de Cafados; 40 La primera Psradoxa Phyficas es, literals
i del Abad de Beilegarde, en fus Garras Curiofas de A mente,, del P. Julic Roville, Ex tra@ado en las ‘Mex
Litcratera, i Moral, : morias de Trevoux de 1717. La Il. Paradoxa Phyfica;

38, .. Bl Difcarfo fobre las Gaerpas Pbilo/bpbi, es de Galeno libro 8, de-Ufu part. cap. 3. & Libro de

€455 cs dEI Author. de las Obfervaciones Selséin, ad . A0 Ufa. vefpirat ; de Cardano libro 2. de Subril ; de Arria«
rem h_‘temr.zqm_ $pect, El Difeurfo fobre Iz Hifforia 84, difp. 4.de Gener, n. 25.5 de Arefio, 2. de Genex
Natural ; es de Thomas Broyyn s> €0 fus dos Tomos y -4 rat. quzlt. ro.;.i de otros, de quienes es tambien Iz
intitulados Enfago. fobre lps Erropes. Populares ; i de Paradoxa Il 'La IV.; es. una vejeziy quesvociferaron
otros muchos Reyvifores de efpecies pertenecientes 3 los Difcipulos de Anaxagoras , Leucippo, Demacrito, -
la Natural Hiftoria, [ os Difeutfos fobre las Arses Di. ' r i Epicuro , conrtra los Peripateticos s 3 que folo anade *
vinatorias , P rophecias Supucfas , i bﬁ de la Magis; }: V.. Rmaslo que halig ealas Corpuleulares Modernus, .
fon del Gran Di_‘ccjonar‘iq Hiftorico de Moreri, en fus 5 que fe han-esforzado & renovar ¢l temofo: empeiio .lde,;
: : D AR refs ', 33 .4 -08 g
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los Antiqualicatives Ane; uos. La V. ; es tomada 4 1 ssteda dcboa‘; la luz ; que me han. dado los mas exs
Experim%ntos, que en elgaﬁo de 1711, Cxpufonf)rl;?'.s f s> celences Philofophos dg eltos uvltimos txcmp_os.‘ Pes
Reamur, Academico de la Real de las Ciencias de P ro como en el numero cicado declara. V. Rgla., que
ris. La VI, ; es de Monf, Parent. | i de Mour. Maral- _ agael Aiga » g4 pone ae [u cafa, -f.c-reducc_ a exponer:
di, cuyos Extrados expoaen fas Memorias de Tecv oz , las N.oucms , Difcurfos , Oblervaciones , Expel',lmc.x}.
de 1716, Art. 24,, i de 1725. Arc, : g tos, 1 Reflexioacs, que traslada, con alguna mayor dif,

57- La VI, ; es to. TR s . - e i3
mada de las. Obfervaciones, que pre?cnrau las cirad(.:s ttaclon, mechodo, i claridad que tenian gn fus Origi-

Memorias , fobre los Experimentos de ef Bfyeio Utto- nales; fe cosvence, que V, Rma, f.o_lo es Author de
rio del Sefior Villete, La VIIL ; es del famofg ’Franc?(. aqucila mayor claridad , n.‘ethOdo’ : elcganclaé ciuc-
€0 Baconen la 1, de fus Ccaturias, La X, : es del P - [oiplandace en; el Theawwo s peroimera Sl i
De-Chales, en lsipag, 233 de fu Tomoas Do s Difeurfos, Efpecies, i Apoyos, que promueven fu Ar-
tomada de las Obfervacioncs de Moo s os i gumento. 14 efto hace V. Rma. en Materias Phyficas,
1os Sefiores. L. .crva_c:ioml:s Rc 102 : GOtf‘do, i de : que debe muncjar como Pais conocido; con mayor
B Pm‘)c“sL' Xc[ 13 Rea cadgm}a de las : razon debe creerfe, que V. Rma, traslada.quanto efcribe,
e ‘n rz mef'r ‘S' 5 es _dCl liuttrifsimo Cara. fobre los Alluntos,. que les fon cateramente ignorados.
Bud. dc > DiaI: Nji{ u}tag: 8. Arc. 8. Problem, 48. .43 . Para laamenidad, .i decoraciones erudiras, ¢
.hafé.s ¢ ;omo‘z‘t‘a eta lar{Jo.oLa lel. 3 esdel P, De¢. ; que no hallo V. Rma. ea los Authores, de quicnes
4‘. T 5 %c“s osszc iqg% ;j;;imcros o : traslado fus difcurfos ; fe ha furtido del Gran Theatro
& : S : 4
ol et o copiado del Gran Dipetosit H:;f A de la Vida Humana, de los Diccionarios de Dombes, -

1 de Moreri, i de otros Polyantheiftas, que expone Iz
Erudicion acinada no folo para iluftracion de /ugares
€omunes, (i tambien para exornar _penfamientos- fingula-,

torico Sacro-Profano de Moreri; de ¢l de Dombes; de
«» la Hiftoria de la Real Academia de las Ciencias , de

Paris ; del Diario de los Sabios; de las Noticias de : :

. J ¢ ; res. No emprehende V. Rma. Affunco que no tenga re+
;3 'Repl"bh‘a .dcl l;s 2‘“5? 4 dAcbl::: C“»’,‘Oﬁd“d"s de la duccion facilifsima 4 algun Iugar comun de Politica, Mo
Naturaleza, 1 el Arce, ¢ ad de Vallemont; del ralidad , Humanidad , Hiforia, Phyfica, & Mathema.

f‘%ﬂ"‘:{” Ijl"l{ﬁ:: dneltl’- .D; Lanis 5 de las Relaciones i tica, A expenfas de eftos Publicos Erarios. ha enriques
L::raasvgliii’(;cra.n ik dce {; s’Plol Zn?l:;ﬁ Viageros ; de las cido V. Rma, fus Obras, con la varia erudicion de
ro- de Philofophia I\doral Ph;ﬁea Ex acsrif;:c m‘:o sl ~ textos, citas, noticias , apoyos , i decoraciones , que
ke sant b R P Jtal, 1 Ma. fe hallan amontonadas en los libros Para todos, donde
SipHRecaap rénap fa&(:m.rc dt;,las Memoriss de Tre. hizo fu ¢o/zcha, Con efto fe ha reprefencado V. Rma.
‘vioulx, ocfr:'ccbuyo:on 2 : 3 {\acc .{Rma. 2 mayor parte a los Vulgares ; 4 los Curiofos iliteratos, i ahun 2 als
BSAh0/YoNe, e enriquece fas Obras, como tef. Sunos que gozan 13 inveftidura de Do&os » €omo homa

tifican ‘exprefamente los Sabios Coletores de las ¢y bre de erndicion admirable com igi
das Memorias, en las del 400 1730. fol, 1693, : fa, i vafta literacura : Pero tan g;‘?::f: n g;t;:i;gl‘g:}
42, Pateate confirmacion de efta verdad cs aquella l £ Rma, conoce 3 pucs confiella, en ¢l paﬂ'aée alegado,
confelsion, que ¢xpoae V. Rma. en fus Eruditas Tomo A que la gran copia de libros facilita > fin riefgo. “’“ﬂ: :
2. Carea 3, o, 1, dncnepdo: »» Ahunque en la folucion " derable, el hurto; i que el mancjo de Polyantheas furte |
o0 de cltas, i otras dificulcades Phylicas, pone algo la crudicion fin trabajo. S i il
s de fu cala mi taly qual difcurfo ; por la mayor par- J \ g s e ss No ) [
| e | 3 = .1
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I8 gy No'puedo perfuadirine fe ocultifle al4 pets-
picacia de V. Rma. que-los Literatos inRruidos en ¢l
“eonocimiento’ de las Sfuentes pablicas ;i oculros manan-
tiales que  han contribuido a fecundar; i amenizarlas
Eftancias del Theatro, havian de advertip el chutto,
enfayado en la Cotneja de ‘Oracio, i la Pandora: de
Hefiodo : pero confiando V. Rmia, eq que fon pocos los
“Efpancles que pofleen ¢l idioma Erances; i menos los
que manejan fus libros; fe expufo i la cenfura de los
pocos, d finde lograr ¢l aplaufodei los machos, Con
efta pra&ica , mas faliz, que artificiofa, ha hecho V.
“Rma. demonfirable la verdad de aquella maxima ; que
pondera en el Tomo 2. de el Theatto, Difcurfo PR S
30. , diciendo: ,, Pocos hai, que lean muchos libros,
i nadic hai que pueda leerlos todos: con que tode
el inconvenicnte confifte, en qué uno, u otro, ea-
tre millares de millares de Le@ores, cajan-al Auchor
en el huarto; quedando para los demas graduado de
Author en toda forma. : 3 aeE
. 45 = Hallofe V. Rma. 2 la mano con aqueliz
ropulencia de curiofas novc‘da'des, 1'varia erudicion, que
e franqueaban los Polyantheiftas Extrangeros , i demak
-Authores, que efcribicron para drfengaiio ‘deerpores ¢l
-munes , i preocupaciones: valgates i Aprehendid V.
-Rma. ignorantes de efle Theforo a los Literatos de Efi
pafia: i oftentandofe ¢l Colon deeffas' Americas Lice-
tarias, {& refolvio a publicar la riqueza de. fus Minas;
vendiendo , como proprio, el ageno defcubrimiento,
Sin embargo , mereceria muchos elogios el trabajo y i
.aplicacion, que ha tenido V. Rma. en la traduccion
de {us Obras del ldioma eftrangero al pattio , (i la
mulcicud de errores , ignorancias, falfedades , 1icontras
dicciones 4 que haré ver en ¢l Theatro, no per{uadicfs
fe, que V, Rma, trasladd lo que encontraba, o atens
der a'la confequencia, i verdad de las efpecics que ef-
cribiz. Blta experiencia demuefira , que V. Rma, orga=
‘niz0 fus Thearro, no con aquella erudicion, que me-

thodicameute colocada en el celebro, mana,- con opor=
: 4L £

[ 2
(1
2
2»
24
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@unidad ; de 14 memoris d Ia plumas i, & aguells, qué
la urgencia mendiga de los Luga_,rerCam{um', 0 en-
quentra la cafualidad en las Polyantheas, i -D,IC,C.IOOR-
tios Univerfales. Aquel frequentifsimo affuntar Difcur-
fos totalmente impertinentes al Theatro , por no in-
cluir qualidad de Errares Gomunes, como har¢ confs
tar con evidencia ; convencey qae V. Rma. no tan-
to mendigaba erudicion para decorar los argumentos
que emprchendia , quanto pretextaba -motivos para
derramar la erudicion que encontraba,

46 Bicen fabe V. Rma,, queelta es treta ors
dinaria de los Eruditos mendigos , que arraftran la
gonverfacion dzia 4 aquello poco que faben, pira acre=
dicacfe de Dodtos, aua entre los Literacos, Elta falaz
idea pufo 4 V. Rma. en ¢l empeiio de hacer oftenta<
cion de las novedades » 1 varia erudicion , que furcen
las minas eRrangeras, bicn efperanzado de que la fen«
cilla curiofidad del Publico compratia la inutilidad de
eflas magnificadas novedades , a bien fubido precia
de aplaufos, i admiraciones : Efperanza, a que fi bien
ha correfpondido entre los Vulgares la experieacia; ram
bien es cierto, que, entre los Eradicos reflexivos , ha
burlado la experiencia efla lifongera efperanza, .

47 Detcrminado pues V, Rma. a eatublar fir
'ingcr‘es particular, a ticuio de beneficio comun, empreas
dio la Obra de (u Theatro, cuya faliz perfpe@iva bofx
qucjo el Gran Critico Lamindo Pritanio , en los capi,
tulos 5. i 8, del Tom. 1. del Buen g#8o de bas Giensias,
donde haciendo una critica analyfis de Jos Ingenios
fe&arios de 1a Novedad, dice afsi : »» Juzgan por gran
5, dafio de el Publico, que efte no fepa todo io que
»» han leido , © pueden leer: por lo que fe aplicany
»» ¢D Varios modos, i publicar fy varia erudicion :o
s facando ordinariamente Qoras de varios ar umcn:'
35 LOS, fin travazon los unos » con los otrog gen los
» quales fu mifmo deforden les Grye de methodo i
3» direccion. (Vea V. Rma., que idea tap propria,dc,

ta textura del Theatro Crigigo!) Pugs an_:.. vera v.a.mé

—

s
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el cara&er de fu Argumento. ,, Con fantasia gallarda
»» ( profigue el Critico citado ) temeraria, precipito.
»» fa; con pretexco de defarraigar-lo que es falfo, def-
»» truyen tambicn lo que es verdadero. Eftas ‘procu-
ran la novedad: ( mejor dixera, el aplaufo ; ¢ inte.
rés,; que la novedad les facilita): »» id todo
s trance , quicren ‘hacer la guerra 3 .
5 la comun opinion , ifundar
s fobre la ruina de los
5 otros fu reputa-
55 cion pro-
syiprias ¢
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critica de Lamindo , cuya
% %'5& ultima  claufula  manificftz
‘ H G quarto artificio, que di-
&l L &8 rige V. Rma. 4 fin de mag+

S S5 dificar {u aplanfo en las

: 3§ ’808‘:%@ 'ai"ept"acioncs?del Publico,

Bt B A En ¢l tomo 2. d: el Thea-

IR el tro, Difcurfo 8, n. r5. di
ce V Rma.:,, Que el medio mas util, ahunque mas
5 vil 3 Para acredicarfe encre Efpiritus Vulgares, es el
2 defprecio de los Efcricores Suplimes : porque venes
ss rando ‘la ignorancia i los ingenios tamultuantes,
3 COmo i Inceligencias fobrefalientes ; configue la vio-
8 lcncxa.dc‘ tyranizar aquellos diftinguidos aplanfos;
»5 que vmcula} el merito de los Eferitores famofos.:
Poorl;xlureazclm cuminizad V. Rma. efte Villano artificios
; 2 maxima de impugnar Hombres Grandes,
para.oﬂcntarfc Grande entregIOs Hombres s es un;

aftucia tan criminofamente grofera , que hace paflo
3 las Ignominias de un defeto, por Ias ruinas dél mas

49 Sin embargo , contradice V, Rma. efla

theorica con fy pra&ica: pues en tadas fus Qbras fe

£ 2 des
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declara, tan fe@ario de effa’ maxima ab_omin»ab.le. > qiie
‘a cada paffo, i 4 todo trance ‘renueva, la politica de
Ariftoteles 5 ya, impugnando -l‘gs‘ Opinioncs Comuunes;
. 'yA, infamando la critica erudicion de los ‘mas famoa
" fos Efcritores ; folo a ﬁﬂ;"de?'eﬁablCCﬂ'—ei«?‘Prin‘.cipado
de fu Literatara , fobre las ruinas de Ia reputacion
agena. Efto, P. Maceftro, es _i,r.n_i:ar, i ahun promover
la tyrana politica de los Pru.mpcs Othomanos ; quies
mes , para afianzar la pofiefsion del Throno , quitan la
vida a quantos tienen derecho & la Corona: fin aren-
der 3 que una; ran inhumanaviolencia , defacredita
en el hecho ), quanto authoriza el impulfo ; porque
abandonando ‘meritos , i efperanzas, que ampara la
Juficia, confia todo fu valer 4 las injuftas denomina-
»Ciones de la fuerza. En la que agita la plama de. V.
BRma, hallanlos mas famofos Ci,ceron‘es,-Liyios,»lSa-
lultios , toda la fatyrica mordacidad de Afsino Pollio;
i los masrecomendados Homeros, toda ja cennda acri.
tud de Zoylo, i Ariftarco: Por que defnuda la Criti-
ta de V. Rmg. de aquella fuavidad ; moderacion , i
templanza, que es tan propria de nna pluma religiofa; gy-
¥a por todos fus efcritos, yaen qualidad de fucgo ele.
mental ; que mas abrafa, que alumbra; ya , en pro-
pricdad de encendida polvora ; que ‘mas ofende, que
~ brilla. Vi R : , - ;

so°  La dominante Propenfien ; con que afpira
V. Rma, al Critico Defpotifmo, comunica tan violenta
agitacion 4 las fogofidades de fu pluma; que intrepia
da, vucla 4 incendiar las Eftarnas de aquellos Heroes
Literarios, que merecicron eternizar fus nombres en el
Templo dela Fama., ERa fue latemerariq refolucion de
Heroltrato 5 quien pudiendo inmortalizar fu nombre;
con’ afadir una coltina 4 las ciento veinte i fiete , que
la ooble emulacion havia colocado en ¢l famofo Tems
plo de Diana; fe arrojd a eternizas denigraciones de
fu memoria, entre los denfos humos de aquella abra-
fada Maravilla. Debiera. V. Rma. haver. emprendido el
pallo pot ¢l frequentado Templo de la Virtud , lzra
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fubir 4 1as Aras del Honor: pero. creyd: VieRma, me.
dio mas facil, © mas breve el efcalar em’in.;n‘_cia§ de la
fama, a criticas, mordacidades de.fu ~pluma. Mira V,
Raia. con ojeriza, quanto cree embarazod la fingula-
ridad que precende: i azorado de efte biliofo impul-
fo, fatyriza, defacredica, ¢ infama a los mas infignes
Lizeratos ; esforzandofe a obfcurecer ¢l meritorio ef-
plendor de fus cclebrades Efcritos. . S

if na¥k Empeiio es efte, tan indecorofo , como ins
eficaz, para conciliacle credicos de erudico ; porque,
como afirma V. Rma<en fu Tom, 2: Difcucfo -8+ 0, 154
Quando en efte genero de mordacidad no interviens in-
idia , 0 malevolencia, nace de pura ignorancia. Afsi
lo reconace la difcrecion Mithologica, que gencalos
gizando la afcendencia “del Dios “Momo ;. lo- declarg
por Hijo de la Noche, i del Suefio : ( Nat. Com, lj.
bro r1. Mitholog. cap, 21.): que folo 2 principios de
Caracter tan obfcuro, fe pudiera prohijar la terca mor-
dacidad de tal genjo.” Afsito confieffla V. Rma. en el
lugar inmediacamente citado, donde moralizando aquel
cafual deftrozo que padecid la lliada de Homero , 2
mordifcones de aquel Afno,, que introduce el P, Da-
nicl Barcholi, en fa Hombre de letras, dice V. Rma.: Afsf
g4¢ paraulirajar, y lacerir un noble ¢fcrito, nadie ¢s mas,
4 propofito que una beftia. Los nobles Efcritos, i fa4

‘molos Eferitores, que uleraja, i lacéra V. Rma. en las

reprelentaciones de fu Theatro » fon tan muchos, como
hare conftar 4 los Curiofos : con que es .precifo, que
V. Rma, fe reconozea incurfo en a cenfura; o que
- exhiba el privilegio, que le exime de
. 12 lei, con que 3-los
otros condena,

,,m wmmmwemumﬁ%ﬁ%’g"‘m
' ol
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¥, 1 z_ ggge$gz%lgﬁ§s cﬁégg _quoc los qua-

tro ardides expreffados,

b N T 3@. ¢s el que maneja V., Rma,
N5 4 l . j 3@ a fin de reprefentarfe vic,
Al toriofo de quantas jm.

E o %»14-——-%3‘@' pugnaciones ha padecido

s 40 éﬁ%*%gx ¢l Theatro, Sabe V, Rma,
Wik 0 X070 . “que la vulgar preocupa-
¢ion ;:equivocando con las de Marte las Guerras de
Mioerva, declara la Vi&oria Por el que fe mantiene
siids' ea el Campo de Barallz = eq cuya confequencia
aprehende , ‘que nunca'dexa de vencer ¢ ultimo  que
dexa de hablar. Al abrigo de efta Preocupacion errg.
nea ‘introdace V. Rma. la parfia en las difpytas yla
terquedad cn los empefios ; la inflexibilidad en fus dic-
ramenes ; i el conftance menofprecio de quantos racio-
cinios fe opufieron al. Theatto : ‘todo a fin de quedar en
poflefsion del Campo de Batalla » Para que la Vulga-
- ridad le atribuya la viGoria, _

" 53> . Miichos hai {dice V., Rma. Tomo 2.
5 Dilurlo 1o, 19,) que impugnan las opinjones con-
y» trarias no por falea de reflexion , fino por fobra d?
p_politica. Entra V. Rma. 2 declarar efte falaz amﬂc:od,. i
s 1=

mente terminantes ;! comio eficazmenge. decifivos ;. ref

REFLEXION ' VI 39 #

»» dice: Sabei bien gse los necios fon infinitos s | que
»5-a todos los que lo fon, perf'u,ade_ mas, €l eftrepizo
»s de las voces , que la fuerza de Jdos -difcurfos, Pucs
P. Maclivo: efta es pantualifsimamente 1a fagaz polia
tica, que maneja V, Rma, a fin de lograr , entre los
Vaulgares, aplaufos de victoriofo, i creditos de crudito.
El ‘ignorante que oye el aire confiado , magilteriofa,
i decifivo, con: que V. Rma. deéfacredira !af_c_wqug,
i la critica de los mas famofos Litecatos , cpqggs)\ang:o
como erroncas las opiniones comunes ot .d;{?.{scx_;odg,
como paralogy{mos, ignorancias, i gquiYOGQCIQT_)C_S, {es
impugnaciones del Th atro; ne puede menos de ,apre-
hender como fuperioridad de: talento s lo que folo. e
politica falaz de unipreocupado- capricho. Inducido de
‘efta experimentai confignzs, desfigura V, Rma,, con ara
tificiofa fimalacion, laseficacia de los argumentos que
Ieseftrechan: i afadiende el artificio de menofpreciar
ailos Impngnadores del Theatro ; Oﬁmt&'la,pggfpe&iva
f‘aﬁéz de ;V-i&OI’infO. 2500155 3 19 ] ’." ) foiapet
v liggn iTodas las Obras de V, Rma, eftin {fems
bradas de exprefsiones ; que evidencian eftz indecoro-
{2/ condua - pero- con toas efpecialidad los Prologos a
los Tomos del ‘Theatro, lluﬂraqion=Apoldgetica,— iTo<
Mo 3.delas Ernditas.: Eo'todos pretende V, Rma,, pers
faadir;, que fos. Impugnadores no han; procedido 4 dis
recciones de un juiciolo raciocinio ;3 folo azorados de
la invidia, el interes,, la'emulacion, i. ¢l encono : por
lo que no haviendo vodido infamar al Theatro, con
La jaftificicion de defe&os verdaderos 5 fe dos opufies
Ton fingidos. Afsi lo- vocifera V. Rma. en varios.pafla<
ges ‘de fus Obras;, cop, elpecialidad eq eln. 4, del Pro-
Iogoial Tonmio 2. del Theatro, Pero ya hax;i{;vé;gé;yéﬁmgy
que fon ve_tdaderb&zm.’uchos._;lc,le,*aef;Qo;:sg que' fus
Izppugqadorcs le ‘notaron 3 1 muchifsimos que pmities
ron.: Por ahora bafta congruenciar ella.verdad, con als
gunos teltimonios de ¥, Rma; los. qoe en linea, de.
Argaminto ad bominem  deben juzgarfe, tan :abfolura-

Pec=
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&o'dé queé én el Prologo 4l Tomo 1) del Theatto prds
?}ﬁa V. lgmz.*, fin lit:itlgcion alfguna, Que nada eferibe,
/ [ea conforme a bo que fienge, - T
gl Iﬁgxﬁd‘o pues V. Rma. de aquel jufto tes
mor, i bien fundada defconfianza, que debid “infpi
‘rarle fu proprio’ conocimiento confiefla , en el lugar
‘citado : ,, Que no fe aflfegura mucho de la utilidad de
‘3> fu Obra: porque fi biea fu unico’ intento es. el pro.
p» poner la verdad; es tambien pofsible , que en als.
> gunos affuncos le faltaflfe penetracion para conocer-
» la, 1 en los mas fuerza para- perfuadirla. Efta cors
¢edad de peactracion, que mird V. Rma. como pofsible
‘en el citado paffage, reconoce exiftente en el 0.4
“del Prologo "al Tomo 'z. del Theatro, donde dice:
29 No nicgo -que jutamente e me pudo cenfurar en
‘0> muchas cofas. Conozco varios defe@os mios; i es
s> de ‘creer que fean muchos mas los que no conozco,
‘De unos , 1 otros hace V. Rma. una informe conk
fefsion en las Correcciones 2 los. ocho. Tomios de]
Theatro 3 en cuyo ctitico examen hare ver quanto fe
falto 4 la integridad, no por falea de: examen. de’ eon;
ciensia , i por fobra de policica : advirtiendo, por aho-
ra, ‘que en ¢l Prologo al referido Tomo dgclara V.
Rn!n-.,’- que no todos los defedos que corrige ; fon
inftruccion de fu pg'op‘riq defengafio > fi advertencia
‘de algunos do&os Amigos. © .
w al;g:no' Pucs _ahotagP. Mro: Si V. Rma. conocé
‘que en muchos Affuntos pudo faltarle peacrracion: pa-
‘ra conocer la verdad ; de doade fabe ﬂV. Rma. ,; que
‘ninguno de fus Impugnadores. l_l-a.r. encoutado con la
verdad de -eflz falta de penecracion ? Podra. affcgurarg
e del acierto, quien vive en las defconfianzas de la
doda? Pues fi V. Rma. confiefla la defconfianza ¢a
‘que vive de fu acierto; como puede aflegurar, qué
winguno ha notado los yerros de fa difcarfo 2 Si V.
Rua. concede, que jultamente fe le puede cenfurar
‘gn’ muchas cofas; fera creibl_e.-,qlue m}xg‘unai‘d;c etﬂ":s

: iciefle & la perfpicacii ans
gofag cenfurables fe* permicielc 4 ls perfpicacia d -

,.:,.‘.md s

¢ REFLEXION VI

.tos pefquifidores > V, Rma. confiefla » qué fon tuchos
los yerros de.fus Obras ; cuya correccion debe, no rais.
to 4 f{u proprio defengafio, quanto a la adverzencia de
fus erudicos Amigos : 1 que , P. Mro. fera creible, que
los Amigos de V. Rma, fueffen mas lynces en preves

“nir-lo que otros podian cenlurarle ; que fus Impugag
dox:cs €n ootar lo que conducia & deslacirle? Proces
derian eftos Preocupados de una. obfcecacion tan por-
teatofa, que no havian de acertar con alguno de tang
tos yerros, como V, Rma. confiela? Es pues congruens
tifsimo, que los Impugnadores del Theatro encons

‘fraron con muchos d¢ fus verdaderos defe@os : i fienq
do cfos (uficientes para juftificar fu caufa; debid V,

Rma. o atribuir fu Impugnacion 2 los cicgos impeq
tus de_ una emalacion biliofa. Pero como el reconog

cerfe jultamente impugnado, era indiciarfe vencidog

-¥elolvio V, Rmg, publicar, que ninguno, de los que

elcribieron concrarjos 3 fu diGamen, haviz acercadq
& lmpugnarle; A fin de que el Publico quedaflg*
: en' la-inteligencia, de que ningano, :
hata ahora , ha llegada
& convencerle,
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57 ﬁgg% &&&g - te“engaiioy ocurre V, Rma,
€2 <" ge  alindigno artificio de me.
w7 A %® nofpreciar los Efcritos,i Ef-
‘a (2}

critores,, que han impug-

"
»

£ '@ Iig. 5% 20 "; nag.aa] T!fe“!»";\};a?g‘do
e By % %o Paflar entre’ los Vulgares
m?gg %’%%’3 somo fuperioridad de inge-’,

: \ - nio, la que folo es domina«

cion del encomo ; icamo penetraci?n- defu ciencia,
el que folo es difimulo de ignorancia. En el progref-
fo de efta Obra hare patente demorifiracion de efta
verdad : Por ahora, fatisfarela curicfiddd de los Lecs
tores, exponiendo algunes paflages de V. Rma. , que
evidencien efte artificio , tan extrafio de un Efcritor
que ha tomado i fu cargo el Defengaiio. de los Er-
rores del Poblico. | :
58 En el Prologo a la Ilaftracion Apologeti-

S Roea} 2 : ue los Efcritos, que han fa-
4 ag& dice V. Rma:,, % W02 BICHE05, 4

55 11a
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REFLEXION ' VII 2 ¥
wolido ‘contea el Theatro ;oo iscapaces dé recomen-
I idar! reradiz ion en:fas A'uthpgcs 5 pongRe a[, “MS -
"3, do, ¢ ign orante fobra chabilidad:para eferibiriApo-
t3y logetico : 'Que eRo de eferibir ::mpugnando, 09t
»» Nne mas dificulead ,. queé poner manes a ‘la obras por-
3y ‘que fobre no’pedic geunio, ':mthodo,dnvenc(loﬂ,‘ nt
“s» ellilo , fetoma tado: el .tiemps’ que fe cnecefsita,
‘53 para: eftudiar:la  Materia 3 ide Ja. que fe ‘elige {olo
‘sy ‘aquello . en que tiene: tipio ‘para -impugnar omi-
3 tiendo lo. demas:, fobre que- no halla que decir:
»» Que folo entre los Ignorantes logra acepracion efte
sy genero de Efcritos s porque tan lejos efdn de pedic
5> en fas Authores zlgaaz cicacias; que porila: ‘mayor,
%> parte fon thijos de cla iignorancia. P: Mro : efto eg
an manifiefo: haluciaar 3 los ignorances , menofpre4
-ciando la julta cenfura de los Do&os; Efto es un au-
‘mentar errores 4 ticulo de verdades; O.manifeftar, que
V. Rma. tiene como verdades » los que fon en realis
dad errores,: i Iig”

59° ' Enrel Prologo citado ., declara V. Rma:

35 'Que haviendofe. tomado el trabajofo oficio de Def.
s> engafiador del Publico ; es de fa incumbencia re<
3> mover: los eltorvos, que fe oponen al defengaiio,
s> Eftos eftorvos, dice V. Rma., fon los Efcritos, que
s fe:le ‘oponen, Pues P, Mro : el medio de remover
decorofamente effos eftorvos, es fatisfacer {us argus
mentos. Afsi loofrecio V., Rma. en el Prologo al
Tomo 1. del Theatro: i'a la verdad , elto feria defs
empenar la pompofa orbicularidad de fu Ticulo. Pero
infamar los - Efcritos que le’ impugnan, dexando fin
folucion los' argumentos que le cltirechan 5 es artificio
falaz. de la ignorancia ; cuya ciega direccion manifief-
ta v!as cortedades de ingenio, en las vialencias del ‘en=
cono. Por todo el progreflo de efta Obry hare conf-
tar, que V., Rma. no ha llegado 3 convencer la vos
cxfcr.ada Ineficacia, puerilidad » halucinacion , ni ims
pertinencia de . las Objecciones »‘que 'han' combatido
al Theatzo ;i pues V. Rwa. 0o’ ha fabide facisfagers
. Ez 1383
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las; debiera haverfe abftenido de infamarlas, Lo coiis

trario , es error, que folo tiene lugar entre efpiritus

de la complexion mas cltupida; porque es un decla-

rarfe Juez en caufa propria; procediendo decifivo, en

lo que fe reconoce apafsionado, i :

60 No es menos erronea, ¢ injuriofa la Cris

tica, con que V. Rma. pretende infamar los Efcrj.

tos Apologeticos. Decir: abfolutamente, que: eftos: fon

incapaces de recomendar erudicion:en: fus. Authores;
-es falfedad , o ignorancia , indignifsima del mas rudo

Literato: porque fobre la grande recomendacion de.

“eruditos , que por medio de Obras Apologeticas ; hap
Jdogrado tantos Santos Padres »-1 tantos ‘Efcritores: fas
mofos 5: es caer en el crafifsimo- errotide creer; que
-Do es capaz de tratarfe con efudicion: un-Alanto., cu.
-¥a naturaleza pide el mas _vivogﬁ,do&o;;f:gﬁcaz argus
‘meato. Tambicn' es error de V. Rma, el afirmar, que
los Efcritos Apologeticos no piden genio, methodo,
invencion, nieftilo; quando es patente al Orbe Lites

Tario , que fo hai affunco, que’ requiera invencion

-mas oportuna, methodo mas claro, mayot: nervofidad
de eftilo, ni mayor vivacidad de ingenios ;.. .

61 I vamos en puridad, P. Mro : A}irma:;-,

V. Rma. ,, que para Efcritos de efte carader, fobra
> habilidad al mas ignorante, i rudo; porque nc tie-
s> nen-mas dificultad, que poner manos a la Obra;
no .es un manificfto. enganar al Publico , vendiendole:
como verdadero lo falfo ? - Pues en verdad , que V;

Rma. no fe tiene por ignoraate, ni por rudo : i fabe;

de propria experiencia , los muchos mefes de efudio,
aplicacion, i defvelo, que le tovo de cofta. fy Huftras

cion Apologetica ; fin;embargo de hayer tenido V-

Rma, el focorro de los nueve. Plicgos de Apuntes,
con que le auxilio la erudicion de Don Jofeph :Par.
dos; i de las Notas, que contribuyo la zelofa aplicas
cion de otros Amigos; fiendo , .3 la verdad, la dicha.
Apologia, una Obra, tan pequeda en la quantidad de
vitud, como en I3 moles pues fobre dexar en fu fuer<
. 35 23
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£z cafi todos losargumentos. , que atacan ‘al Thea-
tro; es de aquel linage de Efcricos, que prefentan
como eradicion la fagina; como demonftracion, el pa-

“talogifmo; como profundidad, la confufion; como ar-

gameuto , el trampantojo; como agudeza, la puerili-
dad ; como futileza » ¢l earedo; como luz, la fognbra;’
como oro, ¢l hierros i como valentia. de .u),gemo’.(,'fa,l

que es- artificiofa imnlacion’ del engafio. - i
62 " No es'menos extraiiable el que V. Rma,
padece, o infpira afirmando , en el logar citado: ,, Que
»5 los Efcritos Apolog:ticos fon de cortifsima arduidad:
»» porque fobre tomarfe todo el tiempo , que el Im~
»» pugnador necefsita para eftudiar el punto; elige fo-
» lo ‘aquella parte, en que. tieac ripio-para exornar fiy
2» concepto. P. Mro : eito es efcribir Vi Rma. contrario
4 lo mifmo que conoce; cerrando los ojos a la ver.
dad, que (u experiencia le inftraye. Como puede V. -
3. negar, que es empeio: de; mayor arduidad, un ef-
cribir coarrado, que efcribir de pluma-libre ? No es mas
facil la Conquilta, que fe hace fin ‘opoficion de Contra-
rios que fa que fe configue, forzando los Pueftos, que
defiende el Ensmigo? El qae efcribe de pluma libre, eli<
8¢ la materia, que mas fe proporciona a fu talentos
tomando 2 fu voluntad todo el tiempo, que necefsiq
ra para defempefar el Affunto : Pero el que efcribe
impugnando padece coartacion en ‘el aflunto; i limis
tacion ‘en el tiempo : porque fobre hallar tomadas

“las principales avenidas, i preocupadas las mas bellas

fores de erudicion, i thetorica ; limita el principio.de
fu Obra; a aquel precifo. tiempo, que prefcribe la edis
¢ion de'laque impugna : con que fiendo patente al Pas

~ blico el tiempo.,  que emplea en la impugnacion emq

-vprendida ; fu  mifmo .honor . l¢ empefia. en abres
viarla, para que la emulacion no -atribuya

larardanzaa comtedad dg

- inseligencia. Wiy - ad
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63 £62 294289 0CO SATISFECHO. EL
agmiaa 'I"""-'-*F‘% ‘refentimiento de V.. Rma. con
‘ R 4 53 ¢l defshogo pretendido en

P &) = 1'% el defcredito de' los Efcritos
bk %% : & ' contrarios, fe arroja ; inffa-
2 ez ® Mar la reputacion de fus
%c&#*“? * Authores ;Pufando la inja-

Sor SO A wiosisles YiolsWoidel refandia
&n ‘menofprecio 'de las ‘Perfonas , los fingidos “def,

~dciertos de fus plamas, ‘Dominado el entendimiento

de la ambicion; prefontuofidad » 1 arrogancia; aban.
abna’\'?;‘ en fus ‘producciones’, aquella re&itad ', 2 'que
hifp‘i;'d 1a ingenuidad -, ‘moderacion s 1 modeftiai De.
ferente” 4 °las: afecciones e la voluntad “el« difeutfos
prefenta’; como perfpicacias de una Critica imparcialy
losdaterefes’s 1 enconos, ‘que ‘fomenta ck amor pio.
prio, violentando las re@itades ‘del Juicio §'i' eftable-
ciendo ¢l de la Cenfiira, en 1as obfeecadas preocupa-
ciones de un animo duterefade 3 magnifica todo lo
que le es_wcqincidengc s €Omo bueno ; reprobando to.
Qg,‘lé queile s contrarie, cofmo /malo. Quaaros coin«
i €l

- o -

REFLXION' VIIL 7 4

cidea con las preocupaciones , ideas , i novedades,
que V. Rma. promueve, gozan, cu fu eflimacion, ‘el
cara&ec de hombres habilifsimos, dotados de unt claw
ro, perfpicaz, penecrante eatendimiento : Poriel CoR-
trario , quantos tabieron la defgracia de aponecfe 2
los enthufiafinos, quimeras, i equivocaciones del Thea-
tro, fon reputados en juicio de V. Rma. »' por hoat
bres halucinados ,. igaorantes;: eltupidos, o aturdidos,
Efta esla diteccion; que infpira ‘4 V. Rma. el not.
te, que le domina 3 como hare ver en varios paflages
de efta Obra. Por ghora expondré: uno |, o otro ,
fia de anticipar a la curiofidad’ de mis Lectores clte
importante defengafio.. 1, EE, L

“u64 * En el Prologo al: Tomo 3. de“las ‘Eradiy
tas infama V. Rma.;, con el contemptible diminaente
de_Authoreillos | 4 quantos Efcritores hicieron frente
al Theatro, En el mifmo lugar advierte V. Rma; , que
la referida exprefsion es tomada del - Petiz, Aaseurs,
qucufan los Do&os de la Francia s i cierto” P; Rmo.,
que'la refsrida advertencia es digna de efpecial- fnota;
Por no percibirfe la, necefsidad de !‘a&citada;advereeua
cia: porque-fi fe mira como iagenuidad ; ya fabemos;
que V. Rma. traslada- de 'los Do®os de. la Francia,
Quanta efcribe : 1 G fe atiende como politica ; es muj
conocida la que V. Rma: ha empleado en las direce
ciones de fu plumay i fin de promover los- honores;
i conyeniencias de fu Perfona. Empeiiado pues V. Rmay
en imitar hafta las phrafes de la Fraacia ; infulta a fus
Impugnadores, con el ridiculo diminutivo de Authors
¢illos : Phirafe, que en -explicacion de V., Ruval, fignis
fica Blcritores ; que-folo tienca. habilidad' para poco
mis quenada. P, Mo+ V. Rma 'debe’ de haver gau
nado aigun Privilegio de los Diofes , paca transferic 3
lg,s\. vgprefen-taclqn‘es de fu Theatro, aquella- magicg ac.
tividad, que aniinaba: las famofas: transformaciones del
Fabulefo Protheo:: Pues yafereprefents V, Rma. Ory
feo ; qae/canviered ed) taciouales. Jog. brutos; ya, ‘apas

- xece’ Ciree', gue mugiisforing ¢n-brugos los-racionales.:

\ 25,:




Lo %8 ANALYSIS CRITICA.
lnl')el'o a la verdad , toda efta variedad , & incqnﬂgna
¢ia, no tiene otro mylierio , .quc‘cl d‘c una apafsio-
nada velcidad , agitada de el interes, o clencono.
65 A proporcion que V. Rma, exagera la. hg.-
bilidad , juicio , i lireratura de los Authgres.comcx.-
dentes con fu Juicio; deprime, defacredica, i baldo-
na, 4 los que contradicen fu affenfo: y magoificando
elogios 'de quantos Eflcritores le celebran, hypetbolis
za victuperios contra los Iogenios que le impugnan,
- De eftos, dice V. Rma: Que folotienen babilidad pas
va poco mas que nada: 1 fiendo patente , que fnuchos
de los Impugnadores del Theatro , ticnen acrcjjuada. fu
habilidad , juicio , i erudicion en Obras de ﬁ;peuoi
Argumeato; He evidencia; que_-,V. qu. vibra la vara
Cenforia ; no & fuaves , jqﬁlﬁcafios impulfos de ;ul:
imparcial raciocinio-, fi 4 violencias de la pafsion, ¢
i ¢ €ncono,
g-nters;i; . 61Dos infignes teftimonios, lentre otro; -
f referyo para fus proprios lugares ;. aran
g?;;’n&l;iion{dc eﬁf injoRtificable conduéta, El prime-
ro ocui)a la mayor parte .del Prologo a la Iluﬂra}c_xon
Apologetica; donde vertiendo V. Rma. la biliofa
mordacidad , que exaltd el bochornofo refencimiento
de verfe impugnado por Don Salvador Mafier; fio &
los infultantes artificios fie una mordlc_annfsxma faty_ra,
¢l .defpique , i fatisfaccion , que debicra confiatfe & la
ingenua, veraz erudicion de una p.rudente defenfa, Al
abrigo de una falaz ethopeya, introduce V. Rmas
¢l deferedito de fu Impugnador , diciendo : Que cond
gra ¢l primero , & [egando Tomo del Theatro havia
é'parecido un Librefo. P. Mro : elle ,v_-xllpcndno[o dimis
putivo es correlativo al de Authorciilos, que ufa Vi
®ma. , como Copiante hafla de las phrafes de la F:_a(;q-:.
cia: perodla luz de aquel Major in exiguo regnavig
corpore wirtus , debid V. Rma. conocer, que era erro‘r,-.
medir la  quantidad de virtud por la extenfion de lz
wantidad mole; teniendo a la vifta la,Sentencia de S,

Augultl:.n' (Epift, 2. ad yo“!f;ll}“" '&'O{J‘Q ﬁd vireuss.

maga
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>» Un_ pobre Zayio,
5» tOs agenos, hace
s> reprefentacion de Efcricores, P
Mro, que efia, que fus Amigos le
lidad de lifonja ', tiene toda |
pues ﬁ todos los Zoylos » Afsinos
£0S 5 & demas polillas itcrarias ’

REFLEXION VviII, . 49
% 1
- #agnas eff Demss i que, ahua de tejas abajo ;. fe
verifica aquella otca fentencia  del Santo Do&or cis
tado (libro 22. de Civic, Dei cap. 24.) Ills plas bas
bent admirationis, que molis minimum : pot lo que
V. Rma. aprehende verificado en si.mifmo aquei bui-
llante hyperbole, con que magnificd el Chryloftomo 2z
pequeiiez de Zaqueo; pues fiendo efte Starura pufillus,
{Luc. 19, V. 3.), dice la boca de oro: Mentetange-
bat calos , qut corpere homines non equavat, ,
67 A proporcion de elte aathorizado des
monftrable featic, debid advereic V. Rma, s que Iz
magnitud , O pequeiicz, que cara®eriza el aprecio de
-los Libros, no confifte en Iz corpulencia del bulco,
fino ea la alma del concepto ; pudiendo elte gozar
una proceridad mui gigante en las eftrecheces de un
€uerpo mui pigmeo : i cs patente, que los Tomos de]
Aati-Theatro ni fon pigmeos en’ el bulto, ni dexas
ron de reprefentarfe a V. Rma. gigantes en el cons
c¢epto : pues en el Prologo citado confiefls V., Rma,
que el Tomo 1, del Anti-Theatro es el mayor eftor-
Vo, que ha encontrado el empefio de fu Argumento:
i3 laverdad, no puede dexar de fer gravifsima Iz ar-_
duidad de los argumentos que opone ; pues empefias
do V. Rma, en vencerlos, no ha podido, halta ahora,
fuperarlos. .
. 68 Profigue V. Rma, fu artificiofa ethopeya;
¥ refereate al juicio de fus Amigos, dice; ,, Que lo
5 que fe llamaba Anti- Theatro Critico , no era mas
»» QUe un agregado de inepcias, furiiidades » Teparos
o3 Pucn{es, materialidades impertinentcs, ignorancias,
»» I equivocaciones s Que fu Author era conocido por
de aquellos que mordiendo Efcri4
@, €n el concepo de |os Vulgares,
Hes en verdad , P

Momos , Ariitar-
huvieran concugrido
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3 la fortmacion del Theéatro; no havria efte falide

mas acre ; mordaz, i cefiudo, contra los Efcritos
agcn?ss. Efta experimental reflexion debid haver
infpir:do a V. Rma. una juita defconfianza del infor<
me de fus Amigos: pues fobre cenfurar en ¢l opucfto
Efcrito, los mifmos defedtos , que debian reconocer
en ¢} Theatro; confiefla V. Rma., que fobre la exlf.:
tencia, i qualidad del Author, venian opueftos, i
ahun contradictorios los informes: porque unos, le
afleguraban , que no havia tal Maner en efl mundo:
otros,, que era cierta fu exiftencia, como fu rleﬁdeq.»_
cia en la Corte: i otros , que el Author, de Anti-
Fhearro era el expreflado Maier, auxiliado de c:ertgs
ficte Tertulios. P. Mro: es cfta aquella tan ponderada
juiciofa exattitud , i critica circunfpeccion , con que
proceden los que como Amigos, le mforman; 1 los que
como Apafsionados, le celebran? Pues ya vera el Pu-
blico, - que efte mifmo es el norte, que obfervan los

. quic “miagnificando los Efcritos de V. Rma., pretenden

éxalear los meritos de fu fama, a dccantados buclos
. f;gl-umai)em vamos en puridad P. Mro:: V. Rina
no pucde negar, que Don Salvador Mafier era Sugeto
conocido en la Republica Literaria, antes de cz.répren-.
der la impugnacion de Theatro : pues es{ e“le:/]tee’
que tenia dadas al Publico tres Obras, .qg@d_pn.e l.RL-?
thod , Orrographico, el Ronquillo defendido, ie ;-
paflo ¢ geveral de las. Obras del Doé&tor %on Diego de
Torr s. Bsalsimifmo couftante, que V. Rma, c.oml)c;qa
Al Senor Maier , antes _de la decmn' del .Anu,T 1e‘...-
tro , como evidencia el 1r,refragable tc{hmc.ml.o, q;.xel’a.c-
ga el mifmo Maiier , en ¢l D!lcur.fo Prc}lmmarla a ,z.
Parte de fu Replica, n. 51, Tambicn es innegab %hqt_g
V. Rma. tubo cierta individnal noticia del Anu{- .e?e
tro, i de fu verdadero Author,_ antes de darfe :u :
Prenfe; como evidencian los teftimonios, que p‘rlo-bc\c
D. Salvador Maacr, ¢n elnumcgp citado, Afsimi [ZOﬂf:

f

s> tracion Apologetica) me b

REFLEXION VI, sy
confla 4 V. Rma., que la efpecie de ios. 6cho Terru.
lios,, Authores del Theatro, es una ficcion infundamen-
table; como concluye el Sefior Maficr, cn_el n. 2.
del citado Preliminar. Ultimamente, to puede V. Rma.

negar, que el Anti.Theatro llego a fus manos, antes -

que fe publicafle en la Gazeta; como evidencia el n. 56
del Preliminar cicado, s -
71 Puaes P. Mro: 2 qué finnos finge V., Rma.
5» Que Maier “era, al tiempo de la edicion de fu Anti<
s> Theatro , un Hombre ignorado en la Republica Lis
s> teraria: Que V. Rma. no tenia noticia de Maner,
»» 0i del Anti-Theatto: I que efte fue Obra de ocho
s> Tertulios, que haciendofe de parte de Ia multitod,,
5 emprendieron un duelo , en que barallaban ocho,
s> contra uno ? Noes eflo un manifiefto engaiiar al Pug
blico, proponiendole , como verdadero, lo que V, Rmay
conoce como fingido > No tiene V. Rma. proteltado,
en el Prologo al Tomo 1. del Theatro s Que nada ef~
cribe , que mo [ea conforme 4 I que fiente? Luego O,
V. Rma, fe. contradice, fintiendo lo contrario 3 lo que
fiente; o faltz 4 la veracidad , i a fu palabra, efcriv
biendo contrario 4 lo mifmo que conoce. Sin embarq
‘8o de'tan ruborofa experiencia, tiene V. Rma, ani«
mofidad para eRampar en fa Iluftracion Apologetica
( Difcurfo 18, n. 47.) Que el Publico le oree | abun fin
dar pruchas determinadas porque le ba experimentado
‘bombre de verdad en Jus. Efirisos,
e Pero es dignifsima de extragarfe la extra-
nieza, con que V. Rma. promueve Iz ficcion de los
ocho :I'ergullos, Quthorcs del Aanti=Theatro ; +» Cuyas
»» obligaciones ( dice V. Rma, ea el Prologo 4 fu Iluf-

contra ung,

- Rma. en error . ¢
c . e qu
de Minerva fon de una mifma qx;a o

dencias de 'Mar:e? En eftzs
acometer muchos 1 ung 3 Ep

Pues que
. os duclos
lidad con Jas pen-
> ©S Infamia del valors
aquclics, es honor de 1a
Gz = v
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’ ¢ uno fea acometido de muchos. Qudns
f::d\:gc’ese,l ;1[:1 los Theatros Literarios, fe ha hecho
V. Rma. de parte de la multitud , en un duelo , en
‘ ue muchos batallaban contra uno ? Np es.decoro(a,
plaufible practica de todo Congreffo Literario, el co-
ligarfe muchos Arguyentes , contra el‘ Preﬁdcpte »
A&uante ? Sera efta pra&lca., extrafa a las obligacios
nes de los que arguyen, ni ofenfiva al honor del qug
defiende ? Luego la extraficza de V. Rma., esun efcc-,.
to de fimulacion, error, equivocacion , O ignorans
il 73 - Ioftruido ya V, Rma. del caracter del A?.;
ti-Theatro, profigue la fatyrica mve&waﬁogt:aerz
Author , diciendo : ,, Que Don Salvador f{]e |
5, tn_hombre ;-5 totalmente ignorado en la Republi,
> ca Literaria, © folo conocido por haver efcrito cons
e Don Diego de Torres un Papel, de eftos, que
% qualquiera efcribe carrente calamo. P. Mro : fi Don
’S’alvador Maicr fuefle hombre , #ofalmense ignorado
‘en la Republica Lireraria ; no ppdrla'fc%fug;tl? :.o:
nocido de algun modo, en cfla Lireraria e}[:)n ‘l:.):e'l-
pues V. Rma. conficfla, que el Papel contra og xt;
go de Torres, hizo 4 Don Salvador Maier , ugete
de algan modo conocido; debe recovocer la Pa(tclr:w
falfedad, i evidente contradiccion, con que le nlc[;)r:do%
afirmando , que era un h‘ombre totalmcnteﬁng ¥
Tambien falta V. Rma. a la verd.ad, en afirmar, que
Sfolo era conocido, por haver efc‘mo un Papf.:l cog"a
Don Diego de Torres; quando 3 V. Rma,, xdal a-
blico era patente, que fin efle Papel_, tenia Rados ia
la publica luz el Methodo Ortographico , iel Ronqui-

Ho defendido. Ni procede V. Rma, menos diftante de

lo configuiente , i veraz, en afirmar, que el R]epa{@
General , citado , es un Papel , de cﬂos., que unaI({]ux -q
ra efcribe currente calamo : porque hzmendo{.r : ‘gnt
aprobado , autes de la expreflada cenfura, efle ?ln&a‘
Papel , con la calificacion de excelente ; como co

C | e L d
del igefragable teftimonio, que produce Dga.Sal_vaM‘;

'REFLEXION VIIIL 53 4

Mafier, en el citado n. 51, de fa Replica; fe convence
la contradiccion , con que V.Rma, procede, & impul.
fos de la veleidad con que efcribe,

74 I qué P. Mro; es cflo, no efiribir g

V. Rma, cofa, que no J2a conforme a4 lo qué fienter
Es efto, acreditar el zelo » verdad , 1 definteres,
con que pretende V. Rma. la inftruccion, i defen.
8afho del Publico ? Seri medio para defenganarlo,
¢l que folo puede conducir 4 feducirlo ? Sin embar-
80, procede V. Rma. tan topo 4 la wiga de fu
0jo, i tan lynce a la arifta del ageno , que infulca
al Aathor del Aati-Theatro, diciendo: ,, Que pondra

3 mas claro, que la luz del medio dia, que infinis

s> tas veces lidio de intento contra la verdad , pa«
»» reciendo impofsible, que tantos, y tan vifibles yer-
2> 10s, todos nacieflen de ignorancia, o halucinacion.
P. Mro: folo ocurriendo V. Rma. i la luz de aquel
medio dia, de quicn predixo Amos {cap, 8. V. 9.) el
occidet fol in meridje puede verificarfe el defempeiio
defu promefls : porque Ia lluftracion Apologetica pro=
cedio tan defe@uofa en la demonfiracion prometida,
que la dexo tan obfcura , como las tinicblas de la
media noche. Pero en defpique de efta frufirada pro-
mela , me oftezco 4 evidenciar, que V. Rma. lidio,
infinitas veces, de intento contra la verdad; pareciens
do impofsible, que tancas falfedades, i contradiccios
nes , como dexo convencidas » i demonftrare en of
difcurfo de efla Obra, nacicfen todas de halucinacion,
© ignorancia, : ’ :

e 113 Profigue V. Rma. fu mordaz inveiva cons
tra Don Salvador Maiier s § defpues de rerrorizar los
animos de los Ignorantes, con los ridiculos trampang
tojos, de que el Aati-Theatro no ¢g mas Que
3 que una tramoya de Thcatro; una Qximgg’; ”erti.j
5 €a; una Comedia de ocho Ingenios ; una Jlnfion
5y de Innoce.ntes; un Coco de Parynlos ; una fabeis
» <a en el aire, Gp fundamento , verdad, ni razong

@ dice: Que no hai vicio algun, de quantos fe
~ © opoi

N
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35 oponen i una rea , eritica cenfura, ea qué no his
s> ya caido el Author del Anti-Theatco : j concluye
»» V. Rma. proteftando ,, Que no fe canfars mas en
s> refpueftas , ni al Sefior Mafier , ni i owro alguno.
Padre Mro: efto es falcar V. Rma, 3 (y obligacion , i
4 fu promefla : abandonar ¢l Campo , i confeflar fy
rendimiento. No concluye V., Rma. fu Prologo al To-
o 1. del Theatro, ofreciendo refponder 3 qualquiera
que le opufiere razones» Pues como ahors protefta
V. Rma. , que ro fe cznfari mas en refpueltas , nj af
Sefior Mafier, ni otro alguno 2

76  En el Prologo i la Iluftracion Apologet;.
€a, afirma-V. Rma.,, Que haviendofe tomado el tra-
» bajofo oficio de Defengafiador del Publico , €s de
s> fu incumbencia-remover los eftorvas, que fe 0p0o-
s> nen al defengaiio : I confeflando V. Rma., en ef
citado paflage, ,, Que effos eltorvos, fon los Efcritos,
2» que fe oponen al Theatro ; fe evidencia, que V,
Rma. reconoce de fu obligacion , la telpuefta a eflos
Efcritos. Lucgo negarle V. Rma, 2 refponder 3 fus
Impugnadores , es un manificfto contradecir {u pala.
bra; i un patente faltar a las obligaciones, que ha
contrahido fu pluma. Pues P. Mro; no advierte V.,
Rma. , que fus Impugnadores han de atribuir ¢{ld jn.
decorofa veleidad 3 cobardia de animo, magnificando
cono triumphoe , effe fimulado defprecio? Sin duda,
reconocio V. Rma, la fucrza, i folidez de efte reze.
lofo reparo: pucs en el Prologo al yTom., 1, de fus
Eruditas, retracta V. Rma. {a mifma retractacion, con
feffando: ,, Que no puede abandonar, con honor , 1a

s refpuelta 2 los Efcritos contrarios : en cuya confe. -

s» quencia, oftece hacerfe cargo de los tales Efcritos,

sy Para refutar fus argumentos. Pues P. Mro : j aquel,

No me canfaré mas, en ve[pueflas, ni al Seiior Maiier,
- ®i 4 olro algane? :

77 De modo; que V. Rma. dirige fu pluma
con impulfo tan incoaltante y que ya ofrece defeader,
& roftro fime, fus Maximas , refpondigndo Muanw{s

: ¢
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4

fe opufieren al Theatro: yi , abandona effe empefio,
proteftando , que no ha de refponder 3 alguno : ya,

1, el refponder A to-

reconoce que es de fu obligacion
dos: ya, decreta, que el defpreciarlos, es de homs

- bres de extraordianaria erudicion » 1 diftinguido talena
- o iyd, decide, que no es pracicable efle defprecioy

fin abandono del punto. A vifta pues. de una veleis
dad tan esorme, como patente en los Iugares cicaq
dos; i en atencion i la que V. Rma. obferva, i has
‘€ vér en todo el progreflo de fus Obras; fe con-
vence, que, 3 imitacion de las variaciones de Proteo;

de la Picdra de Sifipho, i de la Tela de Penclope, -

folo, en lo inconftante, procede V. Rma, configniente,

78 El fegundo. tefimonio , que evidencia el
falaz artificio , i biliofa pafsion , que agita la pluma
de V. Rma, contra_los Impugnadores del Theatro, fe
halla enel citado Prologo al Tomo 2. de las Erudis
»s tas, doande dice: ,, Afio i medio ha, que falid
2> .€ODIEA mi un Librejo, 4 quien defpues figuid otro,
». Producciones ambas de un Religiofo mui condeco.
s» fado, P, Mro: es pofsible, que no ha de falir Libro
alguno contra el Theatro, que no merezca el cone

~ temptible diminativo de Librejo ? Pero ya fabemos,

que V. Rma. efta empeiiado en feguir las ideas de Iz
‘Francia, ahunque fea violentando las recticudes de Ia
Crf'tica. »» Solo vi el primero, ( profigue V. Rma.)
» 1 00 vere jamas el fegundo ; porque debo difenrriry
35 que ferd efte como aquel. Paes P, Mro : o V.Rma,
debio efcufarfe de refponder al primero; o debid has«
Zerie cargo del fegundo : porqus i V, Rma. confiefs
{a, que el primero corria con aplaufo ; debid creer,
que el fegundo volaria con aprecio : i ‘declarando V,
M2, que efte aprecio le eRimuid a enterarfe del pris
meroy a fin de refutarle ; es patente iaconfequencia el
negatfe al informe del {egundo quando, por |3 mifma
rizon, 'depia refponderle. Pero efty es unade las muchas
concradicciones, que induce [a Veleidad , agitadz de la

Palsion, . , : :
| El
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It
79 53 El aflunto .del primero (profigue V., Rni.)

5» €s probar cinco rancias Sandeces , que yo tengo
»s impugnadas con evidencia. Pues P, Mo : en lles
gando a las Paradoxas Phyficas, haré verla inevidena
cia de effa evidente impugnacion |, que V, Rma, fus
pone ; i demonfirare el error , contradiccion, falfedad,
¢ ignorancia , de efla que V. Rma. declama como
evidencia. Defpues de referic V. Rma. las cinco ran-
cias Sandeces , que defiende el expreflado. Librejo, pro:
figue fu fatyra, diciendo:,, Pero como fe prueban “efs
5, tas cinco cofas? Con equivocaciones , halacinacios
»» Nes, i confufiones, de que efta tdn ateftado el i
25 brejo, que protefto con toda verdad , que hai mu.
»> chos trozos en ¢l, donde fon mas los yerros, que
»» los renglones. . ;

g 80 P. Mro i efto ¢s un patente contradecir
V. Rma. fu theorica, con fu pradica , infamando el
caracter de fu refpetabie Perfona » 1 defacreditando
las producciones de fu piuma, No tomare otra , que
la de V. Rma., para firmar ¢fta jultificada fentencias

. Bn el Prologo al Tom. 1. del Theatro, dice V. Rma:

s> Que reprobar el di®tamen, fin malcratar al-Author;

s> s efeo de wna Critica difcreta : pero que injuriar

»» al Author , para defacreditar el Efcrito 5 €5 un
s, obrar , con toda la inexorabilidad de necio. En
3> €l mifmo Prologo afirma V. Rma: Que manifielta
55 la.injulticia , i fin razon dela Caufa que defiende,
3y quicn fe vale de Injarias , i dxé’ccnos:,. para refarar
»» 10s argumentos contrarios: porque , ciereo, defcons
5, fia de fus fuerzas, quien contra fu invalor fe aproq
o, vecha de atmas vedadas. En el Tomo 2. del Thea=
tro, Difcurfo 1, n, 18. promueve V. Rma. eftza ma-«
xima critica, diciendo: ,, Que los Efcritores que bras
»» Dean en la defenfa de fus Qpiniones 3 no bufcan
s la verdad , fi folo el predominio de fu Opinion.
Coo que hallandofe V. Rma. tan comprehendido en
¢fla crimicofa practica , no puede declinar ¢l
figor de lu pronunciada feugencia.
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81 B8 928 BB IENDO TAN GRANDE;

: o <omo frequente el defpreq

: ’I‘é cio, q ;los"Efcii'go‘;; &
-y, ? Efcritores*que le impupnan
\ ) _ pugnany

- A oftenta V. Rma; no podia
TR —— R dexar de magnificar una pre«

?33“’33“3-: funtuofifsima fatisfaccion de

1a petfeccion de fu Obra, §
del merito de fu fams. Efe

ba fido otre de los poderofos artificios , con que V.,

ma, tiene halucinados 3 los necios, gae ticnen todz

la difcernencia del alma , en la fuperficialidad del ofs
do: porque oyendo a V, Rma, refolver can decifivos

prefuncion, vanidad,-

» modefltia, j mo. .
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plendorofo Inftituto : Por ahora, folo apuntars uno,
u otro paflage , a fin de juftificar mi cenfura; a'de-
monftraciones de una concluyente prueba, :
82 En el Prologo a la Iluftracion Apologeti-
ca, procura V. Rma. templar aquel gran bochorno,
que le causo la calda del Anti-Theatro s> ¢con el refri-
gerio de aquelia lifongera aura popular ; que foplaba
la adulacion de fus Amigos , -diciendo : »» Que fiendo
»» €l contrario Efcrito incapiz de imponer a algun

" 5 hombre de razon; debia V. Rma. abandonar ; co.
'3 Mo ociofa, Ia refpuefta: Que no era razon, que

s» por el aprecio de tal qual Ignorante , robafle V,

»» Rma, el tiempo debido a la profecucion de fu Obra

s> principal , fruftrando las efperanzas del Publico,
»»-Qiie con anfia defeaba la continvacion del Theatro;
s 1 finalmente, que el Author del Anti-Theatro, pro-
»; bablemente, f{e holgaria mucho de verfe refpondido,
s> lifonjeandofe con la gloria, de que V. Rma. hu-

s
X883 P. Mro: cicrto que los mayores apafsio-
nados de San Ggzonymo, S:n Auguftin, 1 demas San.
tos Do&ores a Iglefia, no pudieran recomendar,
con mas viva ponderacion, la fuma importancia de
{us Sapientifsimas Obras, ni la exa&ifsima circunfpecs
cion de fus iluftradas plamas, Efta lifongera exorbitans
¢ia-de la adulacion de fus: Amigos , ‘debid infpirar 3
V. Rma. aquela difcreta pra&ica de los Varones Jui=
ciofos , que maacjando las lifonjas, como agua de
Febricitantes 5 las ufan como enjuago del difcurfo,
fin permiticlas al affenfo: Pero V. Rma, internd tan
en fu corazon aquel vanifsimo foplo ; que protumpe
en cfte veotolo prurito; Qué proporcion podia tener (el
Author del Anti-Theatro ) pera introduiirfe 4 emulo,
no 4igo, de mi merito , figo de mi fortuna? P. Mros
midicndo V, Rma,, como mide, fu fortuna, por fu
merito, i ¢lte por una regulacion tan vanamente alta-
nera; no es de excraar crea, que no le ddn al tobi-

llo los ©igantss de la Republica Literaria ; pero tams
R04

.
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poco debe¢ extrafiarle aya quien coloque én los Blpacios
Imaginarios ¢l excefflo de un tan prefuntuofo delirig,

84  Tan a gaznate tirado fe tragdo V. Ruma,
el lifongero informe, de las anfias, con que defeaba
el Publico la continuacion del Theatro ; que en el
Prologo citado , fe pone mui de propofico i coafo-

Jadde, i fatisfacerle , diciendo: ,, Que no fe atreve 3

»» ofrecerle el quarto Tomo, porque fu falud es pos
s» €a, i fus ocupaciones muchas: Que 3 la rarea de fu
s» Cathedra fe havia afadido lade fu Prelacia : Que
s) U2, i otta fe aumentaban con la fatiga de los
s» crecidos correos, que le hacia inevitables la cos
s» Municacion de muchos Sugetos refpetables , i eruy
3» ditos de varias partes de Efpaia, que folo le cos4
»» nocen por fus Efcritos, i afpiran 3 fu correfpong
ss dencia: Que eftos, i otros embarazos hazian que (g
s> Obra caminafle con mas perezofe paflo, que el que
s» V. Rma. pretendia, i el Publico fafpiraba : I finals
2 mente , que todos le tendrian laflima, f fupicllen
»» 4 quan alto precio compraba aquel poquito de fas
s» M2, que le grangeaba la pluma. P. Mro : podriz
todo un San Pablo ponderar , con mayor fatifq
faccion , los quebrantos , fatigas , i penalidades de
fu Cuerpo; ni las tareas empleos, i ocupaciones de
fu Efpiritu ? Podria efcribir mas confiado de 1a ans
fiofa folicitud, con quela Iglefia fufpiraba la profecu«
cion de fus Canonicas Cartas, 1 la inftruccion de fus
Celeltiales Sentencias ? Pues todo eflto ¢s nada, refy
Pedo 4 lo que fe figue, Sl ‘
85 Vanameate inchado con el sjre de aques
!los vulgares aplaufc_)s > que defprecia la difcrecci ong
; ri:.;;ulf_a la modeltia, como venenofa refpiracion de
3 filonja , fe introduce V, Rma, 1] Prologo del To-

mo 2. del Theatro por medio de efa prefantuofifsiq = __

ma arrogancia: Segunds vez parezeo en publicy 4 leer
inveltivas, & oir aclamaciones. O como es cierro , P
Mro, que la prefuntuofa fatisfaccion es Iz ignora:lci;
was ignorada, fiendo 4 la verda d, tan necia, como

Hy "8
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entendida! Pues fiende, tan patente, como 'abominas

ble 4 quien la oye; no fe dexa percibir de quien la
dice, No es creible, que V. Rma. tuviefle -animofi«
dad para eftampar un tal defvanecimiento, fi la obfx
cecacion del amor proprio , mo inhabilitira las perfs
‘picacias del juicio. Como es pofsible huviefle halien<

’

fo para manifeftar al publico, lo que debe avergons -

zar ahun proferido en fecrete? > =

86 Sin embargo, profigue V, Rma. diciendo:
5 Algunos pocos quifieron con fus cenfuras detener
» la’corriente de la general aceptacion, que logro el
4, primer tomo ; pero el haver fido pocos me bafta

5 para confuelo. P. Mro: fi todo el Difcurfo 1. del

Fomo 1. del Theatro dirige V. Rma. a ‘defacredicar
¢l dictamen de los machos; como ahora dice V. Rma,,
que fe confuela con tener por contrarios i los pocos?

En el n. 1. del Difcurfo citado dice V. Rma: Bs de

sreer s que la maltitud aiadird eflorvos 4 la verdad,
ereciendo [ufragios al error: En cuya confequencia di-
cc V. Rma. en el n.4.: 20 efloi tan lexcos de penfar;
que el mayor numero deba captar ¢l affenfo , que antes
Pienfo [e debe tomar ¢l rumbo contrario. Pues P. Mro:
como ahora varia V. Rma. de rumbo , prefiriendo
el aplaufo de los machos, 4 la opoficion de los pos
s0s? Pero cdmo pudieron fer posos los que fe opufie-
ron i la aceptacion del primer tomo 3 fi en el Prolos
go 4 la llultracion Apologetica afirma V. Rma, que
huvo una inundacion de Papelones contra efle tomo
primeco? Innundacion de Papelones, no es phrafe mera.
phorica, que fignifica fuperabundancia , multitud , o
gran numcrofidad de Efcritos ? Pues fi en diGamen
de V. Rma. fueron muchos los que fe opufieron 3 la
aceptacion del primer tomo ; cdmo ahora djce V.
*Rma., que falo alganos pocos fe opuficron 4 la aceps
tacion de efle tomo primero? De medo, que V, Rma,
difmionye, i anmenta, i fu arbicrio > €l .numero de
fus lmpugnadorcs; pero con efta notable diferencia;
que lo difminuye , quando intenta amplificar  extens

. ¥ fios

REFLEXION IX. £

fionés a fu aplaufo; pero lo aumenta, quande pretens
de magnificar glorias 4 fu triumpho. 1 que, P. Mro,
es cltala verdad, confequencia; folidez, ingenuidad, i
critica circunfpeccion , que el Publico tanto aplaude,

‘i1 V.Rma, wan fatisfecho prefume? .

87. Otra demonftracion de la vanagloriofa
preocupacion , con que V. Rma. procede , fe halla en
¢l 0. 3. del Prologo al Tomo 2. del Thearro; donde,
a fin de apoyar la falaz idea de que la opoficion , que
han experimentado fus Efcricos’, no ha tenido otro
impulfo , que el de la emulacion de fus generales.
-aplaufos; pondera V. Rma. aquel fingularifsimo ema
pefio , con que*la invidia perfiguid 4 los dos Infigs
nes Fraacefes, Pedro Cornelio, 1 Juan Luis de Balzac;
de quienes dice V. Rma, , que fueron los dos mayos
res Efpiritus, que para la cloquencia metrica, i fuel-
ta2, produxo el Siglo paflado en los Reinos de Fran.
cia. Pero como la ponderacion de un exemplar tan
notable, refunde en V. Rwa, aquel fubido elogio, que
proporciona un tan relevante cotejo; fe halld V. Rma.
emb arazado de aquel bochorno ruborofo, que la pro-
pria alabanza excita a2 todo hombre de juicio. Pog
¢flo ocurre V. Rma. a la cenfura de los Criticos imy
- parciales, por mediode efla artificiofa protefta: ,, No
»» hago efta memoria por compararme a aquellos por
s» 1a parte del merito, fino por la de 12 fortuna. Ellos
s merecicron la celebridad; yo la logre fin merecerla.
»» Pero afsi 3 cllos, como a mi, el aire del aplaufo
» Nos llevo azia el efcollo de la invidia.
88 P. Mro:eftaes nna humildad folo én apa:
riencias figurada ; porque no tiene otro fer, que el

© que recibe de las arrificiofas refracciones de nna perfd

pediva fiagida. Si V. Rma. alpira, como es conftans
te, a jultificar el merito de fu fama, con el pretendis

do acierto de fu Obra; luego afsiente 3 que fu meris

to le pone en poflefsion del aplaufo. I § es ciertoy
que V. Rma. logra la fortuna de la celebridad , fin
merccerla: luego la opoficion de los que pan. ippugq
955 : ~RA3
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@ 3
nado al Theatro , havra do repul(a juttificada; i no
como. V. Rma, pretende , emulacion conocida, Es
pues patente la contradiccion; o conllante, el que V.
Rma, aprehende fundada en fu merito (y fortuna: i,
por configuiente , que V. Rma, fe comparo 4 los dos
famofos Francefes, no folo por la parte de la forty-.
na; fi tambien por la del merito, Taa fatisfecho vi
ve V. Rma. de que efte alienta la voz de fys aplau-
fos; que fe animd i ellampar, ea el indice del To.
mo 2. del Theatro, efta remifsion extrafifsima : Fria
Joo (Fr. Benito) fas alabanzas @, Dues como fera
creible viva tan defconfiado de fu mesito » quien ha.
¢ una tan extravaganté declamacion e fu aplaufo?
.89 . Pero qué mucho, quando procede V., Rmz.
tan laftimofamente preocupado ; que nos veande como
exemplos de una verdadera humildad, las vanas apre-
henfiones que radica Ia prefuncion! Eatre los muchos
paflages de V. Rma. juflificativos de efta nota, es.
mui terminante el Prologo al Suplemento, Ea efle
dice V. Rma., hablando con el Publico : Deberds agra.
decerme el buen exemplo , que te doi, confeffando , i en..
mendando algunos yerros mios, P. Mro: el agradaci-
miento del Publico confifte en la recribucion de in.
terefles , aceptaciones, o aplaufos: con que reconvea

nirle V. Rma. con las obligaciones que induce la gra.

titud ; es poner en precio de interefes , aplaufos, i
aceptaciones populares , aquel buen exemplo que Je
da , con la coafefsion , i enmiendz de fus errores, |
que, P. Mro; ferin coherentes al definterefadifsimo
genio de la humildad, las folicicudes i efle terreno,
vaoifsimo interes ? Paffa V. Rina, 3 manifeltar el carac.
ter del exemplo que magnifica, idice: Son mui pocoslos
Authores, que conocen los Proprios (yerros ), i mui rare
el.que , abungae Io:‘cormzca, Jos confieffe. De modo,
que V. Rma. pretende deducir del buen exemplo fu
aplaufo; queriendo paffe por humildad fu proprio def-
vanecimiznto : pyes alpirando 3 diftinguirfe eatre los
Pocos; precende, por medio de la humildad, fingolaria

: Zar4
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zarfe entre los, que fupoune, rarifsimos. P. Mro: eflo; . *

mas que de exemplo , tiene apariencias de efcandalo:
porqae fomentar con la humildad los aplaufos , ‘es ‘un
nutric venenos de los afpides, con el la&eo n.c.éta_r de
las flores ; reiterando aquella tan deplorable crimino-
fidad de los Eftoycos, que alimentaban fu necia pres
funcion, con las flores de fu oftentada humildad,

CONCLUSION
DE LA ANALYSIS CRITICA:

90 STE ES, PADRE MAESTRO, UN BOSs
E quexo del carader , que diftingue las
Obras de V. Rma; cuya individual verifia
cacion , en todas las exprefladas circunfs
tancias, demoafirare en el progreflo de eftas Reflexios
nes Critico Apologeticas, Por ellas vera el Publico la
gran aumerofidad de errores, ignorancias, falfedades, i
contradicciones, que tyranizan el papel de la verdad
en las reprefentaciones del Theatro. No por effo ne4
gare, que el entendimiento de V. Rma. es capaz de
. producir gizaates penfamientos: pero paflo a hazer
ver las producciones abortivas , que ha
dado a luz Ia preocupacion de
fus Difcurfos,
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CRITICO UNIVERSAL:
VOZ DEL PUEBLO:
REFLEXION 1.
. B, Fofe, %, UIEN CREERIA, PADRE
T B
z l Ql % Sgisdectc:er ab tan labia

mofo tropiezo? Quien peny
W o sira, que el primer esfucrd
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contra ¢l tenebrofo impea

i | ia de fer una preacu«
o de los Brrores Comunes, havia
:nciﬂ! d¢ tges partjculacifsimos cicorcs? Pucs ello es
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'REFLEXION X: 5

gafo de hécho; como demonftrari la Critica Reflexion
fobre el prefeate Difcurfo. Por todo el, fe declary
V. Rma. incutfo en el crafifsimo error, de tener por
una milma cofa, "Pazblo, Plebe, i Valgo, Voz Comun,
i Voz Valgar. Que V. Rma, teuga por una mifma Iz
fignificacion de las exprefladas voces, es evidente : Por.
que el titulo del Difcutfo es Poz del Pucblo, cuya fu<
Puelta infalibilidad, & regular acierto, pretende V, Rma,
defterrar , como error, de la aprehenfion del Publi-
€o. En la expoficion exordial al titalo del Difcutfo,
dice V.Rma: ,, Queella infalibilidad, & regular aciers
2» t0 de la Voz del Puceblo, es conltaate aprehen(ion de la
s» Plebe : Que efta aprehenfion es un error capital
»» que promueve todas los defaciertos del Valgo | pa«
» trocinado de aquella eltimacion , que dan a la Voz
s> Comun los hombres menos cautos,
93 En comprobacion de efte juicio, alegg
V. Rma,, en fun, 2, el teltimonio del Papa Juan XXIL,
que fixaba la mayor diftancia del acierto, en el dics
tamen del Valgo : El de Phocion, que atribuia efts
diftancia 4 la Poz Comun del Puchlo: i el de aquel Sa«
bio, que compard el Vulgo a la Luna: ya, en razon
de fu inconftancia; ya, porque jamas refplandece con
luz propria: Ea cuya confequencia , alega V. Rma, Iz
fentencia de Tulio, que ponderando la indifcrecion
del Valgo , dice: que en todo {u vafto cucrpo no hai
luz nativa para difcernir lo verdadero de lo falfos Ef
te mifmo error promueve 'V, Rma, s en fun, 3., coms
Pdrando la Voz Comum, ya a un infirumento de variag
Yoces, que fi 00 por ua rarifsimo acafo, jamasfe pons
s ~ (debido tono, *hafta que alguna mano fabia lag
SRk al deftino de los Aromos

al vagante , cafy
de Epicuro § afirmandn.”
[C d“ﬁngue ',POCO 5 \o :a:daque el Vﬂlg') de los H,;mbr”d

del Palgo de oy dtomos, By

el n. 4- diCC Vo Rmao : " Q]e la sz

fentimiento de el 7y
» ¢ YV aigo de los Hombypes l
»s Mo la infima porcion del. Ocbe Racion’ale, ?cu;acrgj
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53 producé poco oro, pero muchifsimo Hierro. T e
%,np::d::tem[;gc’oque \’I.PRma. profigue tOfio el prefens
te ’Difcurfo, ufando indiftintamente las cinco expreflaq
das voces 4 fin de figaificar fu concepto, ok
93 P. Mro: no ¢s efto ufar, con una perfecs
tifsima promifcuidad , los nomb’res de Paeblo Plebf,-
Valgo, Voz Goman, i Voz Valgart No es efto evis
denciar, que todas eftas voces fignifican una mi(ma
cofa, en juicio de V. Rma.? Pues clte es el p.ri)mc:
error, que ocafiono a fu primer paffo el tropxefoh. clu-.,
que no pudiendo V. Rma. negar, que el Degt.c 0, log
Diccionarios , i el Comun Sentir de los_Do . Es, 3e7
nen authoridad para dar l?yes , en materia gc lcngv an
ge, i propria , o apropriada fignificacion fc: . :s c(;.
ces 3 es precifo confiefle , que todos los. refer osnuq
tablecen una proprifsima, conftante dlﬂmapg, CV Ie
Pucblo , i Plebe, 0 Valgo ; entre Voz Goman, i 7oz Val.
gar; entendiendo por Pueb{o =43 Voz. C:amand, {a cg.
leccion , juicio, di¢tamen, © coufent.xmxe:lnocf “_to. o
de la Republica, fin alguna excepcion de Claffe 5 &
ot Plebe , Vulgo, i Voz Valgar , el confcnmmgn;o,
si&amcn, juicio, o coleccion de los Ignorantes, 1oncun.
getos de infima Claffe , entre todas las que comp et
la Republica. Efla Obvia authorizada diferencia s
figtificaciones , reprefenta mas ex.tranable el error, ecnc .
ue V. Rma. la confunde, efpecialmente eg undg f._
ro de Efcrito, cuyo critico caracter reprucba tod o ufo
de indifcretas vulgaridades , como indu&ivo de erq
rores-g De ¢l que dexo 4 V. Rma, convencido,
proced‘i*b el fegundo , en que tropezo all pr{m:;ulpfg;
fo {u difcurfo = pues equivocando Puebla, i g :
_atribuyo V. Rma. los dcf::jcne;tos écgal?:clg:f'i?;:::i’o h
* errores que fon proprios de la n Ll
:i?l Vulgg, a la difcreta circunfpeccion del %uet::;, xr::;ln
quiftando los regulares acierros de la Vi azwo:r) e
Jos defaciertos. regulares de la Valgar, ‘P, Mro : ._

B 3 i fo
Comun figmpre fe ha merecido ¢l aprecio , ¢ ““"Ze.

-

REFLEXION X. . &

de los verdaderos Criticos ; porque compeehende (1

brillante Clafle de los Doctos, cuyo circunfpe@o jui-

cio , examina, pefa, i gradua la qualidad del coacep-
to. En efla pradente circunfpeccion fe funda aquella
maxima de Vox Populi , Vox Dei; no ufada en aquc.ﬂa
rigurofa infalibilidad , con que V. Rma., voluncaria-
meate, la fupone; fi folo, en aquella regular verilis
militud , con que el Publico la recibe, Nadie, o ra-
rifsimo, ha creido halta ahora, que la Voz de/ Pucbla
fea conltante , infalible exprefsion del Oraculo Divi-
10 : pues ahun quando el Oraculo Divino fe explicaf-
fe conflantemente en la Voz del Pucblo; es Ga duda,
que clia eftaria expusfta 2 los errores de nucltra inte-
ligencia, acerca def Objeto Revelado, como fience Iz
Comun de SS. PP, » Expofitores , i Theologos.

25 Es pues la comun » 1 verdadera inteligena
¢z de la Mazima en queltion , que Dios habla ea Iz
¥oz del Pueblo por medio aquella Synderefis , & ra«
Zon natural, que como brillo de Iz voluntad, i divid
no entendimienco, dirige nueftros penfamientos, obras,
i palabras, conformes al eterno , inmucable benepla<
Cito : i como la Voz del Pusblo, & la Voz comaun,
Prelados Eclefiatticos , Magiltrados, i Varones Do&os,
cuya razofnl natural, jluftradz 4 iluminaciones de iz
reflexion , -experiencia , i literatara, previene los acier-
tos del affenfo, con Igs criticas circunfpecciones del
juicio ; lo formamos » €on razon , de que, por lo regus
lar , acierta la Voz gef Patblo,

. 96 Ef_ia es, P. Mro, la verdadera inteligens
€2 de Ia Maxima impugnada: la que V. Rma, Je day
Iefso zm;il;g;::;; ¢rronea, Nadie, o rarifsimo, tiene 4 lg

A 2 por co 1 1 . c
cafi fodet L. [:icnennf:)nrtementc infalible ; todos, O
V. Rma. pretende perfuadir

‘ Convencer lo-
que dar por regularmente’
12 f2

regularmente cierea, Solgt
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falfa una Voz ; que comprehende eljuicio , dianiein;
i confeatimiento de los Prelados Eclefiafticos , Magifs
trados , i Hombres Doétos, Timoratos, Pios, i Ze.
lofos de la Republica ; es un defterrar del mundo 3 'la
fé¢ humana, fiando folo el affenfo i Iz authenticidad
divina: en cuya fupoficion, feria imprudencia el dar
credito 2 las Tradiciones conftantes; 4 log Archivos;
3 las Leyes; a los Libros; ni i otra alguna cofa, que
no eltuviefle authenticada por la Univerfal Iglefia.

97 Para demonftrar lo fegundo, no es necef.
fario otro esfuerzo, que leer con atencion fu Difcur4
fo : porque quanto expone V. Rma. , i fin de perfua-
dir fu dictamen , folo praeba, qae algunas veces yerra
la voz del Pucblo: de cuyo ciertifsimo, experimental
principio no fe infiere el que regularmente #o acierte:
‘Ni V. Rma. , por mas que esfuerze el difcurfo; es cas
paz de probar tal penfamiento: pues ahunque gyre,
con la mas circunfpea exa&itud, los amplifsimos pai-
fes de la Politico-Sacro-Profana Hiftoria, 3 fin de acu.
mular exemplares, que defacrediten el acierro de [4
Voz del Puceblo ; es fin duda, que hallira en effos mif.
mos paifes , un numero excedentifsimo, que la ing
demnizan de engafios ;

98 Fuera de que la mayor parte de los apo-
yos, que alega V. Rma. 2 fin de esforzar fu conceps
to, padecen aquella ineficacia, que reconoce V. Rma,
en los que expone en {u §. 3.5 donde para probar, que
la¥oz del Pucblo regularmente fe engafa, alega V. Rma,

el error de los Abderitas, que creyeron loco > O fa-

two 4 fn Sabio Compatriota, el Philefopho Democri.
to. Para afianzar elte exemplar, que creyo V. Rma,
cierto , alega, en fus numeros nueve, i diez | tres Cags
tas de Hippocrates, las que V. Rma, cteyo verdadeq

fas, como conficlla en fu Tomo 6. Difcarfo z. n. 18:

- Pero advertido V. Rma. de que los Criticos convens
cen de fupofiticias las Cartas de Hippocrates a {us tres
Amigos , Dionyfio, Philopomenes, i Damajeto; re.
gracta, en el lugar citado, fu aflenfo ; confellando qluc

Fee as
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' 4
{as tres piczas alegadas, fola deben apreciarfe en quas
lidad de ua monumento incierto ; que es lo mif{mo,
que declarar fu ineficacia en.ordea al pretendido af
funto. Con que fobre confeflar V., Rma. la ignorancia
con que procedio en el argumento expreflado : declara
la incficacia de los apoyos que dirige al affunto pres
tendido: pues de quancos exemplares expone V. Rina.,

los mas padecen Iz excepcion de inciertos, viciados,

o fabulofos ; i los menos prueban, a lo mas, que al-
&gunas veces [¢ engatio la Voz del Pueblo - pero ni prues
ban, ni podra V., Rma. probar, que , porlo regular,
procede ¢ffa Voz con engaiio, : : ;

« 99  El tercer error,; en que tropezd V. Rma,
al primer paflo, coanfifte en creer y que la Comun de
los Hombres aprecia, como infalible; 12 Voz Comun
de la Blebe ; aplicando 4 la Voz Valgar la maxima de
Vox Popali , Vox Dzi, Afsi coulta de la fupoficion en

-qQue procede V. Rma., por todo ¢| prefente Difcura

{o; i conflta de la ya demonftrada promifcuidad , con
que V. Rma. enticads, i ufa las voces de Pugeblo, Ple.
be, Valgo , Voz Comum, i Voz Valgar. P, Mro: elle es
Un error cralilsimo : porque es conftante, que la Co.
mun de los Hombres defeltima, defprecia , i defcon-
fiade la Voz Valgir | como reftringida a la obfcura
Clafle de la indifcrecion »' la necedad , v la ignorana
cia, No hai Sugero do@o, advertido » O medianamens
te circuafpedto , que no defconfic de los aciertos del
Vulgo 5 atribuyendo los rarifsimos que logra, i Ias
contingencias del acafo, o & las fabjas direcciones de
algua fuperior impulfo. Halta los mifmos Vulgares
hiegan el aflenfo, & 3 lo menos defconfian de aque-

as moticias, que no vienen authorizadas con la apros
bacion de los Do&os » Zelofos, i CircunfpeQos, Lue-

80 ¢n elta parte po haiorro crror , queel que V, Rmiz >

padece : pero con Ia graciofa ridicnlez de verfe repe-
tida, en el entendimiento de v, Rma., aquella extravas
gante equivocacion de la Criada de Seneca ;- que ims
putabaa los objctos, I3 tenebrofidad que padecian fus
0j0se Pacs
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100 Pues P. Mro: donde: efta aquel Errr
Gigante, contra cuyo defcomunal alpeéto dirige V.
Rma. la magnificada expugnacion de efie fu primer
Difcurfo 2 Claro efta, que folo refide en la volunta-
riedad , © preocupacion‘ de V. ana.: pues copfun-
diendo, O por error, 0 por capricho, las ﬁgn‘lﬁc?.
ciones de Pacblo, Plebe Vulgo. » Voz Comun ,'i Voz
Valgar; apropria , contra ¢l incentextable derecho
de la verdad , los defaciertos de la ignorancia del
Vulgo , al Comun Confentimiento del Pucblo, Alsimif-
mo, fupone V. Rma., que el Comun Confentimiento
del Pueblo afsiente 4 la maxima de Vox Populi, Vox
Deis como conltantemente imfalible ; fiendo verdad,
que folo la recibe, en fignificacion de aquel regulac
acierto, que tiene experimentado el Publico. I final-
meate , pretende V. Rma. perfuadic, que regularmc?.
te yerra el Cemun Confentimiento del Pueblo ; quando
la experiencia, i la razon perfuaden, concluyentemen-
te, lo contrario. I vé aqui V. Rma. cottado, al pri.
mer paffo, fu esfuerzos 0 rendido aquel tan magnifi.
cado esfaerzo, que aleato al primer paflo, oy
101 Pcro antes de terminar la prefente Re-
flexion , pondre en coufideracion de V. Rma. otrqi
resbalos, que ruvo, al primer paflo, fu d:(.curfci)._{h
primero fe halla en la luftracion Apologetica Difc.
2. D. 4, donde V. Rma. decide:,, Que es error Theo-
: logico el afirmar, qoe la Voz de un Pucblo par.
" ticalar fea fuficiente para Canovizacion. I pregun.
;:) P. Mro, que entieade V. Rma, por Voz de Pue-
blo particalar? En los numeros 4. 1 6.del citado paf-

fage refponde V. Rma:,, Que Voz del Pucblo parti-

, cular, es aquel Comun Confentimiento de una Re-
, publica, Provincia, o.chxon, en que no mferviei
,a"‘f; ne expreflamente el juicio aprobativo de la Univerfa
s Igleia. Todo el contexto del-prefente Dxfux:fc; per-
fuade, que la expreflada Cenfura procede en aquel enltx-
do abfoluto, que comprehende las Canonizaciones cele-

bradas antes del afe 1159, en quc ¢l Sumo Pomljflc:

2

STy

REFLEXION " X9 5 iy 7%

: »
Aleéxandro TIT refecvod eRa Canonica Declaracion -al
Juicio de la Silla Apoftolica, por fu fimofa Decretal
Audivimas, de Relig, @ Vener, Sané?, Tambien debe
fuponerfe , que V. Rma. habla de Pucblo particular
Carholico ; pues folo de efte fe puede difputar, fi fu
Confeatimiento fea fuficiente para  Canonizagion : I
pues V. Rma. entiende por Pueblo Univerfal Cathos
lico & la Univerfal Iglefia, i por efta &1z Univerfal
Congregacion de los Fieles , cuya Cabeza Vifible es
el Sumo Pontifice ; precifo ‘s, que por Pucblo Pars
ticular Gatholico entienda V. Rma. aquella Congregas
cion de Ficles Republicanos s:Provinciales , & Regiox.
nales ; ¢uya Cabeza es ¢l Obifpo , el Arzobifpo, o el
Primado : D: modo, que afsi como no fe entiende
Vo\z Comun del Pucblo Univerfal Catholico , fin in«
_c!uxr la Voz de Ia Suprema Cabeza Vifible » que la
Fige ; tampoco fe debe entender Voz Comun del Pae.
blo.Par:icular Catholico, fin incluir 12 Cabeza Ecle-
fiattica , que, en lo Efpiritual, la govierna,

102 Pues P. Mro: tomada la Cenfura de V.
Rma. en el expreffado fentido » que es el obvio de
la Difputa, i el geanino en que debe tomarfe , digo:
Que el error ( prefcindo de lo. Theologico, porque no
me pertenece calificar con Theologica cenfura ) efta
de parte de V, Rma, porque la propoficion cenforia,
que V. Rma. proficre en el lugar cirado, tomada en
¢l fentido expuefto, afirma, que es error Theologico,
el creer , que los lafirifsimos Diocefanos tubieron
facultad para Canonizar en algun tiempos I efta affers
tiva incluye, fin difputa, Ia qaalidad de erronea: pora
que s conftante , que los Alnfkeifsimos Diocefanos ef;
::wezriog, dsfdc los princip_ios de la Iglefia, hafta la

pedicion de {a Decreral citada, en la poflefsion de :

) h .
Canonizar , & Beatificar, Fure proprio , como erudits

tilsimamente funda Prueba, i concluye N

A 3 . u 0
P. Benedito X1V, , que fcli’zmentc rige la §?r:?asgg¢
mana: Igleia, en i Grande Obra de Beatifie. & Cas
aoniz, Sanits Tom, 3, lib. 1. €aPv 34 5.6, & 10

Cop
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103 Con que i la Voz Comun ge] Pueble
Particalar Catholico- incluye, como es conftante , Iz
Voz de la Cabeza , que en lo Efpiritnal iq rige ; §
fi efta fue, en algun tiempo fuficience Para Canonjzz-
cion ; fe evidencia , que Ia Voz de] Pueblo Particys
lar | tomada en la fignificacion expreflada | fue {ufis
ciente para Canonizar en algun tiempo pues ahuns
que para el verdadero concepro de Canonizacion | j
Beatificacion , debid fiempre intervenir o] Juicio p’u_;

blico Eclefiattico; es cierto > que hafta la Decrey) cis

tada, refidia efte Juicio en los luftrifsimos Diocefz.
nos, para fus refpe@ivos Territorios s COmo eviden.
cia Nueftro Smo. Reinante s €0 ‘los lugares citados,
donde demuefira, con critica erudicion. que la Apo.
theofis de los Santos Principio en la Iglefia por Ca.
Danizacion particaiar, 6 Beatificacion » que fe reducig
a declarar el Diocefano |3 Santidad del Sugeto , con
determinacion de Culro Pubiico, i ereccion de Alra-
res, Aras, i Templos: De modo s Qu¢ propagandofe
efic Jaicio, Culto, i Coufentimiento de aquella Igle.
fia, o Pucblo, a las demas iglefias, 0 Pueblos Par.
ticulares Cacholicos paflaba de Canonizacion parti-
cular , al {upremo grado de Solemne Canouizacion,
€omo ea ¢l ya citado capitalo 6. demueltra la fabig
comprehenfion dei Emineorifsimo Profpero Lambertis
ni, hoi Santifsimo Reinance, :

104 Es pues hecho conftante entre los Erys
dicos, que movidos los Hultrifsimos Diocefanog del
vivo clamor con que los Fieles preconizabay la fanri.
dad de ‘los Siervos de Dios, que creian Bienavenenra.
dos; paffaban a recibir. Jas Depoficiones, de las que
formaban las A&as , que examinadas , { aprobadas,
fundaban aquei coancepto regulativo de el Juicio, ‘con

~"que proczdian 2 la Dsclaracion de Beato, i ala dea
terioacion de Cuito: fi:ndo dignifsiwo de notarfe,
contra la aprehention de V. Rma; que ahunque la Voz
del Pueblo, como precedente al juycio publico, & pu.
blica declaracion de fu Elpiricual Cabeza , padecio,
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algﬁfii véz ; eftor en ¢l affenfo; regularmente azered:
en la uniformidad de fu juicio; como es patente ea,
tantos Siervos de Dios como gozaron ¢l Culto, i Vf:-?
neracion de los Pueblos, antes que el “Jaicio Publis:

co de la Iglefia los elevafe al honor folemne de las.

Aras, Efta authorizada practica evidencia, que Ia Voz,
del Pucblo particalar | en quanto efta incluye el Juicio.
Publico de fu Efpiricual Cabeza, fue Suficiente parg
Canonizacion , en. todos los dace Siglos, que corries
ron defde el principio de la Iglefia hafta la citada Des

cretal del Senor Alexandro III: pues ahunque algunos

Criticos pretenden , que la exprelada Decretal (o des
be entender como tenovacion de el antiquado dereq
cho de la Silla Apoltolica ; fon muchos , 1 gravifsiy
mos, (entre ellos N, Sancifsimo Padre Benedico X[V,
citado ) los que defieaden, que la citada Decretal ing

troduxo, como nuevo derecho , la refervacion de I3 .

Canonizacion de los Santos, al jaicio, i declaracion
de la Apololica Silla: en caya comprobacion , fora
Man un dilatadifsimo Catalogo de los Sicrvos de
Dios , que fueron eleyados al Culto Publico de las

Aras, por fola la Voz del Pqeblo_ particular , enteng

Igleia , hafta fines del Siglo VIII, en que ¢] Sumo
Pontifice Leon 11T, canonizo 3 S. Suvi‘i)erto, como
quicren unos; o hafla fines del Siglo X, en ‘que el
Sumo. Pontifice Juan XV, canonizo a San Udalrico,
€amo pretenden otros, Vea pues V., Rma, fi un fens
Lir tan canonizado con |3 pradica, i authoridad de Iz
Iglefia, como demonftrado por los mejores Criticos,

fera digno de cenfura de eppop Theologica , con que -

Ve Rma. lo infama; jneerin que aunthoridad compes

tente galificala que merece clte primer resbalo de -

pl'uma. :
10§ El fegundo , fe halla en (g ny €4
Yo 13. donde dice V, _:k'ma: :, Que Eufebio Onbi?':m
2. de Cefarea de _Cap_ad,_qu,a,l fug fuccefog de S, Bafilios
Sl

»
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P. Mro: efta Chronologia es inverificable » & menas
que V. Rma. tenga facultad para invertir el orden
fuccefsivo, anticipando la eleccion de S. Bafilio, i
pofponiende la de Eufebio. Murid efte, en el afio de
371. quando S. Bafilio ahun no hayia empufiado el
Baculo Paftoral Cefarienfe de Capadocia, como evix
dencia 1a Chronologia Critica. Con que A menos de
que V. Rma. haga el gran milagro de refucitar 2 Eug
febio 5 no puede hallar cabida para colocarlo fuccellor
de S, Bafilio, Fue pues Eufebio, no fucceffor , como
V. Rma, efcribe ; fi anteceflor inmediato de S, Bafilio
el Grande, en el Obifpado Cefarienfe de Capadocia,
eomo demucftran Florentinio, en las Notas al Marty-
rologio Geronymiano , & Corbejenfc : el gran Critico
Autonio Pagi (an. 340. n, 40.); i el do&ifsimo Da-
niel Papebrochio (in A&is SS. Tem, 4+ Juni, pag. 76. )s
- €on que fe evidencia, que el expreflado fentir de V.
Rma. es nn error chronologico, indignifsimo de quien
fe prefume dotado de aquella amplifsima comprehen-
fion, que necefsita un Critico Univerfal.
106 El tercero, i quarco resbalo fe hallan en
el n. 11. de la luftracion Apologetica , Difcurfo ci-
tado , donde, en contravencion 4 aquella tan recibis
da, como cclebrada maxima de Quintiliano Ubi maxi.
ma verum verfantur momenta , non debemus de werbis
¢/ff¢ foliciti ; nota V. Rma. 2 Don Salvador Maier,
que <itd al doifsimo Padre Scheri, con el nombre
de Phelipe , quando debid ver ala frente de fus Efy
ciitos el de Pablo. Pues P.Mro ¢ fi eflo fue en Ma.
fier equivocacion, O dgvorancia; la mifma jncurre V.,
Rma. enfu Tom. 3. Difcurfo 10. n. 46., donde ciea
“al do&o P. Mendo, en {fu Obra de Fare Academico
con el nombre de Geronymo ; quande debid V. Rma.
2 wer el nombre de Andres a la frente de la mifma Obra
que cita,
107 En el mifmo numero, fe declara
V. Rma. incurfo enun error geographico gravifsimo,
Es ¢l al0: que 4 fin de acumalar emores 4 la /. o
, de

de 5. Manpro; fe »dc;gxmiub__ Y. Rma. 4 notag como yer-
2

REELEXION X: 55

: ' R
del Pacblo, aligd V. Rma. , en el numero 20, del
Theatro, que en el Reino de Sian es adorado, ca
qualidad de Deidad, cierco Elefante. Rechazd Don
Salvador Mafier efta efpecic , haciendo vér 2 V.
Rma. , que padecia error en creer culto religiq{o,
¢l que folo era politico. Ocurre V. Rma. a elta ios

vafion , en el citado n. 11, de la Halracion Apolos

Betica: i reconeciendofe fin fuerzas para eludir la del
afgumento; pretende halucinar 4 los Ignorantes, cxpor
niendo , en aire magifterial , lIa fatisfaccion figuientes
Sepa de camino (dice V. Rma. & Maier ) que lo que [¢
dixo del Elefante blanco , [z ¢quivoco Bengala con Siany
por la vecindad de los dos Reinos. P. Mro: Bengala no
fe equivoc, ni fe pudo equivocar con Sian : quien
fe equivocd, fue V. Rma. » atribuyendo al Reino de
Sian el culto del Elefante, que es adorado en ¢l Rejs
no de Bengala : i decir V. Rma, que fu equivocacion
Procedio de la vecindad de los dos Reinos; es apropriars
fe el Novifiimus erpop pejor priore (Math, 27, Y. 64.):
Porque es pretender efcufar Ia nota de un error hify
torico, con la evidencia de otro error geographico
€normifsimo,

108  Efte fe halla demonftrado en lzs Tablag
Geographxgas de la Afia, efpecialmente en la que ex<
pone el Seiior de Fer; por Ia que conlita, que los Reis
nos de Sian, i Bengala diftan entre s por efpacio de
460. leguas Francefas, que ocupan ¢l pais de Tanguy
i Iof Reinos de Martaban s Brema, Pegi , Ava, Tris
Pa, 1 Arracan, Vea pues V. Rma. fi fe podran llamar,
con razon Rceinos confinantes & vecinos y los que dif<
tan entre si, por rantos Paifes intermedios? Pero no cg
;puchp Proceda V. Rma, con 1al ignorancia fobre Ig
1tuacion de os paifes extrafps » quando fe exXperi«
menta tan poco Inftraido de Jo que facede en los pro-
prios: pues por ignorar la celebre edicion de las Obras |
de 8. Auguﬁly, que en el afio de 1635, hicieron en Pas
ris los Do&ifsimos Benedi®inos de |5 Congregacion

50,
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fo, que en ¢l Symbolo ad Catechumenos {e citafle 3]
Santo Do&or por Sermones; creyendo V, Rma.. (i es
el quinto resbalo) que folo contaba de Libros ; quanas
do la citada edicion evidencia , que en el Symboly 44
Catechumenos no procedid  San Augultin por Libros;
fino por Sermones. >

- T09 El fexto 'tesbalo fe comprehende en ¢}
#. 23. del Theatro, donde dice V. Rma.: || No he
» Vilto que alguno de aquellos Elcritores Dogmaticos.
3> que concluyentemente. han probado > PO varios cg.
3y pitulos , la evidente credibilidad de nuefira Santa
s F¢, introduzca por uno de ellos el confentimiento
» de tantas Naciones en la creencia de effos myftes
5 rios. Pues Padre Mo : yo _veo que eifa es muchg
cortedad de vifta para vn Critico Univerfal, que co4
mo Doctor en la Theologia, i Cathedratico de Efcritgq
fa , debe fuponerfe verfadifsimo en e] manejo , i leca
cion de los Controverfifias Dogmaticos. Reitere V.Rma,’
Ia leccion de eflios Efcricores , que por varios capity.
los prueban la evidente credibilidad de nucfira Santa!
Fe; ivera que apenas hai alguno , que no introduzca,’
por uno de effos capitulos, el confentimiento da tan<
tas Naciones en la creencia de los myfterios revelas
dos, Efte: argumento esforzaron felicifsimamente con.’
‘tra 1a heretica pravedad., San Auvguftin en el Symbosy:
lo a los Catec‘humcnos;'(Serm. 3. €ap. 13.) S, Bafilipy:
{Epift. 71.) Thomas Bocio » de Signis Becle. (lib, 20,
Signo 82.): Gravina, en las Prefcripciones Catholicas
contra los Hereges (Controy, 4. de Notis Ecclef,); Ed.
mond Campien, citado de Sommier, en la Hiforia.
Dogmatica de la Religion ( Tom, 5+ lib, 1, cap, 15,);
Seneri en fa Incredulo ( part, 2. €ap. 19, §. 4.4 n. 11,
ad 12, i 0.1, 0. 4. ) ; 1 otros muchos qae omito,
yorque baftan los citados pata_evidenciar la gran cor.
zedad de vifta, que necefsita V, Rma, para afirmar,
que no ha vilto en algun Efcritor Dogmatico, lo que

w

&n taaros fe halla efcrito,

24 Nies menos extragiable, qu¢ V. Rma;

fe
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fe refuclva 2 afirmar, en el numero citado ; ;5 Que el

» expreflado argumento. tendra evidépte'i'uﬂanc'igg;pn
s, la 1dolatria, i en la Se&a Mahometana, P. Mro: ef.

to es afiadir falea de inteligencia 4 la cortedad  de
vifta; que para un Critico, fon defe@os de’ muche

cacrpo, Confulte V. Rma. 3 los Efcritores citados;
vera cficazmente defvanecida la evidencia'de eflz infs
tancia, que tanto V. Rma. abulta; ya, en virtud de
Aquella eminencia de fabiduria , i fantidad, que reco-
miendy, i auchoriza. el .confentimiento " de’ ios--pueblg__s‘
catholicos ; ya , en fuerza de otras concluyentes exs
cepciones, que fundan, i oponen los Efcritores Dog.
maricos. Vea pues V.'Rma,, que concepto podremos
formar de fu critica crudicion en la gran variedad de

las materias que trard; quandofe-mapifieRa tanratra-

fado en la faculcad , que principalmente profefla ? I
Vea V. Rma., que juicio debera formar el Publito del
progreflo de fu Obra; quando al primer paflo
tropi¢za en tantos YEIrQs ¢« .

fir plamap -~ % 4
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" DISCURSO 11.
VIRTUD,; T vicie

REFLEXION XI.
a xx.g%g\p‘%&g@ STE DISCURSO P. Rmo,,

e _)14'3@ debe fer excluide s Como

el antecedente, (e} Thea.

, 3‘@ tro. Precende efte, el def.
e , g@ tierro d.c los Errores Co.
éiﬁ —— X munes: 1 es, patente, que

no incluye efte concepto,
¢l que impugna efic Djf
carfo; En fu nomero »,

fupone V. Rma, , ,, Que
3 comunmente fe concibe 1a Virtud toda afperezas, {

o ¢l Vicio todo dulzuras: i decrerando V. Rma., que
o Clte €5 no folo ctror, pero el error mas fnecivo,
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3 entre quantos fuftenta la ceguera de el mundo; de:
» clara, que dirige efte difcurfo 2 ﬁa de tentar el
» defengaiio. P, Mro: V, Rma. equivoca el aperito
racional , con el fenfitivo; el innato, con el CllC.lCO:
iefte, no folo es error, pero el error mas nocivo,’
cntre quantos fuftzata la tenacidad del affenfo, a fue
geltiones del mas obfcecado difcurfo : porque borrans
do aquel” carader , que en lo apetitivo, diftingue
lo racicnal de lo bruto ; apaga aquella luz difcretiva,
que encicade el conocimiento, ¥ O
112 Dos leyes, decia San Pablo (Ad Rom- 7,
¥.23.) experimento en mj mifmo: una, que fujeta a
lIa razon las brutalidades del cuerpo ; otra, que refilte
las dicecciones del efpiritu : ¥idsp autem aliam lrgem
in membris meis , repugnantem Iegi mentls mee | e
saptivantem me in lege peccati | qac ef in membris meis,
La primera, coincide con el aperito racional, que dif-
tingue 2 los hombres de los brutos; la fegunda, coin-
cide con ¢} apetito fenficivo, que es comun a los bru-
tos, idlos honmbres. Efte €s aquella innara propen-
fion de la naturaleza, que en phrafe de S, Auguftin
(lib. 14.de Civit, Dei cap. 7.) fe llama en los Racjo.
nales Concupifsencia, cuyo ciego impulfo propende azia
lo dele@able fenfitive , tumultuando las pafsiones ,
obfcecando 1a voluntad , contra el imperio s leyes, ¢
Inces de la razon, Aquel , es aquella elicita inclina-
cion natural, que prefcindiendo en el objero apetible
lo dele@able de jo util, i lo util de lo honeltoy mo-
dera las viciofas inclinaciones del cuerpo , fujetandos
las 4 1a reQitud que dicta la direccion del efpiricn.”

113 Es verdad, P, Mro, que comunmente fe
concibe el Vici

. : » quUe parece parado« -
Xa, tene , la expreflada diftincion de .

j 0% de.apetitos, evi.,
dentl.fsmla coherencia, E| apetito innato, o fenfitivo,
» Quedla Victeud': ¢ ape=
» oncibe mas fuaye 4l la Vie-.
* _aud

~
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tud, queal Vicio. Quanto expone V, Rma. & favor

de la fuavidad dela Virtad , tiene proprifsima verifi-
cacion refpe@o al apetito elicito, o racional: quanco
V. Rma. fupone 3 favor dela {uavidad del Vicio, fe
verifica’ proprifsimamente: refpecto. al apetico innato,
O fenfitivo.” Ni el apetito racional fe engafia en la af-
pereza , que en el Vicio, refpecto i Ia Virtud, ante-
pone; ni el fenfitivo padece error en la mayor fuavia
dad, que en el Vicio, refpe@o a Ia Virtud, aprehens
de. Con que, 6 V, Rma. padece el enormifsime error
de cener por bratos, 4 cafi todos los hombres ; o de~
be confeflar, que eftos, como racionales » Conciben

mas fuavidad en la Virtd, queen el Vicios zhone

que como fenGrivos, conciban mas fuavid ad ¢ el Vi
cio , que en la Virtud. I fiendo ev1de13te, 4 menos
que fe incurra en el error de confundir un apetico
con otro , que no<hai error en uno , i otro con-
cepro; fe concluye ; que V. Rma, fupone el error que
no hai, fingiendo el enemigo a medida de fu gufto,

para degollarlo , fin opoGicion, en la gran publicidad

de fu Theatso. - :

114 Defcartado ya el prefente Difcurfo, coa
mo -impertinente ; por fandado en el error, i falfa fu-
poficion , que dexo demon@rada ; paflo a otros yer=
¥0s de menos mionts, que comete V. Rma. En cl Bu.
amero 1. dice: ,; Que S. Ambrofio (lib, 1. de Cax.n,
»» & Abel, cip. 4.) citaa Pailon, fobre la'alego.na
»delaVired, i el Vicio, con que V. Rma, fe in-
o troduce i fu: primero paragrapho.’ I{ero‘reco'nVem-
do*V..Rina. de que ni S, Ambrofio’ cita 4 Philon ¢n
el logar expreado , ui en otro dlguno de fus Obrag
ufa el citar 'd otro Author, queal Efpirita Santc; refs

ponde en fu [lultracion Apologetica , Difcorfo 2. o,
/,

&7: 55 Que el decir 4 que S. Ambrofio ¢itd a Philon
» Judioy fae para fignificar con exprefsion dem:oﬁz,'.
» que S.)Ambrofio tomd aquel concepto de Philon,
€omo es claro que e toms, [ - £
215l P, Mro: efocs pretender cubrir una ﬁzk

/ es

REFLEXION I, T

fedad inndgableé, con tres patentes’ errgees. ' El ptimes
ro: Que trasladar una fentencia, o feguir una dacs
trina, fea lo mifmo que._citar al Author, cuya doc-
trina fe figue, & cuya fentencia fe traslada. A eflz
quenta, jamis havria vifto el Publico Obra de mas
cicas, que el Theatro: pues no hai en ¢l do&trina, que
no fe halle por otro Efcritor prevenida; ni fentenciay
que no fea trasladada, El fegundo: Que fea indecoros
fo'2 un Efcritor tomar el concepto de otro. Por eftz
regla, apenas fe hallaria en el Orbe Literario Obra
tan indecorofa, como el Theatro Critico; pues apenas
€xpone concepto, que no fea parto de otro ingenios
El tercero : Que ¢l hallarfe en up Efcritor el mifmo
Penfamiento, que expufo otro mas antiguo, fea fefal
cierta, i clarg de concepto mendigado, Puyes que Py
03 no pueden dos, & mas Efcritores convenir en
un mifmo concepto, fin participarle uno de otro ? Ef4
ta pofsibilidad de hecho, no Pone en los equilibrios
de la duda, I3 determinacion de aquel juicio> La dug
da del juicio, no induce obfcuridad al affenfo> Luea
80 es error de V. Rma. el creer como cierto , i coa
mo ¢laro, lo que es i Ia verdad tan audofo , como
obfcuro. I fi huviera de valer [a regla critica, que V.
Rma. propose, 2 fin de fundar la folucjon que pre:
fc‘nta; no teadria la Republica Liceraria, mayor men-
digo que el Theatro 3 PUes apenas expone conceptoy
gue no fe halle en Efcritor mas antiguo, '
116 El ¢l numero 3. djce V, Rma: ,, Que

5 Ofrece probar fu aflanco, con folos aquellos argu-
3> Mentos, que, fobre la fuavidad de |3 Virtad | i 12

sy alpereza de] Vicio, ofrecen 12 razon natural, i Iz

» experiencia de efta yida Prefcindiendo ¢ o,
»» 1 caltigo de la otra, De’fempeﬁa V? Roma.e leg;et;l;g:
mefla , _haﬁa ¢l nom, pg, 5 ahunquc con Iz fux»da; ;

fuave al Vicio que ala- Vieeud

Baly que reconoce Mayor fuavidad ¢ 13 Virtud, que
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o

en el Vicio. Pero defde el fhumero 19, en que ‘alegs
V. Rma, aquel texto de la Sabiduria , Laffati fumas
in via inigaitatis, halta ¢l numero 34., produce prue-
bas, que fobre la ineficacia que derivan de la equivos
cacion expreflada, folo convencen ‘Por lo refpe@ivo a
los auxilios de la gracia, 3 126 afecciones’ morales de
la culpa, i al premio, o cafltigo, que efperamos de
el Remuanerador Soberano. | no'puede V. Rma, dexar
de conocer, que efto es un patente defe@uar (g prue=
ba, ‘faltando al cumplimiento de fu palabra,

: Iy En el pum, 35. fe objeta V. Rma, aquez
la fentencia de Chrifto en'San Matheo, (caps ToVa 13,
& 14.) Spatiofs via eff, que ducit ad perditionem:.
Aréla via eff | qua ducit a4 vitam, que realmente def.
truye el fylthema de V. Rma,, declarando, que en lo
natural (afsi lo entiende la comun: de Saatos Padres,
i Expofitores) es tan eftrecho , afpero, i fatigofo, el
€amino de la virtud, como ancho, fuave , i delicios
fo, el del Vicio: Sin que pueda tener lugar aquella
violenta expoficion que pretende V. Rma, introducir

en {u numero 38. diciendo: ,, Tambien puede refpona

3, derfe, que el Redentor habla folo de los primeros
sy paffos de uno, i otro camino : Dixe s que es vio-
lenta, i que no tiene cabida efta’ expoficion, que V,
Rma." pretende : porque es expreffo en el ¢itado eexto
facro , que el Divino Redeator babla, no folo de
la puerta , principio , & entrada de los dos caminos;
fi tambien’ de fu profecucion, hafia el termino , o fz.
lida, como confta ‘de la letra de 1a Sentencia que
integra es como fe' figue : Intrate per anguflam pop.
tam : quia lata porta (note V. Rma, ) @ /Patiofa via
¢f , que ducit ad perditionem : Vea V. Rna, coiio el
Redentor habla del camino del Vicio, no folo en el
priocipio , puerta, O entrada s fi tambien en fu pro-
greflo @ pues vea ahora V. Rma, como habla del ca-
mino de la Virtud, en la mifima conformidad : Quam
angafta porta ( dice) & arcta via ey que ducit a4
vitam! De modo, que diftinguicndo ¢l Divino' Reden-
i , : : tor

0% 01 M RBELEXIONT ML 5% Ly

' tor las puertas, de los caminoss fe evidencia, que po

folo habla d¢ los primeros paflos; fi tambien de los
rogreflos.
& gx 18 Enel numero 36. contexta V. Rma. la
referida Seatencia con aquella del Soberano Redentor,
en el mifmo San Matheo (cap. 11. v. 28.) Venite ad
me omnes qui laboratis, que dexa V. Rma, alegada
en fu numero 22: i cotejando uno i otro texto con
los de Fugum enim meam. [@ave cff (Math, 11. V.30.),
i Latum mandatum tuum nimis, (Plalm. 118.¥. 96.),
que parecen antilogicos ; pafla V. Rma. 4 fu numero
37.» donde, confellando que fe arregla a la comun i
teligencia de los Santos Padres, i Expofitores, fobre
la concordancia de los expreffados textos, dice: » Facil
s ©s la falida , diciendo que la gracia fuaviza lo que
» ¢S alpero 4 la naturaleza, P, Mro: es clto probarg
i defender V. Rma. fu aflunto en los precifos termiq
nos de la razon natural, i I3 experiencia, fin recurrig

‘d los esfuerzos de Ia gracia? No es patente |a incony

fequencia ? Pues pondere ahors V. Rma, efta inftancia,

119 V. Rma. confiefiz en f{u numero 37., que
la comun de Santos Padres s 1 Expofitores fiente, que
en el camino, O pradtica de Ia Virtud, fuaviza la 8raq
cia, lo que esafpero a |z naturaleza: lucgo debe V,
Rma, confeflar ,. que en comun featic de Santos Pas
dres, i Expofitores , camino, 6 pradica de la Vir.
tud, prefcindiendo de aquella fuavidad que efe@ua Iz
gracia, es afpero, efpinofo, eftrecho » 1 defabrido, al
gulto de la naturaleza, No es ¢fte mifmo el fentir, que
€omo error comun , condena, ¢ impugna V. Rma. en
¢l prefente Difcurfo? Lucgo o V. Rma. ha de conde-
Ty 3 "COMIO: eRr0a8E i elii comug, fentir de los Santos

Rina, fe atreva 4 1o primero; fe ha
~aflentir 4 lo fegundo, e STl
Lz REs

mes,
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P : : : : ue por los afios de 1494, hizo la Religion de Sai
ﬁﬁ ﬁmﬁmﬁmﬁﬁa ‘ll‘rangifco, en los vaﬂo§ gominios de el Congo: i res
‘ % & & & & & & & g ; f"“g : firiendo las appminaciqnes, que pra&ic;ban] acg;ellos

- EEEEE & %&& ; Idolatras Africanos , dice : »s Que tomaban las Muge-

» Tes a prueb treés anos , antes de contraher el

ﬁ %%?%ﬁ??%?%?%%??%@g y ’” 1\/Iﬂtfiﬂ}:00305l ZI'gg;\; Ii?na.,eﬁa efpecie, en el lug

e : ar citado : i bibrando la critica rijidez de fu vara
E &@ &%&g&&&&&&&g&&&& ﬁ cenforia , dice : Nomi: e.:traﬁa S ;vor mil capitaulos
%??%?%’3%?%?%’%’8?%@? increible! P. Mro i convengo en que fea effa Noticia

@ . ::xtra;‘ia » Parque a la verdad , la gran diftancia gel,
? X7 Longo, evidencia que es extrangera : ¢ro no me diq -

@@ @2 @g&&’)@y‘gg ra Vg. Rma, qualesqfon 5 ﬁqu_ieri cinc%, o feis de ef-

§ ' {os mil capitulos , que la convencen de increible? Sin

' : duda conocio V. Rma,, que los havia numerado 4 buly

REFLEXION XII. o1 1 b0r 10 (e ojilaco ek paenks e d gunn

AR . ta 5 apunta folos tres , dexando los novecientos no-

: venta i ficte al aflenfo de Jos ignorantes; que faltos

APOLOGI A : de lulz para difcernirlos, abundan de fimplicidad para

creerlos, '

A FAVOR DEL INSIGNE HISTORIAleR | ' Izt Pafla pues V.Rma. 3 faadar laincredibis

lidad de Iz ‘expreflada Noticia, i dice: »» Pellicer no ¢s

33 3propofito para calificar efpecie tan €Xtravagantes

DON OSE PH » Author, como fe fabe > Poco efcrupulofo en Ia Hify
) | » tora, de quien dice el famofo Author de los Repas

3 708 bifforicos contrs Ferreras, que no pufo la mags

PELLICER DE SALAS > Y TOVAR; »» 00 en cofa alguna, que no viciafe: Que 4 fer cierg
gk ; - 25 ta laefpecie del Congo, fe feguiriacl gran abfurdo,
12028 K& IEEBNLAILUSTRACION s> de que los mas paflafien en proebas roda la vidas
T gpt W e AT gy Apologetica Difcurf, 2.0, 1 . 2> Que el expreflado abufo es incompatible con 1a Re-
er 2% introduce V. Rma, al famo. » ligion Catholica » 1a que ha perfeverado e el Cons .
oz S Chronifta de la Monar. »> 89, defde ¢l afip de 1484., en que fue introducida,co: & |
wE g‘: chia Efpafiola’, el Do&ifsis »> ™o afirma Monf. Jover: por lo que Monf. de Lacroix of
0z Z® mo Don Jofeph Pellicer de : s ltrat:dndo‘ de l?s coftumbres de o] Congo, dice s que \ °0
o w??%’??%‘? Salas:, i Tovar el HoRRsas » IOIS{: atrimonijos en aquel Pais fe celebran conforme D >
- {43 afpeco tan desfignrado, cos » &l Rito de 1a Iglefia Romana, fin hacer mencion del

mo injuriofo al cara@er de 2 abufo que Pellicer refiere: 1 finalmente: Que es cora

fu merito. En el afo de 1649, dio al Publico cfte 2§ 1R Euthondad de Pellicer , para fungy cn ella
grande Efcricor la Hifloria de Ia Gloriofa Mifsion, 22 R04 coltumbre , que ¢fla tan fusra de lo crcx‘bh;,-'
; qut /‘1“ . Hafly

i . S
! - — -«
| P e
4 = 1
i I i . " =
T T e TN
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Hala aqui los mil capitalos de incredibilidad que
hallo' V. Rma, contra la efpecie del famofo Pellis
cer, d :
122~ Padre Mro: vamos por partes, para evis
tar confufiones. Pero antes de entrar al fondo de la
difputa, es precifo defembarazar el paffo, que ocupan,
con {u authoridad , los Sedores Jover, i de Lacroix.
Monf. Jovet cometid un patente anachronifmo, en fis
xar al afio de 1484. la plantificacion de la Religion
Catholica en los Paifes de el Congo: i V. Rma. ins
gurrio ¢l mifmo error chronologico ; en feguirlo, P,
Mro: el dilatado’ Reino de el Congo era enteraments
ignorado de la Geographia en el afo de 1484., en que
- ¢l Seiior l:]ovet pone fu converfion & las Verdades de
la Santa Fe Catholica , la que como verda V. Rma.,
no fe introduxo cn aquel vafto Pais, hafta el ado de
1494, Delde el de 1213., en que, dla frente de fu
Gloriofo Fundador, empreadid la Religion Seraphi-
ca la Conquitta Efpiritual de los Reinos Africanos,
iluftro con las luces del Evangelio, quancas Regiones
comprehendia la parte, entonces defcubierta, de aque=
lla gran porcion del mundo : De modo, que en el ex-
preffado ano de 1434. tenjan las Seraphicas Equadras
fus Conquiflas tan avanzadas, que havian ya tremo-
lado los eftandartes de 1a Santa Fe Catholica en tody
la antigua Africa : pues azorados i fervores de fu
apofiolico zelo, havian peaetrado los fogofos arénales,
i valtifsimos Defiertos de Zaara , con las amplifsimas
Regiones , Reinos, i Provincias de' una, i otra Ni.
gricia, las dos Gaincas, las dos Etiopias, la Nubia,
Angola, Mouomorapa , Monoemugi , Sophala, Mom-
baze, Meiinda, i otras; fin que la perfpicacifsimg
actividad de los batidores Francifcanos havic(l: adqoi-
rido noticia de los Paifes de el Congo.

123 Permanecicron eftos ignorados , hafta el
aio de 1493, , cn que el Infante de Portugal Don En<
tique, Comandance eu G:fe dela Armada, que d;cf-
tino ¢l Rei Don’ Juan, el ‘Segundo 2 fn de axmphau'l
: a

REFLEXION XL - = 85

al Oriente los Dominios de la Coroma' Lufitana;
defcubrio las Cofias de aquel dilatado Reino, Lg
noticia del nueve defcubrimiento s azor0o el zclo
de los Mifsioneros Francifcanos 5 que, impavidos 4
taoto funefio peligro , emprendieron, f(in dilacion, la
Conquifta Efpiritual de aquel ldolatra Imperjo. Efta es
la Mifsion que efcribe el famofo Pellicer ; en cuya
Hifloria rcfiere , entre otras obfcecaciones gentjlicas,
el abulo abominable » que V.Rma. repura por increis
ble 2 Pero tan fin fundamento, come vera la’impar.
cialidad de el Publico. Hecha efta incontefiable fupos
ficion; paflo 4 conciliar. los teflimonios de los Sedores
Jovet, de Pellicer, -i de Lacroix. Todo fe facilita con
¢l Diftingue tempora , & concordabis Jura. ERa biep,
‘que defde el aio citado haya permanecido la Rcligim;
Catholica en ¢ Congo : pero effo no fe opoae , 3 que
¢l abufo que refiere Pellicer, fe pra&icaffe en el Cons
go, qgand_o fe principid la ‘plantificacion de la Fe.
¢ el afio citado. El S:for de Pellicer efcribid lo que’
fucedia cn e Congo, quando las tinieblas de] Jentix

lifmo reffian 1a entrada a las luces del Evangelios

Pero el Sefior de Lacroix dixo lo que fucedia eu aque.
llos Paifes , quando ya iluftrados con las laces dej
Evangelio | cfiaban difipadas ; cafi del todo las tinies
blas del Jentilifmo. Con que ve aqui V. Rma, allgs

suiente arruinado el principal argumento; de los rres
‘ci:g gue V. Rma, precende perfuadic la incredibjli.
ik : ¢l abu_(o Practicado en los Cafamicentos de el

T24  Pafsemos 4] fegundo Fund .
amento,
lo expone v, Rma. en el lugar citado, dicienég: gx

ellicer no €1 4propofito pars califizay ¢/pecic tan pxtran
Vagante. Hui tal duresa de Critica ! Pyes p, Mro, por
) "

que - Pellicer ng es apropofito ? Por '

: £ q4¢ ¢+ mui corta
(gcfgonqc Ve Rma.) laantboridag de Pellicer pgm;‘wf*
e ' day,
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dar en ells unacoffumbre, que eff) tan fuers de Iy
¢reible, Fuerce rigor ! P. Mro: eflo es feguir aquel ig-
nominiofo eftilo nugatorio, que acumula di&erios, fin
juRificar motivos. Pero es pofsible, que fex an ex.
gravagante , i tan fuera de lo creible | 1 coftumbre, o
abufo que el Seiior de Pellicer refiere 2 V. Rma; hy-
perboliza lo extravagante , i exagera lo increible : pe-
ro yo hare vera V. Rma., que procede halacinado, in.
configuiente , i contradi&orio, i
125 En el Tomo 1. del Theatro, Difcurfo 1.
numero 14., afirma V. Rma. , figuiendo ¢l diamen de
Ciceron (libro 2.de Divinac. ) ,, Que no hai defati-
5, 00 alguno tan monftruofo, que no efté patrocinga
»» do de el coafentimiento uniforme de algun Pueblo,
Luego por mas monftruofa, i defatinada que fea Iz
elpecie que Pellicer refiere, no debe R. Rma. ficnarla
fucra de lo creible. Mas para que V. Rma. acabe de co.
nocer la fuerza de efta inftancia ; pregunto: Sera, por
ventura, coftumbre menos excravagante, defatinada, j
ahun monltruofa, la de los Pueblos Herulos, que ma.
tando a todos los Enfermos, Viudas, i Ancianos; no
permitian viviefle en fu Pais, Aaciano, Viuda, ni
Enfermo? Sera menos barbara, & increible la coftum.
‘bre de los Cafpianos, que poniendo en eftrecha prix
fion a fus Padres ancianos, los hacian morir 4 rigos
res dela hambre? Sera menos contrariz ila natural
razon la barbara coltumbre de los Trogloditas, i coq
das aquellas Naciones abominables, que fe alimentan
de carne humana; llegando elta pavorofa crueldad a
exceflo tan horrible en el Reino de Macoco, que dias
riamente matan docientos hombres para plato del Mox
narcha, i todafu Real Familia? Eftara mas fuera de
1o creible el barbarifmo abufo de los Yagos , que ha4
ciendo abominable pafto de todos fus Difuutos, no
permiten otro fepulcro a los Maertos, que el etomas
go de los Vivos? Pues eftas, i otras cotumbres no
menos bacbaras, defatinadas , i monftruofas, expone
. X BRmg. como creibles, i ahun como cicreas, en los
SN aq
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53 ¢ion de Contrato Matrimonial, Pyes afe, P, Mro,

que en eftos Islenos fe ve verificado aquel pa/fap toda'

la vida en prucbas 5 que es aquel pondcrado"al-')(urdo, ‘
i unica razon de mvcu‘ﬁmllxtud,,q};g expone V, Rma,

contra la efpecie de Pellicer, 1'fi, noobftante lo alc.
gado, quifiere V. Rma, exemplar mas terminanee 5 con.
s Sabios de Paris:

{ulte el Jornal 19, del Diario de Jas §
i hallara, que los Tartaros Mofcoy
geres d prueba, hafta logr
lo cafo, declaran por valido ¢
a vifta de apoyos tan concluyeni

nozca V. Rma,, que aque erbo ;
litud delabufo que el Seiior de Pellicer |
exprefsiones de Efpecte
an vagan

tulos incresble
crezble 5 fue un
ignorancia , que hizo p
contradiccion manifiefta, _
~ 128  Pero demos, P. Mr ue
tud de la Noticia de el Schor de Pellicer
Hafle tan concluyentemente comprobada :
tiene V, Rma, para infamar & un Efcrit
publicando , que es ¢orta fu author
en ella la verifimilicad de la efpecie que
que fue Author ( refponde V, Rma.) como
¢fervpulofs en la Hiforia, P. Mro's effo d
be , ¢s lo mifmo que decir

Don Jofeph Pellicer fue Author tan poco efcruplofe
en la Hiftoria 2 V. Rma, no alega otra Prucba, que e}
tefiimopio del Anonymo, que eferibid los Reparos Hif.
toricos contra Ferreras : Pero efia fe contratcfta eficaz.
mente , con el teflimonio de otro Anotymo ; no me-
nos-authorizado , que cita el Rmo. P. Mro. Fr. Dicgo
Antovio Barrientos , en la erudita Carta Apologetica,

que contta varias Obras del Seflor de *Pellicer 5 GIOE
a luz, en Valencia afio de 1673., baxo el nombre dg =
. Luis Jofeph de Aguilar, i Lofladas Eft¢ Anonymo,

que

-

Seior de Pellicer efcribid

- Pellicer, i fus Ob

REFLEXION XIIL 9t

que fue Regular, 1 moi do&o, caliﬂcap@g el metico
de Dou Jofeph Pellicer, dice: ,, Efcribid tantos , i
»» tan eruditos libros, que puede hombrear con ¢l ﬁ?-
s> mofifsimo Abulenfe, mereciendo , pot fu admirable
s» erudicion, i aplicacion prodigiofa., aquel Hic fu-
23 Por ¢ft mundi, qui fuibile difcutit omne. Len verdad,
P, Mro, que ahun fin entrar en el coipeiio de _qu-
tener el paralelo, fabemos , con evidencia » que el
ciento veiate i ocho To-
-p:éfc'o.ni‘_._za las POrtentos
- comprehenfion admi=

Sy gg&g vafta erudicion
s tareas de fu cft
ole de fu inge

RIS T

S B S S dradn :
exemonos, P. Mro, de Authores;

mbozados; i eigamas el juicio, que
a roftro defcubierto , pronuncian fobre el merito de

.ahunq!xe gl‘aves,;'

{ ras, aquellos famofos Criticos (g
paiioles, que a evidencias de una imparcialidad fabiz«
‘mente juiciofa , han execatoriado el affenfo, que fe
merece {u voto, No creo negara V. Rma. cftas quas
lidades al famofo Don Nicolas Antonio, celebre Aus

vvvv

thor de la Bibliotheca Hifpanica 3 cuya juiciofa, cri«

 integridad es aprobada en todas las Naciones Ey-
eas , fiendo -tan univerfalmente venerada , como

" generalmente aplaudida. En el Tomo 1. de fu Grande

Bibliotheca, coloca efte fabio Critico Ia brillante Me4
moria de Don Jofeph Pellicer, de Salas , i Tovar,
Cavallero de 1a Orden Militar de Santiago, Scior de
las Cafas de Pellicer, i Offau, Chronitta Mayor de
la Mouarchia Efpaiiola &c: i fuponiendo que la famz
de fu grande erudicion, i critica juiciofidad, acrediq
tada con fus numerofos Efcritos , le merecid 1a gran
conﬁaqza » aprecio, i honrofos caggos , con que la
Catholica Mageftad de el Sefior Don Pliclipe 1V, el
Grande e diltinguid entee todos los Eruditog Efpaiio-
les de fa tiempo; declara (u featir, diciendo. ;

130 sy Fue Don Jofeph Pellicer,
» tifsimamente inficoido en |3 Hiftoria Univerfal; dis
» ligentilsimo-inveRigador de los monumentos: anti<

Mz 22 §UOS3

Sageto exaca
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3» BUOS ;5 i juiciofo ilultrador de Jos modernos. I qug,
“P. Mro, eftas calidades fon » POr ventara, coherentes

con aquello de Autbor, como fe fape , peco eferapalofe
en la Hifforia ; i que no P40 mano en ¢ofa que no

oitiaffe 2 Pero fi V. Rma, eflimulado de |5 aficion, que
a Pellicer confiefla el mify Don Nicolss Antonio,
efcrupuliza fobre la re&ie efte juicio; debe fof.

3» do fu mereci
5» merofos Efcrite
que un. Efcritor qu
parcialidades de fu

ridad de otros dos Criricos , tan reflexivamente erudi-
108, como _imp’arcizil‘mcntef;j'piciofo‘s, El primero

vertencias 4 la Hifloria General de ¢l famofo Padr

Mariana, le han merecido aquel gran concepto ds
tico imparcial,, que logra en ¢l aprecio de la

tura Efpafiola. 4 inftancias de la Excma, Sciiora Do.

fia Maria de Guadalupe, Alencafire, i Cardenas; Dy,
quefa“de Aveiro , efcribid e r“g;;gs fu Faicio Grj.
#ico , fobre los prim'z'pa'le?ii:Hﬁ%‘f“lﬁi\'{}.bj{’d: 4a Bfpasia;
iencelg. 2, expufo el jqﬁé,téﬂia;féimadO' d‘é.:‘.bbn;

Jofeph Pellicer, diciendo : » Que, fin conticnda s Df
»» ‘ofenfa de los Efcritores Efpafioles, que le precedies
»» Tov, fue Pellices ¢l mas erndito eq las noticias per,
» tenccientes 3 a Efpafa, i el mas verfado en las
5» Hillorizs extrangeras , por el conocimicnto de fus

»» Idiomas : Que fi no huviera padecido la propenfion
s> dominante de wponctfe 4 las tradiciones hiftoricag
» d¢ la Efpha prefiriendo, con demafiada confian.
@ 4, & Ias agengs fus Proprias €ongeturas ; huviera

PRIE

. ciofos, El primero ese]
Dogifsimo Marquss de Moadejar, cu ascrnditas Ad. - |
] €jar, cuy ad

ail i A
lmpctus

REFLEXION XIL 93

° E .
5» ilufirado , con dignifsimo .aprecio fuyo, ngiﬁr(?:
s» primitivas memorias: Pero que fin enzbgigo ":[:zi
y Vvicio , permanecen fus Efcritos aprecia :lsf’ 1 eliiy
:, mados por otras obfervaciones halta cl‘:‘ clcof‘;]?‘fé-
» das, las que dex0 comprobadas, con esapinic:
zai, que novedad. & I NI E s
M P, Mrol-f'éﬁe‘:do&o-'Cav\all’ém‘je;ammq :
R QU MBI O Rt ) 3 §
: aquella exatta im-
con aquella ex

7ar - q ’4' C[eﬂdé‘ﬁ"

v "S‘"l' NS Sigr e ""A*r\oex ?s
“en efta Obra bizo paflar fus
congeturas de lo julto, hafta tocar cafi en lo fabulo,
fo: pero con la precaucion de exponer, con erudxi::ign
ingeniofa, aqacllos fandamentos que apoyaban la Tdea
de fu precendida congetura: I no puede V. Rma, nes
gar, que efle vicio ha fido, 1 '_es‘;t_r{ggfg::qdeni;‘al' a mu-'-_
- chos Efcritores famofos ; fin que por ¢l pierdan el
caracter de veridicos. : 12 “H
133 El fegundo Critico Cenfor de el merito;
i Efcricos de Pellicer, es el Gran Pancgyrifta de V.
Rma., el Rmo. P. Mro, Fr. Migttl de San Joleph,
Author de la Bibliographia Critica, en cuyo’ Tomo,
3. introduce la critica relidencia.fobre las Obras dc
Pellicer , fin que roda Ia gran vivacidad de fa =




94 THEAT. CRITIC.UNIV., TOM. 1. Disc.u;

\REFLEXION XII. 55

\

»
“ditifsima Perfpicacia hallaffe -otro defe@o , que el yi dos de una erudicion prodigiofa, fi _h}““sz“\‘;e I‘{:?:;
hotado por el Marques de Mondejar ;s ; figaiendo ‘ef i 4w probar la cxadtitud de fu Critica, Si ,ad toe pens
~ juicio de efte Critico en el clogio, dice : s Que ef procediera con el dcbxdo_‘lCQPOCl{Illgﬂ,F;o__,__ﬁ._-» S
- Pellicer fue hombre de Extraordinaria eru. ¥ tos de la caufa, que .dftctmﬁlna_B;C‘ODC‘)CC?'!,?»:;.-S,“‘ Pf _
ecladifsimo en [eteas humanas 5 i gqj in(. . _ evidenciar la filfedad de tan dem'gra_tnya cenfura ,}'1 9=
s frulcofen las' Hiftorias EXtrangeras, Pyes p. Mo, bran los diez i nueve Tomos, en que.,,c,ompr,_lel_eﬂ,-
que mas';:'qircnlx'{lanéia; necefsica un Efcricor para que B dio, expufo, | 20, 1 jultificd ¢l dodtifsimo Pellicer

ueda afianzic una. foticia , que fobre

- ',»"' i’-ﬁ-:
eetie, oiga el jo;
QQ.{?S:V{CI mayor, i m

perimentado fu pluma, Egie
5 PN . ,Ca

| o Eferitos, P. Ruo, , f nados ea jui- x
sfor: S pecfpis e pSpnaadidoro; i no es creible fne piguLericlo '
- S s R | de faffcdad:’ a vilta, ciencia, i paciencia de Eegtqs, i
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tor Infigne, que no apoye, con fu fentir, la patente
desigualdad de Fortunas, que experimencan los Mor-
tales, en la gran diverfidad de Gerarchias » Eftados,
Grados, i Situaciones. Es conftante, que la Fortuna,
ea fentido catholico, es 13 Providencia Divina: i no
es negable, que la Divina Providencia, movida folo
de fu infinita bondad , i fapientifsimo beneplacito, obs
ferva en la diltribucion de fortunas , bienes , 1 gracias
de Naturaleza, aquella prudentifsima, desigualdad, que
refplandece en la reparticion de favores, bienes, i for.
tuoas de la Gracia: Dividens fingulis prout vele (g,
ad Corinth, 12, v, 11, Ad Rom. 12. V. 6. Ad Ephef,
4. V. 7.) Aotes de preveer el divino entendimiento los
meritos, ni demeritos de Jacob, ni de Efan ; decretd
la yoluntad divina la gran defigualdad de Fortunas,
que havian de experimentar las innumerables Gentes,
Pueblos, i Naciones, reprefentadas en Efan, i Jacob:.
fiendola Forruna de eftas, mui fuperior en felicidades
de Naturaleza, i Gracia; ila de aquellas, mui infe.
rior en conveniencias , i favores de Gracia, i Natura-
kza, (Ad Rom. 9,v, '11.12. & 13. Genef. 25. v. 23.)
A todas fas Criaturas Racionales quiere Dios, feliz-
mente afortunadas : Omnes homines valt falvos fierd,
(1. ad Timoth. 2. ve 4.)+ pero fin contravenir a las
{criedades de efla voluntad general, fe experimenta
en todas una conflantc designaldad de Fortuaas,

: 138 - Effa fe reconoce en todo Ente criado,
colocado en toda Efphera. En el Ciclo es innegable
la defignaldad de Manfiones , Grados, i Gerarchiace
ea ¢l Mendo, la de Eltados, Condiciones, Gerarchias,
Grados, Empleos, Suertes, 1 Conveniencias: en los
Aftros , de Lucimientos: en los Elementos, de qualidas
des: i la mifma dcfigualdad fe halla , proporcionalmen-
te, en todo el refto de -Criaturas Irracionales, Vege-
tables, ¢ Infenfibles, El Mundo Politico es, como el
Natural, un armoniofo Infitumento , compuefio de va-

1138 vozes, cuya fondra desigualdad coordina la Sabis
éusia Infinisa, con aquella acopde confonancia, que
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orrefponde 3 los alcos, ineferucables fines de 2 Di.
.vina Providencia. Tain ageno de razon es conceptuae
en clte maravillofo Inftrumento una igualdad perfelia
de Fortunas , como pretender una variedad armonio-
facn la perfe@a unifonidad de las Cuerdas. Efto fe.
ra pedir, que obrafle Dios un continuado milagro,
Ampidiendo & lss Caufas Segundas fu natural eficien-
‘€12 ; quando es conftante fentic de los Do&ores Cax
tholicos, que el Divino Dire&or vige la univerfal fas
‘brica de el Orbe, con. impulfo tan armonjofo s que
dexa obrar 4 las Criaturas conforme & {u natural cos
nato. Res quas condidit , ita ‘adminiffrat Dens | ut eas
J#os motus agere finat. (Div. Aug. 7. de Civit. Dej,
‘cap. 30.) ‘ - ' - 3
6130 Confideremos, P, Mro, 412 Humilde i
la Alta Fortana en aquel eltado regular, i comun, q
: . tadc ) > que
tlenen_po_r fi mifmas, prefcindiendo de -accidentes exq
traordinarios , ya favorables , yi adverfos 5 que es [z
fupoficion fundamental, que cltablece V. Rma. , al nus
mero 7. de el prefente difcurfo, Tienda V. Rinas
la vifta por los dilatados fenos de I Racional Natus
gale‘za.‘.Examinc las inclinaciones, pra&tica, condu®a.
1 fitnacion de todos fus Individuos: I halla;é que nino
guno, o rarifsimo, pretende pallar de 12 Alea 4 Iz
Humilde Fortuna; que todos, o ¢af todos , anhel
el fubir de la Humilde 3 12 Fortuna Alea p,rercindal: :
mos de aquellos facrificios de bjenes natu i
€ncieade ¢l amor divino , i Ia eflperanza d
hos bienes, i bufqueme V. Rma, Ricos
lr;;g,u?ré iavidien de corazon la Suerte,’
g o e L B o el
Sefaleme V., Rma. Sugetos ’E.lcva?irotsuna Sl -Ricos.‘
gular, defeen la Fortuna de los Aba %ue Sbla
Abatidos, que, por lo regular, pno orecs O Sageros
feilz la Suerte de los El?vado’s. Seaap:[e'mn Sgla
bre, i todos los de Humiide F R

: : ortuna ,
Ra. equivocacion , en ¢l concepro Padezcan algu-
_ *Pto que forman, de la

X2 gran

rales , que
¢ los crer-
que, por lo
o Fortuna de
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gran felicidad , que desfrutan los favorecidos de Is
Fortuna Alta: pero no podra V. Rma. negar , que los
S“ugeros altamente favorecidos de | Fortuna, miran
como realmente infeliz la Suerte de Jos que ocupan
la parte inferior de fu Rueda: pugs 3 fer efta tan diq
chofa, como V. Rma. pretende; tan facil feria al Riq
co lograr las tranquilidades de Pobre; como g Sugeta
Elevado, desfiutar los fofsiegos de nn Eftablecimiento
abatido. :

140  Pero quando la desigualdad de Fortunag
no fe hallafle tan protegida de la authoridad > la raq
zon, i la experiencia; fe quedaria el Publico, como,
eftaba, en la poffefsion de fu affenfo » atento d la pay
tente ineficacia de las pruebas, que V. Rma. expones
La que en fu numero 4. funda V. Rma., fobre Ia
felicidad de Aglao, calificada por el Oraculo de Dels
phos, fe reprefenta fobrewanera defpreciable: ya, porq
que en el Tomo 2. de el Theatro, Difcurfo 4. , defde
el numero 7. al 18., defprecia V. Rma., como ficcio.
nes de los Sacerdotes Idolatras, los Oraculos del Geny
tilifmo : ya, porque quando el Oraculo citado , fuclle
verdadera refpuefta del Demonio 5 deberia recibirfe con
aquel defprecio, O confianza, que fe merece el Pas
dre de la Mentira: i ya, porque en ¢l numero 3. de
Ja Tluftracion Apologetica fobre el prefente Difcurfo,
declara V. Rma., que no traxo la efpecie citada, en
qoalidad de apoyo, fi folo en razon de exornacion
hiftorica; a fin de amenizar la letura, Pero cfta mif.
ma declaracion fundamenta otro reparo: porque efcris
biendo V. Rima, con todo aquel rigor critico, que fe
necefsita pzra difcernir lo verdadero de lo falfo; des
bio obfetvar el Regina vera falfo non eget bonore : ens
cuya confequencia, no debio V. Rma. introducir, en
aire de verdadera , una exornacion que reconoce fins

ida, % .
: 141 Por lo mifmo, debid V. Rma. omitir
la exornacion, imil, o apcyo , de aquella gran tranf,
parencia del Templo, que de piedras Phengites Cd;ﬂ

: x!
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“ficd Nefon & la Fortuna, que, como hecho cierto, ex:
pone V. Rma, en ¢l numero 10. del prefente Difcurs
fo, i procura foltener en ¢l 28. de fu Hofracion Apolas
getica , Difcurfo 3., citando, por la referida efpecie,
a Plinio libro 36. de fu Hiftoria Natural , Capitulo

- 22. dixe, que V. Rma. debid omitir cfta. efpecie, yiy

porque como Critico, debid advertir la repugnans.
€ia , que ofrecia el precifo grueflo de las paredes de
un Templo, para permitir aquella penetracion de vifs
ta, que pedia una tan gran tranfparencia, como erz

- Deceflaria para que cerradas las puertas, fe viefle defx

de afuera, quanto paflaba en las interioridades del
Templo : i ya, porque Plinio dice expreffamente lo

~conerario A lo que V. Rma. pretende ; pues en el lus

gar citado niega expreflamente Ja gran tranfparencia;
que fandado en fu authoridad aflegura V. Rma. : con
que es precifo creer, O que V. Rma. citd @ Plinio,
fin attuarfe de lo que efe decia 5 0 quele hizo de-
Cir contrario a lo que. afirmaba, :
142 El mifmo.defc@o padece !a prueba, que
enel citado nbmero 10. del Theatro, pretende V. Rma;
hacer efirivar fobre la authoridad de Seneca, quien cons
geturando las interioridades de el pecho s por los ins
dicantes de el toftro 5. Compara inter [z pavperum, &
divitam valius; vota por la fortuna, alegria, i felicis
d.ad de el Pobre; fundando la falfedad de fu aprehens
dida defgracia, en aquella mas frequente naturalidad
de (o rifa: Supius panper, @ fdeliug ridet. (Epift, 8o.)
P. Mro: V. Rma, debid tratar el fentir de Seneca, en ef<
ta parte, con aquella defconfianza, que fe merecid Iz

{us obras. El mifino Seneca apoyd efta defconfianza con
f? conduda : pues 3l tiempo que fus palabras prefe.;
rian la Fortuna del Pobre 4 13 del Rico; fus obras
preferian la Fortuna del Rico 2 la del Pobre: porque

©opeRs
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pendiendo de fola fu volunead ponerle en poffefsion de
aquella felicidad , que ponderaba en ¢] Pobre ; fe mag-
tuvo fiempre Rico: De modo, que como afirma Cor=
nelio Tacito (lib. 5. Annal. ) murio efte Gran Philofo-
pho ; no folo en las opulencias de rico, fi tambien en
las magpificencias de poderofo, .

143 I ahunque V. Rma. » en fu Ilof.
tfacion Apologetica, Difcurfo 3. numero IS. , pres
tende apoyar el defiateres de Seneca, con la re.-
nuncia que hizo de fu opulentifsimo theforo i favor
de Neron ; citando 2 Tacito por la verdad de efte he-
cho; debio V. Rma. reconocer la authoridad que cita=
ba para efquivar la equivocacion, 0 falfedad que ing
curria: porque fobre afirmar Tacito , eq el lugar cita-
do, que Sencca murid en poflefsion de {us abandantes
riquezas ; declara, en el libro 144, que la intentada re-
nuncia ; no fue efeo de fu oftentado definceres, i folo
arbitrio de fu politica, & idea de fu temor De modo,
que viendofe Seneca en el defamparo , que le ocafiond
la muerte de Burro fu Patrono, perfeguido de fus emua
los, i caido de la gracia de Neron ; pretendio conprar
con fus riquezas la liberrad de el infortunio, que le
amenazaba el poder , la emulacion , i el encono; af-
pirando 4 ganar, 2 expenfas de fu theforo, el animo
«<ruel, ambiciofo, irefentido de el Tyrano.

143+ No fe reprefenta menos jnfeliz la prucha,
que en el numero 11, de el Theatro pretende V, Rma,
fundar fobre la preferencia, que San Anguflin bizo de
la Fortunade aquel Mendigo Milanes , que embriaga.
do , defcanfaba feltivamente gozofo , 4 tiempo que Au-
gultino, agicado de pandonorofos cnidados , featiala
congoja de fatigefos recelos ; como confta dela confef-
fion que hace el Santo, en el Libro 6. de fus Coanfef-
fiones, por todo el Capitulo 6., P. Mro: & V. Rma. no
entendio la meote de S, Angultin fobre el texto refe-
rido; o faltd 2 la fidelidad {obre el paflage alegado.
Es el cafo : Que previnicodofe el Granda Anguftino
(‘quando alifado en las vanderas de la. vanidad, fcg;lia
0s
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los impetus de la ambicion ) para recitar, en obfequio
del Emperador, una Oracidn, en que havian de cens
tellear las brillantes perfpe@ivas, que figura la mentira;
adulacion’, i lifonja, a eloquentes primores de I:f mas
culta clegancis; Cum pararem recitare Imperatori ]asc-
des, quitus plarg menpirer, @ mentienti faveretur ab
Seientibas 5 yid 4 un Meadigo , que bien faciado de
elomago , i calicnte de celebro, explicaba -en feftivas
jocolidades la alegre tranquilidad de fu animo; quans
do Anguftino , vacilante entrelas arduidades del em-
pefio que empreadia, i las contingencias del exito que
anhelaba, agitaba fu corazon entre temores, i efperan-
zas, mirando infelizineate naufrago el fofsiego, a bor-
rafcofos impetus de congojofo cuidado : Animadverts
(dice el Sanco) panserem mandicam, jam credo faturam,
Jocantem , atquz betantem.

145 Es verdad, que comparando el grande en=
teadimicuto de Auguftine las congojas , i temores, que
padecia fu animo , con la tranquilidad, alegria, i fof«
fiego que desfrutaba el Mendigo; Certe #lb letabatur,
480 anxius eram: fecurus ille, ego ¢repidus; concluyo,
que, en cRa parte, excedia i la fuya la felicidad de

. aquel Pobre : Nimirum quippe ille felicior erat. Pero

elto, P. Rmo., no fue juzgar la baxa fortuna del Po-
bre por harto mejor que la fuya, como pretende V,
Rma., en el citado paflage ; fi folo invidiar aquella
Parte de felicidad temporal,, que con tanta facilidad
lograba el embriagado Mendigo, quando Auguftino exa
pendia tanto fatigofo cuidado en folicitarla , fin llegar
a confeguirla : Quod enim (dice en fu Confefsion el San-
20 ) jam ille paucnlis, O emendicatis nummulis adeptus
erat , ad boc ego tam “Eramnofis anfractibus, O cipcuitis
bus ambiebam, ad latitiam filjcer temporalis felicitatiss
Confideraba Auguftino, que ¢l Mendigo bavia de dis
gerir fu embriaguez con el fuefio » pero que ¢l havia
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mitaras , & [urreituras eram : Cantemplaba, que el

Pobre , por medio de la. meadicidad, havia confegui-
do el vino, que le ponia en poflefsion de tan alegre

fofsiego ; quando ¢l, a coRofas ¢xpenfas de la adylas

cion, folo confeguia mayores agitaciones a fy fatigos
fo cuidado : iconvencido de convinacion tap ponderos
{a fe juzgo, en aquella parte, menos feljy que el Mena
digo; fin que por elto creyefle fuperior a 1a fuya, |2
humilde fortuna de aquel Pobre : Nimipap, quippe (cons
cluye en fu Confefsion el Santo ) ille felicior eraz, | ex-
plicando en qué confifiia aquel exceflp de felicidad,
que reconocia en el Mendigo, dice: Non tantum quod
bilaritate perfundebatur , cum £g0 curis 2vjficrare; ves

vum etiam, quod ille beme optando acquifiverat vinum
_ 690 amtem mentiendo querebam typhum. :
146  Siendo pues S. Auguftin interprete de si-

mifmo ; fe evidencia quan concrario es afu mente, el
fentido en que V., Rma. aplicd el expreflado paflage, De
el mifmo confla, que la alegria de el Mendigo era una
borrachera feliva : Gandebas Mendicy; ille vinolentiay

. diceel Santo: i bien fabe V. Rma. , que la embriaguez,

ahun mirada como un momentanco paflatiempo , def«
merece el nombre de fortunas antes fi debe confide-

rarfe defgracia, tanto por lo refpe@ivo 4 los bienes

temporales, como por lo perteneciente a los eternos
bienes. Es cierto, que en la ocafion referida, defeaba
el grande Auguftino commutar fus fatigofos recelos,

con la felliva tranquilidad de el Mendigo : Bz /i quif.

gnam (dice el Santo) percancarernp me, utram mallen
exultare, an metuere | refponderem | exultave » Pero es
mui contra la verdad , que aperecicfle Ia hamilde fors
tuna deaquel Pobre , ahun como medjo para aliviarfe
de f{us congojofas fatigas : ‘pues el mifmo Sanro cons
fiella, que mas apreciaba fu fortuna » ahunque tan
agitada de cuidados, qac la de el Mendigo, ahunque
tan aliviada de recelos: Rarfus (profigue en fu Confef«
fion S. Auguftin) 47 interrogaret, stram me talem mals
lm , qualis ille, au qualis ¢80 tanc ¢ffern me ipfum

fpd
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entis’, timovibus que confeGtum eligerem. Vea pues, V.
Rma., como podra fer, que ScAuguftia apoye la precenfa
igualdad , entre Ia Humilde , i Alca Form_ma; quando
en el alegado Telimonio promueve el f?nclr contrario,

147 Ni fe reprefentan mas felices los Apoyos
experimentales , que V., Rma, expone. Q—la“{OS Exems
plares alega 4 favor de fu Argumento , fon incficaces
Para convencer el AfTunto : ya, porque en el numero
7+ confiella V. Rma. ,,, Que los Exemplares_dc aquellos,
3> €0 quienes la fortuna alternd all.lago?' ¢ infortuniosy
s> €S poco importaate para perfuadir la igualdad de dos
5> Fortunas , que deben conﬁderar.fe en {u cftado regus
s» lav; prefcindiendo de extraordinarios accidentes: §
es conltante, que la verificacion de tales, quales Cafys
particulares, es ineficaz para convencer verificacioneg
comunes: yi, porque no haviendo en el Mundo afy4
lo contra los rigores de el Hado; ni fe indemniza de
zozobras la fortuna mas elevada ;. ni fe priva de todz
comodidad la que fe confidera abatida: i ya, porque
es facili(simo “exponer igaal , & mayor numero de,
Exemplares, que prueben tado lo contrario al intentoy

~que V. Rma. promueve.

148 Las demas Prucbas, que esfuerza V. Rma;
defde fu numero 8., carecen de aquella claridad, i fo4
lidez, que voluntariamente les fupone : porque folo
convencen las fatigas , anfias, i fobrefaltos > que in4
ducen las inmoderacioues deel vicio, & las violencias
del abufo : pera equilibradas los humores » inclinaq
ciones , j coftumbres de el Rico, i del Pobre; del
Sugeto Elevadoy, i del qQue fe halla en efablecimiens
20 abatido ; es innegable que la Fortuna del Rico ex-,
;;ede a la de'l Pabre 5 i que la de el que fe mira en
de una ficuacion a'batida.ql 3::‘:‘:\":“1{“ chrc[Slone§
lo natral, i comun . no coﬁuita W ,ﬁpand.gﬁ-
la Fortuna a que le ha levad T i L
a o 298¢ e ha elevado la. magajeng de fu mes

Fita 3 debemos creer 2.4 emprehendio efte Difcurfos
a o elte Difet

2

fo- X
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folo por travefura de Ingenio; (ahunque faltando al
¢argo de Critico defengafiador de el Publico s €N per-
fuadir lo contrario 2 lo mifmo que conoce : ) pues no
es creible, que V. Rma, pra@ique una condu@z » que
no fea mui arreglada i la authoridad , d la razon, i
experiencia.

149  Pero antes de concluir 1a Refidencia de
efte Difcarfo, debo reconvenir 4 V. Rma. con dgs
enormes equivocaciones, que incorrid en fu Ilufiracion
Apologetica, Difcurfo 3. numero 24. La primera con.
fitte en aqueila exprefsion de V.Rma: La ciencia s 10
3¢ que conmexion tenga con la alta Sfortana | para ate;.
buirfels mas & aqueila , que 4 ls bumilde. P. Mro: es
pofsible , que un hombre como V. Ruma. , ignora la
conexion que tiene la ciencia con la alta fortuna > Pues
digo , que es mrchifsimo ignorar para un Critico Uni-
werfal , un Doétor en Philafophia , i Theologia, i lo
que es mas, para un Cathedratico de Efcritara. Pres
" gunto P Mro: no es alta fortana la riqueza? Afsilo
conficlfa V. Rma., en todo el Difcurfo prefente. Pues
confulte V. Rma. al Ecclefialtes, en el verficulo 12. de
fu Capitulo 7; i fabra la gran conexion, que tiene la
ciencia con laalca fortuna, 4 vifta de la gran urilidad
que contribuye la Sabiduria i la Riqueza: Utilior ¢f?
( dice el Oraculo Divino ) fapientia com divitijs. Sicut
enim provegit [apientia , fic protegit pecunia. (Y. 13.)
Fuera de que fi V. Rma. hace refiexion fobre el nume-
- 10 9. de fu Difcurfo 7., conocera, que fue olvido 20
contradiccion , aquel no faber | qué conexion tenga la
¢iencia con la alta fortuna : pues en el citado numero
dice V. Rma. , que laciencia es nna de las mayores
felicidades 5 como convence aquel gozo, delicia, i coma
placencia , que logra en todas fus producciones: I ng
puede V. Rma, negar, que es mayor fortuna dos felicig
dades unidas, que cada una de ellas feparadas.

150 La fegunda equivocacion fe comprehende
en aquella claufula de V. Rma., en que dice: La libe-
zalidpd &5 una virtwd muiconmoda; pero no @ los qlw

4
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la exercitan , fi no 4 agacllos, con quienes fe excercita,
P, Mro: efte fentir fe reprefenta congratio al que au-
thoriza cl Oracnlo Divino, que dice : Bratins eff magis
dare , quam accipere: (A@. 20. V. 35.) Cuyo [entido,
en comun inteligencia de Padres, i Expofitores, com-
prehende aquellas apreciables felicidades , que facilita
el impulfo liberalmente generofo , ahun en la linca de
lo phyfico. Fuera de que no puede V. Rma, negar, que
Ia Liberalidad es una virtud ; que nos inclinaz ufar
bien de aquellos bienes, que llaman de fortuna: (D.
Thom. 2.2.q,117.) I fin duda, es una gran fortung
¢l ufar bicn de fus bienes. Tambien lo es, aquel go-
zo, defahoge, i cordial complacencia, que excita lz
Liberalidad en el mifmo que la exercita : sDario libea
ralls deleclabilis effe debes : (Aritt, 4. Echic, 2.) I aqueq
lla general benevolencia, que fabe coaciliarfe Largls
$as maximé charvos facit: (Boecip. 5. lib, 2.) Siendg
iman, no folo de los afe@os humanos , {t tambien de
los carifios divinos : Hilarem enim datorem diligit Deusy
(2. ad Coriath. 9.¥.7.) Con que 00 d:bid V. Rmag
limitar la comodidad de efta vircud » @ aquel com
quien [e exercita ; quando es tan Cigtto, . -
' que ¢l mifmo que la prac.
tica, la goza.
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razon nataral 5 que para evidenciar fu falacia, no es
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~fe reprefeatan Comunes: i pagg facar V. Rma. al Thea«
tro el defengaiio de la Maxima ‘Machiabelifta, fe vio
precifado & fuponer, que es un Error Comun el en
gafo de efla  Maxima. e
I52 Aflsi lodeclara V. Rma. en fu numero 6.3
donde, acabando de referic, con Lucano (lib, 13. Hif~
tor.) que ¢l malvado Photino havia precedido al per:
. : ver(o Machiabelo en la-perniciofa Maxima, de que /s
Vopiih Y- tana oYy oo . virtad effq veirida con la provria utilidad; i que o5 Me=
LA POLITICA MAS FINA: : nefier alfmdonar la juﬁirili:, fmra negociar la ianwnim;
O y 2100 = . ‘ § ¢ia; dice V. Rma. afsi: Efta es'lacreencia de o] Maun.
- “42: 1 paffando V.Rma. i introducir fu Difcurfo , di-

REFLEXION XIV. o Lo £ A Bl et bl
f

qae 1o es, ferd el affumpto de efie capitulo, P. Mros
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: : 3‘@’ fatigale la vi de fui i 1ando tantos , itan

’ gg *gs%%ggg%&ggg% 3¢ ] ;rtf:ﬁfic; ,al.lavr:-vzz:clii;ol‘negﬂ%mgifur?tl_:)agl cor; %e?iggf)iné:
% g g $ % g & % 3@ ; %{;lc;{o. Sin embargo , feria apreciable el tra jo 3
: : : o : : « fma., (i la falla fupoficion , en que hace eftrivar
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; \ que {ea Brror la Maxima de Machia-belo, es evidentes
&5 g%ﬁ’ﬁ'@g% s'gnEdB}SC‘éﬁioprggLﬁf 3 Pero que deba colocarfe en el Catalogo de los Errox
PN ——— - n pero mui mal T Oy res Comunes, es tan contra toda razon » Como ageno
g &t 3‘@ do. En ¢l pretende V.Rma, de verdad. V. Rwa, procba, que es Error la Maxima
- 3-@ demonfirar la enormifsi- ! de: Machiabelo : Pero fio -prueba, ni puede probar, que
%%.__..% ma falfedad , i violentif- y fea Comun ¢l Error de effa detefiable Mazima. Para
L 249 A g* fima tyrania’ de aquclla : elte efeto, era precifo hacer conflar, que fe halla res :
%K%\: %%% Mikima. Fundsmentsl - de {:;bxda de la Comun de los Hombres s como declarz o8
< el perverfo Machiabelo, . g o S %rologo al tom, 1. do el Theatro:
3 que enfeia : Que para Jas }7061.‘0 c:;:gop:;i;; . Rmai";ugmcar efle Comup Affens
Wedras semporales , Is fimulacion de 1s virtud aprove- lcs’rr?ira M Max?n’laqtin dtodgn::llmhde 1OSdRac10n§-,
cha; ba mifma virtud ¢fforva, Efta maldica Maxima, s aable, ditodo: elda t’ccio - increiblogma Rc ?bo;\]n;:
up pernjciofifsing engaio ; pero tan contrario é'ra]: =i i PECCIO de increible 2 Hala assiéz‘ o
= L N




1o THEATR, CRIT.UNIV.TOM.I. DISC.1v.

¢

ciones Barbaras abominan, como &verfivas de las con:
veniencias temporales, la fimulacion, el dolo, Ia fala.
Cia, injulticia, i violencia. Apenas fe hallard Racional,
que no mire i la virtud, como precifo paflo al Tem-
plo de el Honor; creyendo, que folo el merito, [a ver-
dad, i la jufticia , fon los verdaderos agentes de [z
propria conveniencia,

153 Ni V. Rma, p uede foftener o contrario,
fia un “patente implicarfe, & un manifieto contrade.
cirfe. En el numero 27. declara V. Rma, ,, Que Iz
» ¥4 expreflada Maxima Machiabelifta, folo fe. oye
s» 2poyada en lz boca de aquellos, que por fu inha-
» bilidad, i perverfion, (e mijran defacendidos, & def-
»» Preciados. I ahun de eftos, dice V.Rma. en fu 0«
» mero 30:, Que hablan coutrario a lo que fienten;
»» porque en la voz fienten el defprecio de los hombres
»» de prendas; pero en el corazon folo fe duelen de
2 Verfe defpreciados, porque carecen de ellas: que con
s» €apa de zclo de el publico defahogan fu dolor pri-
»» Vado: i que es artificio valgar de Ia inepticud ulcrag
sy jada, cenfurar de iniqua la diftribativa, Pues bien,
Padre Macttro: fi confiels V, Rma,, que los inhabijs
les, i pecrverfos fon los unicos Se@arios de la Maxis
ma de Machiabeloy i que ahun eflos mifmos SeQarios
difienten interiormente de ey maldita Maxima : quie
nes fon los, que teniendola por verdadera, fe esfuers
zan 3 foftener el error, que V. Rma. impugna > Lye.
g0, ahun en featic de V. Rma., cs cierto , que effy
Maxima es creida de mui pocos, fi acafo es creida de
algunas. Pues ¢dmo quicre V., Rma, pafle por Erroe
Comun, el que apenas fe halla foltenido de affenfy
particular ? Luego el prefente Difcurfo es totalmenre
impertinente al Theatro : pues coufta la falfa fupofis
}:non, que haze V. Rma, para introducit fu Difeur.
0. =

154  Fuera de que el fuponer V., Rma. , que
€s E:eror‘ Comua |2 expreflada Maxima de Machiabelo,
es 1nclair al Catlggli_qi(mo en ¢l Error de efla Maxi.

ma;

REFLEXION XIV, 1Y

ma: i no puede V. Rma. ignorar la grave _cenfurd;
que merece un fentir de tal naturaleza, Ni puedo
creer, que V. Rma, efte feriamente perfuadx.do, a que
aya Catholico, que mire 3 la verdad, la virtud, i la
julticia, como eftorvos 4 la negociacion de tempora-
les conveniencias. Efto feria un deflerrar de las Cors
tes, Aulas, i Tribunales Catholicos , el merito, la
victuds, i la jufticia ; admitiendo folo al vicio, fimus
lacion, falacia; injufticia, adulacion , 1 lifonja, 1 pues
queda convencida la total impertinencia de efte Dif-
curfo al Theatro; razon es, que reconozca V. Rmga,
la violenta fiorazon , con que introduxo al Theatro
¢lte Difcucfo.

155 En ¢l, cometid V. Rma, otros dos yers
ros bien notables. El uno fe halla en el numero 1.,
donde V, Rina, dice: » S¢_engafian mucho los que
» Pienfan, que jos figlos fe fueron malcando, afsi con
»» Mo fe fuzron fuccediendo. En cuya confequencia,
s> entra V. Rma, afu numero 2. diciendo : No hai fi«
ss DO revolver las Hiftorias, afsi Sagradas, como Pro-
»» fanas , para vér que la Politica de los Autiguos no
»» fue mejor que la de los Modernos. 1 paflando V,
Rma. a declarar fu juicio, fobre el expeeflado cotejo,
» dice:+,, Yo creo que fue peor (1a Politica de logs
»» Aatiguos, que la de los Modernos.) P. Mro : en
Hegando 4 la Critica Refidencia fobre el Difcarfo 7,
de el Tomo 2. de el Theatro, hare ver a V. Rma, ¢}
error, engaiio, o equivocacion , que padece efle con-
fepeo: porque hare conftar, que las Hiftorias, afsi
Sagradas,, como Profanas » con los tres irrefragables
TcRimonios de la Authoridad » Experiencia, i Razon,
Convencen, que el Mundo fue ¢cmpeorando en coftuing
bres, al paflo que fue creciendo en afios,
| 156 Elfegundo yerro coofta de el numero 30,5
al que fe introduce V. Rma. , diciendo: ,, Efp que
» tanto (e clamorea , de que yacen arrinconados homs
»» bres de grandes prendas, es mera fabula; faivo que
» ¢llos voluntariamente fe ArKCOnEn , O que juncas
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5> mente con las grandes prendas , tengan grandes des
» fe&os, P, Mro : Qualquiera juiciofo teadria por mes
ra fabula nna tan extrana afferciva » fi no la viera ef-
tampada. Pero no es menos excraiable ¢ fundamento,
que V. Rma, expone.,, Yo (dice) por el Mundo he
»»-andado ; i hatta ahora no he vilto hombre afsifti-
s»do de dotes elcogidas, i in defe@os fobre(alientes;
3 que no fuefle baltantemente atendido. P, Mro: Un
Religiofo, que, por lo regular, vive abfrahido ¢q los
retiros de el Clauftro, efta poco Proporcionado para
inftruirfe de todo lo que paffa en el Muado, Confuls
te V. Rma. 2 los Aulicos bien inftruidos ; pregunte 2
los Politicos perfectamente inteligenciados; ifabra, que
fin los que voluntariamente fe arrinconan , i fin Jos
que obfcurecen , con la tenebrofidad de fus vicios, el
-efplendor de fus prendas ;5 fon muchos log hombres,
que ilaftrados de luzes fobrefalientes, yacen atrinconas+
dos , olvidados, & efcondidos: Y3, porque la emulaq
cion hallo medio para el fin de deprimirlos ; ya, por=
que viven ignorados de quien pudiera premiarlos,
. 157  Cebado con.¢l combuftible el fuego, def-
cubre el efplendor vigorofo de fu llama: Sin effe fox
mento , O fe apaga, o fe amortigua. Son muchos los
Elpiritus, que dexan de lucir, i arder, por .falta de
fomento que los anime: i no pocos los diamantes, que
dexan de manifeltar 12 brillanre preciofidad de fus fon-
dos, por defe@o de Lapidario , que los de 4 conocer
al Mundo. Aquel Hominem non babeo (Joan. 5. ¥, 7.)
de el famofo Paralytico ; no tanto folicitaba merito,
como mano. Con efla, logro la fortana que anhelabas
con folo aquel, no huviera llegado 4 alcanzar el pre4
mio que merecia, Treintaiocho afos permanecio ar-
rinconado en fu mifmo defvalimiento , con el julto
dolor de ver, que fele anteponian ¢n el premio, los
que no le igualaban en el merito,
) 158 Quantas veces la feliz cafualidad defcus
brio taleatos maj diftinguidos, que efluvieron por mu<
cho ciemgo ig_nqgadqﬁ Pues no es menos conftaace;
que

REELEXION X1V, £ ¥re

qué entte los mas declarados Pretem‘iiente's‘.,,huvo, i
hai muchos de ventajofas prendas, & no J‘qﬂ'gment;
premiados, & pofitivamente defatendidos: ya, porque
la emulacion tuvo arce para malquiftarlos : ya, pors
que tuvieron la defgracia de competir con Pretendiens
tes de igual merito, peto de mayor forcuna = ya, por-
que procedieron menos oportunos, c‘)ie.ﬁcaces, en Iz
aplicacion de los medios, o en la el,eccx.m': de los em<
pefios : ya, porque el Principe, o el Mlmﬂ;ro no lles
garon a penetrar la qualidad de fu MmErito: O yd, pors
que la particular afeccion , la depcndgncla, el interés,
P el engafio, antepufieron al benemerico la forcuna dg
gl menos digno. Vea pues V. Rma, » quan fin
Fazon, reputa por mera fabula, una verdad
~ tan experimentada , como julta.
mente fentida,,
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DISCURSO V.
MEDICINA:
REFLEXION XV

' 75 , = O PRETENDO EN ESTA
{159:{3?: ,,@@%& Reflexion vindicar a 13 Me.
B o Ts3f dicina de aquellos hypera
& i ’fgg bolicos denigrantes , con
T que V, Rma. la infama:

& :ﬁ porque efte es un empeiio
FNY ) LTy en que fe han excedido las
%&%g}) pluxgas de fus Sabios Pros
feflores. Solo intento expo-

#neér algunos reparos, que convencen la violencia , con
que \{/; Rma‘pfacb ’Iaq M edicina 2 las Tiblas de ﬂ;
i TO ¢lo ¢n ¢
Eheatro; 4 16 preocupacio’n con que proced b

Jfanza, i el extremado defprecio
que figue /a comun de rodo Hombze de juicio. Raro,
o) ningqno mira i la Medicina » COmo pra&icamentg
eficaz para aliviar toda dolencia: Ninguno, & muj Tas
o cree, que no hai dolencia que halle alivio praciq
camente eficiz en la Medicina., Efto
aquella luz de Ja paeqrg] razon :,
€xperiencia fenfata, dirige las refle

l‘untario refitic el authentico jnforme de
O un evidenciarfe eltupidamente infenfaros
atoda la luz de la ex
€afi todos miran 3 la
animada de Maximas
probables , i ¢q |, practica falibles :
80, la aprecian, con aquella moderg
jultifica el authentico informe de

periencias Efta | pues, declara el errop
V. Rma., eu acibujr 3 la comun d
nimia confianza

REFLEXION XV, 115 [

prefente Difcurfo. Introducefe V. Rma. i fu tumero
I. fuponieado , que la wimis confianza de la Medici.,
na, es un error tranfeendente 4 la comun de los Hom-
bres: AGst lo declara V. Rma. en fu I!uﬂraqun Apo-
logetica , Difcurfo 5. numero 1. Ea fupoficion erd,
fin duda, tag précifa s comro que fin ella, 0o podria
V. Rma. jufiificar 1a petenencia de efte Difcurfo al
Theatto: pero por la mifma razon fe conveance, que
€s impertinente al Theatco efte Difcutfo ; pues no pue-
de V. Rma. negar, que fu. introdaccion fe funda en
principio falfo., Efte es aquella nimia confianza de la
¢dicina , que V. Rma. atribuye 3 /a Comun de los
Hombres: quando es experimentalmente cierco , que ef
tomun [entir de los Hombres no aprecia la Medicinay
con efla nimia confianza, '
, I6o Efte extremo, es feguido de muf pocosy
O cafi ninguno ; por el extremo contrario camina cafg
Dinguno , & muyj raros: ¢l medio , entre 13 nimis cons

> €5 el camino real,

feria un apagap
que auxiliada de g

xiones de el difcura
0 a las prudentes determinaciones del aflenfo : un -voq
los fentidoss
» cerrandoy
petiencia, los ojos, Todos, &
Medicina, como una Faculcad
» 1 Principios , ep la theorica
‘Pero fin embars
da confianza, que

que padecio

or ¢ los Hombres la

» que la Medicing definerece: I fiendo
- 3,

clia
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¢fta falfa fupoficion el unico derecho » €0 que funda
V. Rma, la percenencia de efte Difcurfo 4 la Repre-
fentacion de el Theatros fe con cluye, que por ningun
titulo pertenece al Theatro efte Difcurfo, ;

161 Preocupado , pues, V. Rma, de Ia fal-
fa fupoficion expreflada; paffa 3 difipar 1la fupnefla
sonfianza nimia de la Medicina; declinando tan al ex-
tremo  contrario , que fe esfuerza 4 perfuadi una pis
mia defconfianza. Afsi confta de todo el prefente Dir.
curfo; cuyos argumentos, inve&ivas , apoyos, i cona
gruencias fe dirigen a perfuadir la fuma arduidad, que
padece la difcernencia, entre 2 exaditud, i inepticud
de los Medicos; la falibilidad de fus Principios ; I
fincertidambre de fus Maximas; la preocupacion de fus
juicios ; la contradiccion de fus diGamenes ; la equi-
Wocacion de fus obfervaciones ; el engafio de fus con-
geturas; el error de fus ideas; la ignorancia en las

enfermedades ; el defacierto de fus refoluciones 3 Iz .
pura cafualidad de los aciertos; i la frequencia de Jog”

fuceflos infauftos : De modo, que en el numero 26,
afitma V. Rma.: ,, Que no arriefga menos fu falud,
» © fu vida, el Enfermo afsiftido de el Medico apres
»» ciado por el mas do&o; que el afsiftido de el Me.
» dico tenido por el mas ignorante: I confiando s de
todo el prefente Difcutfo , que V. Rma. declara por
foutil, i ahan por nociva, la afsiftencia de el Medico

ignorante ; fe evidencia, que, en fu fentir , es iguals.,

mente inutil , i ahun nociva, la afsiftencia de ¢ Mes
dico acreditado de do&o. Pero como una afsiftencia
creida ioutil, i ahua nociva, debe mirarfe con def.
precio; i entera defconfianza; fe concluye, que V. Rma,
datenta perfuadic el defprecio, 1 enters defconfianza
de toda afsiftencia medica.

162 Pero efte fentir, P. Rmo., (e reprefens
ta cenfurable, arricfgado, i efcrapulofo. Lo primero;
porque, en comun inteligencia de Santos Padres, i
Expofitores Sacros , fe opone 4 la Doctrina Canonica,
que lntima el Eclefialtico , en ¢l consexso de fiu Capi:

4
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tolo 38.; donde recomendando el bonor debidoa el /

Medico, por la gran necefsidad de fu auxilio; Honora
Medicam propter necefsitatems; (Vo 1.); ncarga, que
folicitemos la continuacion , ® frequencia de fus vifi-
tas, por laurgente necefsidad de fu afsiftencia; Nom
dlfeedat 4 te, quia opera ejus funt neceffarias (V. 12.)5
advirtiendo, que folo el Varon imprudente defprecia
la Medicina: Et vir pradens non abborrebit illa, (V.4.)s
Ni cabe la violenta interpreracion, que en fu numero
66., introduce V. Rma,, diciendo : Que alguno podrd
»» felponder, que la Medicina recomendada en la Bf-
s Critura, noes la que hoi fe practica: No cabe, dis
go efta interpreracion violenta : ya, porque la Medis
cina Hyppocratica precedid 249. afios 2 Ia edicion orju
ginal de el Texro de el Eclefiaftico : pues JESUS, el
Mayor, hijo de Sirach ,-ilufirado de el Efpiritu Santo
efcribio efte Canonico Libro, por los afios de 3719.,
en tiempo de Tholomeo Philadelfo; iendo conftante,
que el Grande Hyppocrates efcrivid fu Medicina , por
nos de 3470., en tiempo de el Reéi Arragerxes
Longimano: Con que fiendo efta Medicina, que en gran
parte es la que hoi fe praica, la mas famofa, i re=
cibida, no folo en la Palefiina, i tambien en cgf
todo el Mundo defcubierto al tiempo que efcribia el
Hufteado Eclefiaftico; fe convence fer congruentifsimoy,
que la Medicina que hoi fe practica es la mifma que
la Efctitura recomienda. Ya » porque fi el Texto ales
g2do no fe catendiera de la Medicina exiftente ; feria
frultranco , | ociofo, ¢l Canonico Documento : pues
folo feria adaprable 4 una Medicina remotamente pof-
fible. L ya, porque declarando ei Sagrado Texto, que
la Medicina es.un medio » tn acil , como necefflarioy
para la Datural confervacion de |z Salud , i la Vida;
Opera ejus ﬁfn‘:mcngria; es precifo creer, que habiz
de una Medicina Cxlf}&ﬂte\, 1en la a&ualidad pradicas
ble : puss lo contrario feria un' confiderar 4 1 Provis
dencia Divina pra&icamence defectuofa, ¢n Ia exhibicion

de un remedio tan osceffario 3 la Humang Eatgsalfiz.
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163 Lo fegundo : porque el exprefiado Tex-
to declara, la imporcancia de Iz alsiftencia de el Me.

dico, i la gran necefsidad de e] ufe, i pradica de [z
Medicina : Honore Medicam bropter necefsitatem : nog
diftedat @ te, quia opera ejus [yns Beceffaria s & oip
pradens pon abborrebit ills - icomo un medio canoni.
zado de preciofo » util, i neceffario » 10 [e permire
a la nimia de(confianza, ni 4| defprecio ; fe concluye
el error con que V. Rma, condena al-defprecio, i nj
mia defconfianza, el ufo de la Medicina. Lo terceros
Porque la induccion de una delconfianza tan extrema.

2, fe opone al natural derecho » que intima la gra-

vifsima obligacion de pradicar los aredios , que cons
ducen 4 la confervacion de la vida. Si la Medicina
exiftente mereciefle tan alta defconfiznza ; licito feria,
en todo acontetimiento, abandonar el ufo de la Me-

icina : porque ningun precepro jnrima obligaciones
de obfervar lo que fe cree Practicamente arriefgado
inucil, i ahun nociyo, I bien fabe V. Rwaz, que abans
donarfe al peligro moralmente cierto » defpreciando;
por opinativos , los medjos naturales , que conducen
a libertar de el peligro ; es nna condu&a tan morals
mente elcrapulofa, como ciereamente injufta,

" 164 Convyencido , pues, que V. Rma, debid
haver omitido efte Difcurfo, afsi por fu evidente jm-
pertinencia al Theatro » €omo por la arriefgada, ef-
crupulofa doctrina, que promueve fu priacipal argua
msato; paflo 2 reconvenir 4 V. Rma. fobre otros yers
ros de menos monta > que incurrid en efte Difcur(o;
Ea el numero 2. dice V. Rma: sy Que Ia Medicina,
o confiderada en el ufp de fy elado perfecto, jamas
»» exiltioen el Mundo: de modo, que el eflado pers
» fedo de la Facultad Medic debe confiderarfe en
»> una pofsibilidad mui remora, Padre Mro : efte fena
tic {e opone al Comgn de los Santos Padres, i Sa«
grados Expofitores , que fobre el Capiculo 2, de el
Genelis, i 10, de 2 Sabiduria, fienten unanimes, que
Adan, como Progenjtor, Padre, Cabeza, i Machtro de

i toa
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todo ¢l Genero Humano, tuvo ciencia infufa de quans y;
tas Facultades, i Arces dirigid la providencia Divina,
a utilidad de la Naturaleza Humana: i fiendo la Me-
dicina una Facultad de tan util, como neceflaria im=
portancia ; noes creible dexaffe de poflcerla Adan, en
aquel eftado perfedto, que conducia & la mas exadta
expedicion de fu ufo. :

165 En el numero 6. pretende V. Rma.‘p'er..-
fuadic el grande atrafo, que padece hoi la Medicina
en o practica. -A efte fin ci:a. V. Rma. al famofo .Ger-.
ge Ballivio , haciendole de'cu' T Que la Medicina
»» bicn lexos de haver crecido & una eftatura propor-
s3 cionada, fe debe conﬁdera; ahun , entre las faxas,
»» © en la cuna, Para afianzar effe fenrir s €xpone V,
Rma, el texto figuicnte de Ballivio : Si ztatens vero
illins, illam in ipfis adbuc pueritia Jfinibus contineri, Pe.
Yo como efte texto dice, expreflamente , que la Medis
cina fe halla al fin de la Puericia, Wam in ipfis ad«
bac pucritie finibus contineris i-como la Puericia €3 tan
diftinta de ia Infancia, como fabe todo Jurifta; pues
durando ia Tofancia hafla los feis zdios | principia Ia-
Puaericia a los ficte , teniendo fu fin 4 los doze en lag
Mugeres, i 4 los catorze en los Hombres s Leg. 4. tic.
1T, part. 5. & ibi comm. D.D.); fe evidenciz, o que
V. Rma. padece el crafifsimo error de que Infancia,
i Pucricia:fon una mifma cofa 3 0 que 10 enrendid
¢l claro latin , con que fe explica Ballivio 5 O finals
meate, que falto 4 la legalidad , en el afo del exprefs
fado teftiimonio, :

166 En ¢l numero 29., fobre ¢l origen de la:
Sangria, duda V, Rma, [aexiftencia de ¢l Hippo-po-
tamo, a coyo inftinto 1 atribuyca Plinio, i Solings
Efta duda, P, Rmo, » manifiefta upa ignorancia fobres'
maancra exerafia 2 un Efcritor , que con ¢l cara@er de
Critico Univerfal, fe introduce 2 defterrar los errores
de la Hiftoria: paes no es negable ; que la exiftencia
de el Hipposporame confta, afsi de ¢l uniforme tedi-
monio de los antiguos, como de 1a“tefificada expes’

riens
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. riencia de los Modernos. Plinio ( lib. 8. cap. 25. & 26.).
\Solino (cap. 35.) Ariftoteles ( lib. 2. hilt, Animal. cap.
7-) i otros muchos, que recopila Gefnero , convienen
en la exiftencia, i modo de fangrarfe de efte Bruto,
ahunque varian ¢n la pintara de (y alpe&o, Pero V.
Rma. no debio apreciar elta variacion » como funda<
mento para dudar {u exiftencia ; quando ¢fa fe halla
hoi verificada con el uniforme ¢t ffimonio de quantos
frequentan las margenes de el Nilo, cuyas aguas abun
‘dan de efta efpecie de Animales Amphibios, conocis
dos hoi con el nombre de Hippo-potamos , que en
la_traduccion de el ldioma Griego, fignifica Cavallo
de Rio. Fuera de que, en ¢l Tomo 4. del Theatrog
Difc. 14, num. 87., afsiente V. Rma. aque la Sangria
{e debe al Hippo-potamo: con que fobre la ignorancia;
que manificita V. Rma. en ordena la exiftencia de cfte
Bruto;fe declara incurfo en la contradiccion de {u aflenfo,
. 167 En los numeros 30.i 31. precende V.
Rma. malquiftar el ofo de la Sangria, 4 esfuerzos™ de
elte Bnthiniema : ,, Grandes Medicos reprobaron , tan
»» generalmente, la Sangtia, que la dieron por no-
5y CiVa , cafi fin excepcion alguna: luego es probas
s, ble , que la Sangria fiempre es dafiefa. P. Mro:
feria creible, que un Hombre como V. Rma., tan
verfads en las Efcuelas , pretendiefle eftablecer una
Confequencia , tan coatraria 2 reglas de buena Logis
ca? Pues no fabe V. Rma., que de el termino Refy
tricto al Ampliado , ne vile la Confequencia? La que
V. Rma. debio deducir , es ela: Luzgo es probable,
kae la Sangria es cafi flempre daiiofa: pero {ubftituic
¢l advecblo de modo , Siempre , al adverbio Caff
que modifica la ennnciacion de ¢l Antecedente ; es ma4
n#elarfe Vo Rwa. iacurfo en una equivecacion , K-
ignorancia, que feria reprehenfible en qualquicra Pring
cipiante de Logica.
B 1 En el numero §6. introduce V. Rma. g
folpecha, de que algunos Medicos recetan , mas pot
cQayenicacia de el Bogjcatio , que por usilidad de Ee:!
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Eafermo. Pero dulzor ando V. Rma. 12 acriead de un
tan injuriofo concepto, dice: H 0b/zrvado [er por lo

comun , lor M:dicos bimbhres de honefo proced:r, No

obtance etta obfervacion , palfa V. Rma, a fu nune-
to 57, donde dice: $é gue bai alganos, i mo pocos,
qus recetan mas de lo qus les dicta ls razon, 4 fis de
eanfervar fu cr:dito, P, Mro : oRka s una coatradiccion
manifiztta. Porque aquel rececar mas de I que 4icia
{4 razon; es un recetar contra lo que la razoa dia:
Efte rececar contra el di®amen pta&ico de la razon,
€S un proceder pecaminofo: porque fiendo gravemens
te perjuldicial 4 la Salud, i ala hacienda de el Eas
fermo ; ofende, i quebranca el quinto, i feptimo Pre4
cepeo de el Decalogo. V. Rna, allegura, que efte pra,
ceder es de po pocos: lucgo V., Rma, cree, qus los Meq
dicos de efte proceder (on muchos. 1 como un procedsp
de muchos , es un proceder por bo comun ; fe evidencia,
que V. Rma. tiene i los Mzdicos , por Hombres , por
o comun , de un proceder pecamingfo. Peco como un
Proceder pseaminofo , no fea adaptable al nombre de
proceder boneflo; fe concluye, que V., Rma. fe concrag
dice, ea cl expreffado paflage,

.. 169  Finalmente: en la Luttracion Apologetica,
leguf‘(o 5+ amero 10, afsiente V.Rma, 3 que Terencio
efcribio la Vida de Diogenes Cynico. Pero efte aflznfo,
P. Rmo. evidencia una €quivocacion, & ignorancia muj

en la Hittoria.P. Mro: qualquiera Hiftoriador priipiana
te fab‘e, que Terencio, divertido licapre en fas poericas
amenidades de laFabula,jamis {e'apli 6 acultivar las res.
lidades de la Higtoria, Nunca fue Terenci, H ttoriador;
porque ﬁcnqp_r? efcribio como Poeta, Todas fus Obras
fe reducen a fcis Comedias; eq las quz no hizy mencion
alguna de Diogenes Cynico, cuya Vida efesibieron Ply

tarco, Ehan?,_]ubcual, Luciano, Valerio Maximo j Dio.
genes Laercio. Con que ¢l haverlo inclujdo V.Rma, en l;
L‘lﬁ% de los Autl_wrgs,que clcribieron laVida de Dio.oene!
Cynico,fue un ciereo mau_ifc.ﬂ_ar,que ignoraba el ci f’a&cr
€¢ la pluma de Lerencio, DIS,
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teatadas las Verdades, como Errores, 4 fin de intro.

ducir los Errores, con toda la recomendacion. de evis i
denciables Verdades? Pues en ¢l Difcurfo prefente tea

BEmOs un aatheatico teftimonio de efte peraiciofo exq
tremo. Tan opuefto 3 la auchoridad ,» 2 la expericns
cia, i & larazon, que protegen el comun affenfo, cod
mo adherido a las preacupaciones que fundamentan
{u particular juicie ; fe introduce V. Rma. a fu nume<
ro 1., por eftas formales palabras: ,, Los Medicos fa«
sy bea poco de la curacion de los'enfermos; pero na«
»» da faben, ni ahua paeden faber en ‘particular de el
s» tegimen de los fanos. Dos partes compreheade ig
Refolucion expreflada. La primera : Que los Medicos
nada [aben , wi pucden [aber, en particular | de el Re.
gimen delos Sanos, La fegunda: que los Sanos putden
Dietarfz, fin la directiva de los Medicos, Pero como
una, i otra parte fon tan coatrarias al experimental
raciocinio; profigue V. Rma. diciendo : ,, Efta pPropo-
»s ficion, que 4 Medicos, i no Medicos parecera ef<

's» candalofa, fe prucba con evidencia s &c. Pues P,

Mro: yo paffo a probar, con evidencia, que V.Rma,
N0 prucba ¢om cvidencia , ni ahun fin clla, nila unay
ni la otra parte de la propoficion expreffada.

17t Lo primero: porque tan proprio de lg
infpeccion medica es el medio , que f{e dirige 4 cons
fervar la Salad nunca interrumpida , O ya reftaurada;
como el que fe ordena a refaurar la perdida: i confefs
fando V. Rma., ¢n fu numero 1, » que los Medicos
Saben algo de lo fegundo; no puede , fin contradecira
fe, pretender, que ignoran, taq totalmente , lo pri«
mero. Menos dificil es 4 el humano entendimicato €l
pra&ico conocimiento s que intenta la coanfervacion
de la Salud, que el que mira & refauraria ; porque
para reftavrarla ; necefsira mudar aquel morbofo
eftado 3 que declind Ia Natoraleza 3 mas para con<
fecvarla, folo necelsita mancener 4 la Naturaleza ea
fu nataral efado ( Galen, de Sanit. tuen,) No es du<

dable, que f¢ seprefenta mayor dificultad ¢n reftable-
: 2 . 4

0
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N
cer una confticucion decaida; que en confervar fu fna<
. tural fituacion , antes de eltar inclinada, Menos difta
de la comprehenfion humana lo natural, que lo vio-
lento : porque efto, es extrafio A la natural confticus
cion; quanto aquello fe reprefenta proprio de efly
couftitucion natural ; con que confeflando V., Rma.,
que los Medicos faben algo, de lo que es mas impe=
neerable 5 no puede, fin contradecirfe, negar, que fa-<
ben, & pucden faber algo de lo que es menos incoms
prehenfible, : : :
172 Lo fegundo : porque quanto esfuerza
V. Rma, 4 fin de impofsibilitar 2 los Medicos aque-
lla vafta comprehenfion de varias co mbinaciones, que

exaltamente obfervadas, difciernen lo parcicularmente -

nocivo, de lo individualmente provechofos compendio
el Grande Hyppocrates en fu Libro 3. de Digta, cos
mo en el numero 8. cenfiela V. Rma. I como no es
dudable, que los Profeffores Do&os de la Facultad
de Medicina fe hallen infiruidos de quanto Hyppocra«
tes, i fus Comentadores efcriben fobre efte punto; des
bemos creer , que para ellos, i ahua para qualquiera
hombre medianamente reflexivo , es una pura vejez,
quanto V. Rma. pondera, esfuerza, i dificulta fobre el
prefente argumerito. Pues quien creera, que eftando
los Medicos, i ahun muchos de los Sanos, tan mftruiq
dos en las mifmas dificultades, que V. Rma. expone;
havian de mantenerfe en laerronea preocupacion, que
les atribuye 2 :

173 Lo tercero: porque quanto V. Rma. ex.
pene a fin de promover (u injuftificable empeno, folo
prucba, que los Medicos ignoran ‘alganas particulas
ridades, refervadas 4 folo el conocimiento experimens
tal de los Sanos: & que eftos ticnen algunas experieny
clas proprias, que no fe permiten i la penetracion
de los Medicos, Pero ni lo primero pracba, que los
Medicos viven en una toral ignorancia de los medios
conducentes al Regimen Salutifero de los Sanos ; ni io

fegundoinficre , que los'Sanos pucdan regular por fa
2 232 X
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experiencia fu Diera, fin la direccion de los Medicoss
Saben bien los Profeflores do&os de Medicina, que

no faben quaato es neceflario faber , para una cxacta, '
individual regulacion de aquel Regimen, o Dieta, que,

a fin de confervar la Salud ,.debe obfervar. cada Ins<

dividuo de la Racional Efpecie. Pero tan.)bten faben,

i lo fabe todo hombre.de juicio, que'no ignoran mu-
cha parte de aquellas reglas precifas, que intima la
Naturalcza, i particulariza la Arte. No es negable,

que el conocimiento individual de el temperamentoy

complexion, irobuitez, 0 debilidad de el Suge;o, cons

tribuye mucho a Iz exacta regulacion de fu Dicta. Ni

es negable, que los‘indicantes phyfonomicos, i el pul.
fo declaran la textura, complexion , temperamento,

i robuftez , o debilidad de el Individuo : Luego es
precifo coanfeflar, O que no hai, ni puede haver Me-
dico, que fepa algo de phyfonomia, ni de pulfo; &
que bai, 0 puede baver Medicos que fepan algo, en pars
ticular , de el Regimnen de los Sanos, :

- 174  Tampoco es negable, que conduce mus
c¢ho 2 la exa@a regulacion de la Dicra, ¢l conocer la
diverfa temperatura de los Paifes; la varia conflitas
cion de los Afios; la Variacion de Efaciones; la qua«
lidad de los Vientos; la alteracion de los Frutos; la
calidad de los Alimentos; i, en fentir de los Princi:
pes de la Medicina, las conjunciones, afpe@os, i va«
rias radiaturas de los Aftros : Luego es precifo cons
feffar, © que no hai, oi puede haver Medicos, que
fepan, ni puedan faber algo, en particular, de los x4
preffados comprincipios; o que bat, 0 puede haver Mes
dicos que faben, 0 puedan faber algo , en particular,
de el Regimen de los Sanos, i
Wi ags Sin embargo , es conftante que fin el
informe particular de los Sanos, feran, por lo regus
lar defeuofas las Dietas, que prefcribieren los Me4
dicos; porque efios, no pueden coatraher, con felicis
dad, los Principios Generales 4 13 particular deterd
minacion de un bien: apropriado’ juicio, fin el infors
aki'{ . me
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* e experimental de el Sugeto. Pero afsi como efto no
Prueba, gme los Medicos o Jepan , 0 puedyy Saber cofa
algana, en particalsr de el Regimen de los Sanos s eame
Poco prucba, gue los Sanos anxiliados de f4 p'ropi'ia
cxperiencia , pacdan preferibisfs #n Regimen exafto de
Salud, fin la direccion de bos Medicos, Supongamos Pas
dre Maeftro, que el Sugeto, que necefsica ¢l Re ,imen
de Salud , es un hombre de complexion taq robu%a o
detan corta reflexa, que jamis ha obfervado , que ;li.;
mentos le fon, en cantidad » O qualidad, provechofos,
© noctvoss Demos, que fea nn Sugeto de gal con(ﬂf/
tucion, que inditintamente experimenta nocivos, unos;
1 otros alimentos, Supongamos A ﬁnalmentc, que €s ut:
I‘{mo, cuyos Padres ni han examinado fgy complexion,
nt han obfervado ; qué alimeatos le incomodan ole
glman. En eftos, i femejances cafos. (e hace pr
O ei confultar las direcciones de el Medico;
donarfe a los riefgos de ¢l acaflo, I fiendo criminofy
Imprudencia lo fegundo ; fera neceflario aconlejar Jo
Primero. Pero como efie confejo’ fupone en Jos Medi.
€0s aquel conocimiento , que V. Rma. les niega; eg
Precifo conozca el error de fy affertiva, o
. 176 Mas fupongamos, que ¢l Sugeto que ge.
cefsita 12 Dieta, fea un hombre de prudence reflexion:
Ao por effo tendra Ja fuficiente para preferibirfe u:;
Regimen de Salud, exa®amenee oportuno. Sehaleme V
Rma. un Sugero, que haya obfervado fu experienciz.
con toda aquella reflexiva exactitud , que el ’
de {u S.}!ud'ncccfsita? Fuera de que es innegable ue
la' CXPEriencia varia en un mifme Sageto, 3 pro .
cion que varia Iz temperatura de Jos Paifes;
titucion iie. los Afos; |a naturalidad de |z¢ Eftacioness
da impreision de |os Vientos; 12 qualidad de {os Pru:
tos; la textura de Jog Alimentos ; i, en authorizadg -
fentir, l.a influencia de Jos Aftros, Es fin duda , que
Clie conjunto de varias combinaciones no es 'p:n-qlo
regular, comprehenfible 2 los que folicitan el Regia

-gien.de fuSalud:: Luego: eflog: neeslsitan: confultar ¢f
ong ! juz’

0 ¢l aban «
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juicio, 1'diréccion de los Medicos: Luego es ¢onflana

te, que la experiencia propria es, por fi f_ola, infufis;
ciente para reglar la direccion de una Diera, 5 :
i A que afizdo: que fiendo mdubx.rab é;
que i proporcion de la edad, varia la complexion de:
¢l Sugeto; no esdable experiencia’ fixa, que funde la
actual regulacion de fu Dieta: porque variada la conf-
ticucion de'prefente; no es regulable el juicio por la
experiencia paffada; Gendo precifo confultar los infor:
mes de una experiencia fatara, Con que quedamos,
en que ni los Medicos pueden prefcribir, con acierto,
¢l Regimea para confervar la Salud, fin confultar la.
expericacia de los Sanos; ni cftos pucden regular fu
Dicra , fin la direiva de los Medicos: que viene &
Aer todo lo coatrario, 4 lo que V. Rma. pretende. .
178 = Demonftrado ya ¢l error capital que pros
mueve elle: Difcurfo ; paffo 4 manifeftar otros yerros
de fu contexto. En el numero 31. condena V. Rma,
a.error comun ¢l aflenfo, de que los Paifes bumedos
JSon infalubres : Peto en el numero . 34. declata, Qae,
los terrenos de humedades permanentes fon , por lo co-

mun, no folo infanos, fino tambien mui nocivos, Padre

Mro: todo Pais que es permanente en lo bumedo, es

gerreno de bumedades permanentes : con que fi eftos,

por lo comun , deben confiderarfe nocivos ; precifo
¢s , que aquellos, por lo comun, fe hayan de creer
infanos. Luego afirmar V. Rma., que es error comun
el tener a los Paifes humedos por infanos, quando afirs
ma, que los terrenos de humedades permanentes, fony
por lo comun. nocivos ; es un patente implicarfe , o
un. manificlto_contradecirfe. Ni puede indemnizar &
V. Rma. la ‘pretendida diferencia entre la humedad;
que perennemente evapora el terreno pantanofo, i la
que perennemente comunica la humeds conftitucion de
orro fitio diftante; porque una, i otra es humedad per=
manente: una,iotraelta expuchia i las imprefsiones, i agis

. taciones de cl aire: i una, i otra inducen un mifmo

efecto, 3:proporcion de la identidad d¢ ¢l grincixgg;
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179 - Pero lo cierto es, que en buena Philsfos
phia, calor ;i bumedad _fon principios de corrupcion:
De cuya conllante Maxima , (e jnfiere » que el Pais
Jeeo, i frefio, cs (ano; el bamedy | Srefeo o medios
i el huncdo calido , nocivo, Eflo es por lo comun:
porque abfolutamerfte, 10 hai Pais Para tados fas ha
bitadores bueno; anax‘s‘para todos (us moradores ma.
lo: pues cnire canta variedad de complexiones comg
diveififica a 10s moradores de un terreno, es moraly
mente impal:ible, que la temperacura de cft- dexe de
fymbolizar, o diiymbolizar con la complexion de 3],
guno.

130 Eo ¢l numero 3s. fiente V. Rma:: » Que
» 12 nociva adividad, que feniibiliza la niebla » Do
» provicae de la fublancia, 0 cusrpo fenfible de
» clla mifma, fino de algunos corpulculos fucilifsis
»» Wos mulignos , que fe le mezglan, Para apoyo de
efte excravagance fentir, produce V. Ruma, s €n qualis
lidad de prueba clara , dos experimentos bica obfcuq
ros. El primero: ,, Que cerradas las puertas , i veps
p» tanas de el apofento , de modo que no entre Ig
»» humedad feofible de la nicbla, fe padece ¢l mifmo
s> daf1o , i en el mifino grado, que eflando fuera de
» techo. El fegando: ,, Que cerradas las puertas ,
ventanas de un quarto, de modo que no entre cl
menor foplo de viento; O es tun poco lo que eng
s tra, que no lo percibe ¢l fentido 5 fe fieate la mify
s» M1 indifpolicion , que [t fe caminara por wn pars.
p» 0. P. Mro: havra racional, que afsienta d unog
experimentos tan cootrarios al mifmo experimental ra-
ciocinto? Es pofsible , que an hombre de el carader
de V. Rma., (e refolvicle 2 recomendar » €OMO juiq
ciafos experimentos, tan pateates defpropafito:?

181 Que los vizatos, ilas nieblas hagan al.
guna imprefsion ca los que habican los quartos mas
Feparados , es cierco : porgae tutilizada ycon la relif-
teacia, la delicadeza de {us corpulculos |, penctra poe

los pocos, i juntares de los obitacuios. Pero que el

que
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qué habita el quarto mas retirado , hiya de'padecer
efta incomodidad , ca aquel mifmo grado , que
camindra por un piramo; es una extravagancia tan’
experimentalmente defpreciable , como racionalmente
increible. Fuera de que, el fuponer V. Rma., que
los carpufculos nebulofos fe introducen a dande no
peaetra el vienco ; es conceder menos futilidad al airey
que 2 la nicbla: Pero efta, P. Rmo., es unz cons
~ kefsion mui contraria 4 la verdad : porque fobre feg
¢omun fentir, que no hai criatura (ublunar, que
exceda en fucileza al aire; es experimental la
mayor corporeidad de la fubfancja nes
bulofa, como teifica
la vifla,
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abrevian los plazos de la Vida, es un error comaun

: ' . i fenfivo & la Profefsion Literaria: i pretende perfua-
%%&&&&&&‘&&%&&&&&&&&%&&&g: " 3;‘:1;3': las Tareas Efudiofas, bien diftantes de oca.

bt ; fionar 4 lafalud el detrimento imaginado , fon auxi-
b &&&&&&&&&&&&&&&&&&&& g: lie pratticamente conocido. Efte es un fe"“"’i’"‘g?
he & & & & & & & & & & oo al de todo ¢l Mundo : porque todo ¢l Mundo efla
ﬁf RN gy 28 Por ¢l diGamen contrario. Afsi lo confic@a V. Rma,
ez % % g 3 % 2 %S 53 ;% 52 % @Q ] en {0 numero 2.:i cierto, P. Mro, que fobraba efts
oz 5?%”3?%’%?%%?% gﬁ% ?’3’3"3’3 L) . confelsion para tratac , como digno de la mayor def«
ﬁ - p

S

R S , % k conﬁarnza, el fen(;ir de V. nlfl;ltlu.,pgrqueues mo‘r’ah:ente_ ;

: 8 835 i i i tos ares de millares de hom«
%’?%?%’%’%"3 %%??%gg%g%§?%gﬁ%% i g?&odﬁgl:; ,q::m?::n florecido en todo el Mundn;i
et ARD TR BT '} por efpacio de mas de cinquenta i fiece Siglos, ning

2892 5im09 -, guno huvielle advertido cfle cngaiio , & error, que Vi
DI SC ‘ ' R SO ‘ ; I I. f\ Rma. pondera, como efe@o de la univerfal irreflexion,

‘que imagina. Serd creible, que quantos Sabios ha ten

nido el Mundo , hayan vivido tan fordos a los infor4

DESAGRAVIO =~ | il prmsenis g o legiind co

s promoviens R |
;' do lo provechofo, fin incurrir lo nocivo ? Se repres
= : 4 fentara 3 ningun Juiciofo verifimil , que fc prefentafle
3 '\D"’E' L A PROFESSION LITERARIA. " : 4 la experiencia, i reflexion de V. Rma., un defena

gafo, que, por efpacio de tantos Siglos , ha permane
¢ido oculto 4. la reflexiva circunfpeccion de tantos

A e e : Lynces, dotados de la mayor perfpicacia ? Quando
REFLEXI ON XVI I. ‘ V. Rma. alegalle prucbas demonliraciyas de la verdad

de {u empefio, feria creible la gran falea de reflexion,

: . que fupone cn todos los Sabios del Mundo: pero qui

182 g%g g&&N ESTE DIECURS(‘? PRE-:. importa, que V. Rma. diga, que procedicron. engafia- g1l
© B tende V. Rma, ¢l defagras dos, por falta de reflexion, todos los hombres doctos Bl
DE . % vio. de la Profefsion Lice- de ¢l Mundo; fi no expone prucba alguna, que funs kil

HE 3 raria: pero folo configus ' damentando fu juicio, haga demonfiracion de la vers N |

% 3@ el agravio de fu mifma Li- dad de fu aff nfo? : : '

& teratura, Tan opuceho 4 la : 183 Dufde el numero 3, entra V. Rma. ha: "

%; 3& verdad es el agravio que ; ziendo exhibicion de fus prucbas ; para cuya ;m;pm ¢
%gx*x* V-Rma-fDPODC;comocon:x | cion previenc los animos diciendo Bl fundamento il

trario 4 la authoridad , a grande de mi [entip o5 la experiencia, Si efta, . Rmo.s i
larazon, i 2 1a experiencia ¢l aflenfo que preceude, : fuclle con toda cxaditud obfervada , no h;i b iavea 31
,*§,\“E°?31~-’% Rma, , que ¢l fenir de gue los 5“;5,';‘;: | Rz T que - i %
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que feria prucba decifiva: pero fiendo tomads 4 bulto;
conflituye nn defpreciabilifsimo argumento. Efte esel
‘caracter de el que V. Rma, esfuerza defde fu tdmero
3. hata el 7; donde, 4 fin de abulir ¢] Grande Fun.
damento de fu experiencia , expone un catalogo de
Sugetos , que dedicados 4 la rtarea de Jos Eftudios,
vivieron largos afios. Pero cfte Fundamento, P, Rao.,

padece toda aquella ineficacia , que fe apropria una.

induccion diminuta: yi, porque es patente a los veca
fados en la Hifloria, que es mayor el numero de log
Literatos, que figniendo la carrera de los Eltadios,
muticron en la primavera, o eftio de fus afios : ya,
porque es incomparablcmcqte mayor el numero de los
Yiceratos , que igualaron , i ahun excedieron la edad
- mas abanzada de los Eftudiofos : ya porque la pru-
dente regulacion con que los Eftudiofos atienden, por
lo comun, 4 la confervacion de fy vida, repara, en
gran paree, aquellos decrimentos , que ocaflionan a (@
falud las careas literarias : i ya, porque regularmente;
fon Sugetos bien complexionados, 0 dotados de una
falud robufla, los que emprenden las fatigas de Ia
carrera eftudiofa. Luego el que uno , d otro Literato
llegafle 4 la emincncia de una edad moi abanzadas
no es prucbacficdz para convencer, que la fatiga de
los Efludios no abrevie, por lo .comun, los plazos de
la vida. Qué concepto, pues, podremos formar de la
firmeza de el Edificio, ficndo tan ruinofc fu mas mag-
nificado Fundamento? '

184 No es menos debil el Fundamento de
Razon, que difde el numero 9. esfuerza V. Rma. 3
fin de probar, que no es nocivo a la falud el Eitudio,
Pero como la mifma razon, auxiliada de Ia expericia
cia, perfuade conftantemente lo contrario ; modera V,
Rma. fu feotir , diciendo, (numero 8.): 5, El exercicia
» literario, fiendo conforme - al genio, i no excediens
s» doen el modo, tiene mucho mas de dulzura, que
» de fatiga, De aqui inficre V. Rma: Que ni puede
o I8 molelto 4 I3 satufaleza, ni perjudicial 4 la :;::

L2 Rl

‘REFLEXION 'XVIL = 710 13y

3+ da. De modo ;'que reconociendo V. Rmé.;_ lo im=
probable de fu fentir, tomado en aquella fignificacion

abfoluta, que oftenta fu introduccion al Difcurfo 3 fe

vio precifado a corregirlo , i limitarlo, diciendo : Que
el Bffudio no es nocivo 4 Ja falud, quando es conforme
al genio i mo excedente en’ ¢l modo. Pues P, Mro: ni
€01 toda cils limitacion', es foltenible el empeiios Vea-
lo V. Rma. demonfirado: De la expreflada limitacion
fe concluye, que el Eftudio es nocivo 4 la falud fieme
Pre que fea excedente en el modo, o no. conjfbrme al
&enio, Elto es decir: que ¢ Eftndio fera nocivo fizm.
P7e qae fuere violento. Alsi lo declara V. Rma. en el
numera 13. de fa luftracion Apologetica, fobre el

prefente Difcurfo, por eftas formales palabras:,, Quan.
»» do defendemos ; que el Eltudio no es nocivo » has
»> blamos de ¢l, coafiderads fu naturaleza , i prefcing
s> dicado de la circunfancia accidental de fer violena
s3't0. Pues: bieny; P, Mro: luego 6, en la pradica, €s,
por lo comun ; ‘infeparable de el Eftudio la circunf-
tancia de violento; no podra V. Rina. negar, que el
E.ﬁudio, pradicamente tomado, es, por lo comun no.
civo, ' '

285 . Pues P. Mro: & V. Rma. habla de el
Eftudio, como precifamente abfirao; © trata de el,
como concretado al exercicio ? La primera acepcion
€ tan ioutil a el ulo, como impeitinente al cafo,
Faera de que ¢ mifmo contexto evidencia, que V,
Rma, habla de ¢l Eitudio como contrahido al exer.
cicio. Tomado, pucs; en efie fentido el Eftudio 5 no
Puede V. Rwa, negar, que: por lo.coman, es molefiq
4 la naturaleza , i perjodicial a 1a vidg : porque en la
p.ra&rc-a., €5, por lo comun, infeparable. de {y €Xerciy
€io la circunftaacia accidental d. violento., No es dus
da.ble » que, por lo comun , Jas tareas cftudiofas fon
aguada§ a c\llx:nqlos de la,o_bligacion, el zelo, ¢l ho.
nor, el lnteres, n- otro particular motivo, Efigs eliip
muios excitan aqueila adhcho?,. conato, aplicacien, i
Viveza, queiagitando los efpiritus, yiolentan el ipgep
’ 810,

Ty
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nio', ‘haciendo que el Eludio fea excedents en el moa
dos I fiendo efte exceflo, en fentir de V. Rma., mos
Aelto 4 la nataraleza, i perjudicial 3 15 vida ; precifo
es confeflar , que el Eftudio es, por |o comun ; noci-
vo. Ponga V. Rma. quanto quig

¢ Bffudio: Jamas podra verificar en la practica, que,
por lo comun, no fea excedente ep 41 modo, Es mo.
ralmente impofsible, llegar, por lo comun, a la cum.
bre de las Ciencias , fin trepar los fragofos recucltos
de tareas efludiofas. Quantos afpiran a las elevaciones
dela cumbre, fudan, fatigados en la fubida del monte,
Ningun Litcrato llegd , por lo comun, 4 gozar, .
. merecer los aplaufos de la fama s qQue no paflafle en,
eltudiofos defvelos la mayor parte de fu vida, Quicn
lego 4 confeguir los aplaufos de erudito; que no ex-.
perimentafle, ea fu aplicacion » las farigas de el excef-
fo? Pondere V. Rma. quanto quificre las ventajas de
un Ingenio: jamis llegara, por lo comun, a fecun-,
darfe diftinguidamente “erudito » lin experimencar las
2o0zobras de un eftadiofo trabajo. 1 pues V. Rma, re«
conoce en el trabajo, el exceflo ; en el exceflo, 12 vios
lencia; 1 en efta, lo molefto 2 la naturaleza, i lo pers
judicial & la vida; razon fera, que confiefle, que no
¢s agravio de la Facultad Literaria, el creer , que el
Eftudio es, por lo comun s nocivo dla falud, i perju-

dicial a la vida, , _ h
186 En ¢l numero 11. apoya V. Rma, fu
fentir con la authoridad de el famofo Racop , en fu
Libro iotitulado Hifloria Vite, & Mortis: voto, que,
en featir de V. Rma. vale, fin duda, por muchos;
pues lo alega en aire de el Unum Pro cunélis fama
logaatur opus. 1 prefcindicndo » P. Mro , de la poca
legalidad de la cita; pues qualquicra Inteligente, que
examine el texto de Bacoo, conocera, queefte Philo.
fopho no habla i favor de los Eftedios, con la ex-
prefsion que V. Rma, pretende; i prefcindiendo de la
coatradicion logica, que pueden fundar aquellas dos
Propoliciones, que ¢a los numeros 20y i 21 cftable
. ¢e

cre conforme al genio

= T

Ca
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& V. Rma. diciendo: Todo: e} Mundo es 'de fmm’;
contrario al que figo: Alguna parte de ¢k Muwdo, qual

es Bacon , no es contraria 4 mi fentir @ prefcindiendo, -

digo, de eftos, i otros defectos , que fﬂamﬁfﬂan la
gran debilidad de efta prueba ;- paflo 2 demonfirar,
que ¢s ninguna la authoridad en que eftriva. .

187 - Ya veo a V., Rma, alterar la.fcr.emdad,
de el roftto , aduftar la temperatura de ¢l afpc&o, ofs,
quear la radiacion de la vifia, i montar toda la dif-
plicencia efirepitofa ‘el zeno, pareciendole que ig-
noro ¢l cara&er cienftfico -de Bacon de Verulamio.
Pues P. Mro : no ignoro el grande aprecio, que en,
materias Phyficas fe ha ‘merecido.ft voto. §m embar-,
80, lo dicho dicho. Pregunta' P, Mro: fera de algun
momento la authoridad de Bacon, teniendo ¢n con-
tra la infalible Scatencia de el Canonico Eclefiaftes3
Pucs fepa V. Rma., que efle Efcritor Canonico, iluf-
trado de el Efpirita Santo , i documentado de la fa<
bia experiencia, declara, que la aplicacion alos Eftu=
dios,, es molefta 4 la nawaraleza » 1 perjudicial 4 I3
vida ;. que es todo lo contrario al fentir, que V. Rmna,
Pretende apoyar, con la auchoridad de Bacon. En e}
Verficalo 13. de fu Capitulo 1. dice: Que fe p1o<
s» pufo emprender el Eftudio de todas las Ciencias, i
3 Artes, Bo el Verficulo 17, aflegura: Que pucfio en
3» execucion fu propofico’; experimentd trabajo , fati«
3y g4, @afliccion de efpiritu, 1 finalmente en ¢l Ver.
s ficulo 18, declara: » Que es tan infeparable el rra
» bajo, de el Efudio; que a proporcion que va cre-
s/ ciendo la Ciencia, crece con e Eftudio, el trabajo,
Qsi addit frientiam » Addit © laborem, Efte es ¢l ge.
-‘n‘uino:(ent‘i;do.de efle rexto, en concorde fentir dé Sans
tos Padres i-Sagrados ExpofGitores; ‘cuya critica ern.
dicion exorna cfta Sentencia Canonica coneficaces fa-
Zooes, 1 bien obfervadas experiencias, que convencen,

quaa ‘nocivas fon 4 'la: fulud las tareas eftudiofas,- Vea

pues'V, Rma, , que ‘importaria, que Bucon apeyadéel
afundanicntable - fentir , que ‘Promucye eltg Difcurfe,
.': i i % "Su‘ag!

v
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quando-cl Sentir contrario tiene 4 fu fayor le jnfaliy
ble authoridad de un Oraculo Divino? _
‘ 188 En el numero yy, pretende V, Rma, per.
fuadir , ,, Que aquelias Fluxiones Rheumaticas , que
s» ocafiona a los Liceratos |3 aplicacion al Eftudjo,
»» lexos de fer nocivas |, deben creerfe  provechofas:
s porque alivian al cuerpo de [ag fupetfluidades que
ss le gravan, i de los excrementos que le incomodan,
P, Mro: efo es oponerfe V, Rma, 3 |5 experiencia,
4 la razon, 4 la verdad, i s ifmo. En el Difcurs
fo 5. de efte Tomo, num, 37-4firma V, Rma,,, Que
»» €n todo. Purgante, es el dafo cierto, i el provecho
s» dudofo. Prueba V. Rma. efta affertiva en (o num,
38. diciendo:,, Que los Purgantes fegregan indifcres
s> tamente lo ucil, ilo inuc » coliquando, inficionans
»» do, i precipitando, embuelto con lo excrementofo,
» lo nutricio. Ea el numero 39. esfuerza V, Rma, ef.
ta razon, diciendo: ,, Que no todo humor excremena
s ticio es inutil al cuerpo ; pues fe vale de mucha
sy parte de ellos la naturaleza, para convenientes ufos,
I finalmente, afiade V. Rma, s ¢n el numero citados
s> Que el Pargante efta expuefto a guiar los humoreg
33 €XCrementicios, por vias no delinadas 2 f{u expuls
s flon, cuya precifa violencia infiere tranfito nocivo,
9 189 Pues bien , P, Mro : § las Fluxiones
Rheumaticas proceden de aquel calor, que arrebaradg,
por la agitacion de el ¢fudio, fc eleva, tumultuofy 4
meante exaltado, de el eftomago al celebro; quicn le hg
concedido & effe preternacuralizado calor , aquella fe.
gregacion difcret\iva de humor;’s excrementicios , que
V. Rma. niega a los mgas celebrados Purgaates? Que
privilegio goza effe calor exalcado; para que dexe de
coliquar, inficionar, i precipitar, embuclto con. lo exs
crementofo, lo nutricio? Sera creible, que las Fluxios
nes Rheumaticas poffeaa una actividad , tan difcrecas
mente cle&iva; que defembarazando 4 la naturaleza de
folo aquellos excrementos que la incomodan, confers
Y& los que Ig ayudany Hava juiciofo s que Lc. perfuas

da; -

o

3 m%,——w"-

- Vosala grande obra de |3 digettion ny

REFLEXION: XVIL 7 45,

- da, 4 que las Fluxiones Rheumaticas y qué deftaca I3
agitacion de el efudio, obfervan en f(gs marchas un |

itinerario tan bien reglado al genio: de {a nacuralezas
que figuiendo , precifamente , aquellas vias deflinadas
2 la expulfion de o fuperfluo, evicen aquella incomos=
didad, que inducen las violencias de el tranfieo? Pues
€omo puede V., Rma, dexar de confeflar lo nocivo de
las Fluxiones Rheumaticas ; quando no puede. negar,
que, ‘expueftas a guiarfe por vias no deftinadas a i
expulfion, cuya precifa violencia infere tranfito noci4
Vo; fegregan indifcretamente lo util, i lo inutil, cos
ligquando, inficionando 52 Precipicando, embuelto con
lo excrementofo, lo nutricio ? Luego precifo es, o que
V. Rma. declare inocentes los Purgantes, que condeq
D3; O que condene nocivas lag Fluxiongs, que apadriq
na. Ni como puede V, Rma. dexar de reconocer, que
©s 4 la falud muj dafiofa, una aplicacion ,-
tando el calor central de of c¢ltomago , haze que def<
ampare {u nataral domiciljo » Volando tumulenado al
celebro; donde violentando , enciende elpiritnofos pus
multos, que coliquando, inﬁcionando, I precipitando
fucos, ya excrementofos, yi nutricios, aumenta'eltorg

tritiva; ocafioq
de nocivas fers
€ varias eufermcdades?,

y O ignorancia,
: 5 Rheumaticas
conducen 4 prolongap [ vida, i que ¢l ¢ffedio que lag
fomenta , mas alarga, qus Iy acopss, :
190 Ea el numero 16, djce « Rma: :
ﬁes. Verda.dgro aquel Aphorifmg de I-}/i o Ak
»s dice (Lib, ¢, Aphor, 3.) g; babito
> Peligrofo ; (o fig
3y fera mas fegura
» £0 qulcbrada. P. Mro: |
Ie, es el error logico que V. Rma, j que
€s evidente, que encre /t?lud robaﬂy}iml: e g
Qusbrade, media la Jalua robufa, C

fionando crudezas, que como maceriy
meataciones, furten el mineral d

0n que Jo que for-
404

? iﬁz/ad alga g
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zofamente fe infiere de el Aphorifmo de Hippacrates;
¢, que la falud robufts, que media entre los extremos
de robufbifiima , i quebrada, feri la mejor para cona
fervar la vida., Pero creer forzofa la ilacion de uno,
a otro: extremo, quando hai medio que la prohibe; es
una /ignoraacia logica, indigna de V, Rma,

. 1or. . Enel mifmo numero fe declara V, Rma
Yudofo, fobre 1a verdad de el expreffado Aphorifmo,
Pero efto es anadir defe@os 3 defe&os , aumestando
el.de la ignorancia logica, con el de una phyfica ig.

norancia. Porque fiendo Philofophia conflante, que I3

naturaleza no admice fufpenfion en fu carrera, porque
aboriece toda ociofidad, como fuperfluidad nociva; fe
conveace , que al llegar el Habito de falud 3 tocar
&l;punto maximo, inficre un arriefgado retroceflo; fiens
do- patente, que la robuftéz maxima de el Habito, no
puede menos de dar una a&ividad tan violenta; como
vigorofa a fu impulfo. Con que el haver dudadd V.
Rma. . de la verdad de un tan patural principio ; fise
un cvidenciar, queno es tanto, como fe creeyelicans
dal de fus talentos. 03 i s
192 Finalmente : en ¢l numero 8, pretende
V. Rma. perfuadir la deliciofa dulzura, que imagina
en el eftudio de las Ciencias, con aquel extatico eme
belefo , que fupone en los Profeflores de Mathemati<
cas. En apoyo de efle concepto expone V. Rmia, el
exemplar de Archimedes, de quien fe dice, que embe-
lefado en formar ‘lineas.geometricas en la‘arcaa, eftu-
vo infenfible a la fangrienta defolacion de fu Patria
Syracnfa; iel de el famofo Victa, inventor de la Al4
gebra efpeciofa, ‘conocido pot'el Apolonio de la Fran:
cia, de quien fe quenta, que arrebatado en fus elpe-
culaciones mathematicas, permanecia, fin comer ,» 0i
dormir, tres diascon fus noches. Sin embargo de que

-eftos decantados: Extafis tienen toda aquclla inverifi-
‘militud, que reconoce Ja Critica en los fabulofos ar-
10bos de Socrates, Zoraltres, i Defcartes ; ies contriq

brye Ve Rua, un tan firme affenfo , como coofta d‘l’
: _ o

XATHL

REFLEXION 39

el aumero 16, de fullufiracion Apologetica, fobre el

prefente Dilcurfo : pero fin ‘producic’ otrd pracba i fa.

vor de la verdad de los hechos affeverados 3 que la de -

referirlos Platarco , Valerio Maximo , el “Thuano, i
Moreri. ;

193 P, Mro: no esregla ;general de V. Rma.,,

que fobre los puntos, que controvierte fu Theatro,
debe confiderarfe como impertinente ¢l apoyo de au-
thoridad ; fiando toda la decifiva 4 folo el esfuerzo
de la razon? Pues como ahora » falto V. Rma. de ra«
zon, fe acoge a la authoridad? No es clto un pa.
tente contradeclr fu ctheorica, con fu practica? Havra

razon para que V. Rma, quebrante’ las leyes de el -

Duclo, ufando de aquellas armas, que prohibe afus
Contrarios? Quando fucfle la pendencia intele@ual, fo3
bre fi hai, & no, Efcritores que refieran los expreflaq
dos Exctafis de Archimedes, i Vieta; feria la
folucion'de’'V, Rmna, genuina ; pero fiendo
¢l duelo fobre la inverifimilicud de los
‘Raptos; refponder citando Efcritos
I¢s , es un refponder
 4d ephefios,

SEESSEREE
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DE LAS MILAGROSAS FLORES

DE SAN LUIS

DE EL MONTE,

REFLEXION XV]]I.

1 é 4& é& &y & ERO VAMOS EN PURIDAD,
: ‘8 . P. Mro: Halla V, Rma, mag

% Y. . % ‘authorizados |os Extafis
fg P a, Archimedes, i Vieta , que ‘::
- "8 ‘ 8’ ~ famofo, fiempre venerado Mis
?$ lagro de las Flores de San Luis
: ??? f\e ;l Mgnte? Los Extafis de
. tchimedes, i Vier; iea
tién otro 3poyo, que el teftimonio r’elacio:?l’ :i‘eo lgll:-. '
6aK¢0, Yalgtio Maximo, Mogeri, i ¢l Thuano, El de,

cany
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el Thuano?

 REFLEXION. XVIL 741

eantado Milagro de las Flores de S. Luis de el Mons
te, tiene 2 fu favor la Inmemorial de mas de doc.xem-‘
tos afos; el uniforme Teftimonio de los Chroluﬁag
Francifcanos; la Auothoridad de Efcritores extrafos, i
gravifsimos; la antiquifsima publica Voz, i Fama de

- todo ¢l Principado de Afturias, derivada @ todo, el

Orbe Chriftiano ; 1a comua teftificacion de vifta, i
examen de los (Naturales de el Pais, donde florece
anualmente el Prodigio s el fabio , zelofo , circun{peca
tifsimo Juicio de los Mayores Prelados de la Religion
Seraphica; el gravifsimo affenfo de todo fu cuerpo
linftrifsimo; la Authoridad de reiterados, authenticos
Teftimonios , teflexivos Examenes, i Juridicas Infors
maciones, con que defde el afio de 1604, haftael de
1743. ha fido comprobado , en toda debida forma,
en qualidad de Milagro ; la authentica Aprobacion de
los ilultrifsimos Diocefanos; el confentimicnto de la
Silla_Apoftolica; la Tradicion piadofs , conftante de
los Ficles, authorizada con-el juicio, confentimiento,’

- i aflenfo de Prelados, Varones Ecichafticos, i Sugetos:
Doéos; i finalmznte, toda aquelia authbenticidad ;'que

fobre la verificacion de Milagros, ordena ¢l Sacro Cons
cilio Tridentino. Scran, pues, P. Rmo., menos fide-
dignes, tantos, i ran relevantes Teflimonigs, que los
que_authorizan Plutarco, Valerio Maximo , Moreri, i

yoo 1195 . Quando llegue ala:Reflexion Criticos
Apologetica de efte Milagrofo Phendmeno., haré ver
al Publico la ruinofa futilidad de las congetnras phys
ficas, con que ¢ala Carta 30, de el Tomo 1, de fus
Erudicas, precendio V. Rma. tarbar la pacifica pofe(-
ﬁp!ls'ef,l‘ que de tiempo inmemorial fe hallaba ¢l flos
rido, Milagro, de San Luis del Monte; como afsimif4
mo hare ver la falta de verdad, finceridad , legalidady
i julticia, con que V. Rma, procedio, en el Hecho, §'
Deresho , que, con toda la realidad’ de Tuerto el mas
Contra-Hecho , elampo al fin de ¢l Tomo 2, de (a'si
Cactas Eraditasy Relcrvando, puss, para la Refiexion;
. - b - 5 ‘a
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exprefida ) los Fundamencos legiles; ivde rizon s que
jutifican 1a reulidad ‘milagrofa de |as ‘Flores»de San
Luisde el Monte; paflo & reconvenir 3 V. Rma., con
los Grandes Motivos de prudente credibilidad s que
debieron dererminar fu juicio, a ¢| afleofo de un ran
autherizado Milagro, \
.- 196 = Pero anges derentrar al fondo de el emy
peio, conviene hazer ver 4 V.Rma, Iz finrazon, ¢on
que procedio , afsi en Iz deacgacion de iy afleafo,
como en la publicacion de fu juicio. Bn el nymerg
8. de {u Hchs, i Derecho, fobre el queftionado Mi.
}ggf.o ;Ade las Flores, pretende V. Rma., fundar » que’la
Religion de San Fraacifco no ha tevido razon para
darfe por ofendida de 2 infamacion de uy Milagro;
que tienen publicado fus veracifsimos, juiciofos Chro.
niftas, fobre la fé de los mag circunlpetos Exames
ues, -aachenticas Informaciones » 1 la eradicion inme.
morial; conftaate de los Fieles, Pero efta pretenfion
« Mro. , es contraria & la'verdad ; 1a razon y 1la
juticia; 1 ahua contradi@oria al fencir, i pra@ica de
V. Rma, - by
197  'Un cafo de hecho , fera demonftracion

de la verdad de efte juicio, En eltomo 1, de las Eru<.
ditas, Carta 31,, defde el numero 7~ esforzd V, Rma.
yarias congeturas, que congruencian 2pocrypho , o 1’
lo menos dudofo el continuado Milagro de Nueftrg’
Sefiora de Nieva. Pero entendido V, Rma, ,de el fens
timiento , .que, fobre cfte particalar ; formabj la fiem,
pre Illma. Religion de mj Gloriofo Patriarcha 'Sanrq
Domingo; expone’la jufta fatisfaccion 3 1a bien-jufs
sificada queja, en el tomo 2, de fus Eruditas, Carrz
38. numero 1, , diciendo: -, El cargo feria mu; jaf
» 05 i quando expule ‘al Pablico mi duda’, fobre
of *cl-c'(.)n‘c‘mnadéM,il‘a'g'rd de'Nuaeftra Sefiora de Nieva,
o Guvicle fabido’) que efta Sagrada Imagen eftd co.
,‘—;“%69;{1&"&1 la Iglefia del Convento de Santo Doming
5 89 qae hai en aquel Pd’eblo."’liéi,blic_gﬁdo V. Rma,
K tizon’y que, ‘éh g {upolicion “expreflada, ‘-iuﬁlﬁcai:'
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2 i et u!,
1ala quexa; dice, en‘los numeros 1. 2. 13¢% 5 Qu

» merece el-piadofo affenfo de los:Fleole[s’,,il‘af'éF(;‘?(:;
:, nuacion de un Milagro, cuya P‘.’b_hc{“‘o c’ntre’vquie'q‘.
»» mueve una Comunidad de Religio osr, i
s> mes; en todos tiempos,.havra.h.avxdo,.ms 5 oy
s> ¢hos mui do&os, perfpicaces, 1'_f‘°ﬁ°x“'°l i)r% el
23 ¥an examinado las circunftancias -di el umcrog7"§
Por lo que confeffando V. Rma. , en fu numer '

"que’ ignoraba totalmente la cifcunftancia expreflada;

: ndo, ni ahun fabia que huviefle Convens
fé?ggﬁﬁi?cszeen ‘el Pucblo de lilicva; can:la :; BX
-!isnbdia,.coxx,s una folemne retradacion _dq fu f"‘da:nf"
eftos fonrojos, P. Rmo., fe expode , gt B ‘blg
truirfe enlos meritos de la f,aufa'f, fe arroja a publiz
car fu fentencia. RIS A sl 23l
198 Deroal cafo P. Mro: & V. Rma. fabia;
que el Milagro de las Flores de San Luis del Monte,
tenia la gravifsima recoméndacion de fer examlnnado,
publicado, i promovido por la Religion de San Fra?a.
¢ifco; & ignoraba una circunftancia de tan pondero o
refpeto? Si V. Rma. refponde lo primero : debe_.coni
feflar ‘12 juftificacion de la quejas i por configuiente;
debe exponer al Publico la retrattacion de fu duda,
conmo lo hizo fobre el Milagro de Nueftra Seiora de
Nieva.' La fuerza de efta confequencia eftriva en la
identidad de. el referido hecho de V. Rma. El Milag
gro de las Fiores de San Luis del Monte tiene de an-
tiguedad cerca de tres Siglos, Defde efte tiempo ties
ne a fu favor la conflante fama , affenfo comun, i tras
dicion piadofa de los Ficles. No fe reprefenta crei-
ble, que la'zelofa circunfpeccion de 1a Religion de
San Francifco , como tan particularmente interefada
en la realidad de el fuceflo, dexaffe de aplicar aquel
reflexivo examen, que pedia la verificacion de un tal
Prodigio. Siempre procedid tan diftante de apropriarfe
glorias fingidas 5 como evidencia 1z caf nimia efcrus
pulofidad, con que admite las verdaderas, Ni es pru<
dencialmente dudable, que la fiempre: Dodifsicma, AP,‘%L;‘

-
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folica Provincia de Santiago aplicatia la mas exafa
circunfpeccion al examen de un Milagro , que, con
univerfal aclamacion de los Ficles, florecia en fu mif.
mo cterritorio. :

199  Efta prefuncion congruentifsima pafso 2
verdad evidenciada , defde los principios de e] Siglo
XVIL Por los. aios de 1604. (¢ hizo la primera infor.
macion juridica de el Milagro cuyo authentico gefs
timonio fe prefentod al fupremo juicio de el S
tifice Clemente VIII., como teftificz el luftrifsimo. Se.
fior Don Sanche Davila, Obifpo de Jaen, en fu Librg
3. de la Veneracion de las Reliquias , Capitulo T¥g
En el 2iio0 de 1607. fe hizo fegunda informacion, cq,
mo teltifica el Rmo, Padre Mrco, Fr. Manuel Bernara
dez, de la Iluftrifsima Congregacion de el Oratorioy
en cl tomo 2. de fus Apophthegmas, Ticulo de la Caf.
tidad. En el aio de 1609, {c hizo tercera Informacion
Juridica, a inftancia, i con intervencion perfonal de
¢l Rmo., i Venerable Padre Fr. Antonio Daza, caya
virtud, zelo, prudencia, i perfpicaz literatura le eleq
varon a los empleos de Calificador de el Sanco Ofi4
cio, Guardian de el Gravifsimo Convento de Vallas
dolid, Cuftodio, Difinidor, i Provincial de la Pros
vincia de la Concepcion, Comiffario ViGtador de lz
Proviacia de Burgos, Secretario General de la Ordeny
Comiflario Geaeral de la Curia Romaaa, i Chroniftg
General de toda la Seraphica. Familia, Quien duda,
que un Sugeto de rtan relevantes circunRancias, pof-
feeria las de Erudicion, juicio, reflexion, i critica perf:
picacia, que requiere la fidedigna calificacion de un
efe@@o milagrofo? I quien fe awreverd 3 dudar, que un
Varon de tan refpetable caracter, expondria (u juizio,
con toda aquella veracidad, que pedia materia de tans
to pefop

200 ~ Por los afios de 1620. hizo quarta In<
formacion el lluftriisimo Analifta de la Religion de
San Francifco, el Venerable por fus virtudes, famofo
por fu eradician , i apreciadifsimo por fu iaviolable

Ve
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eracidad, el Rmo. P. Fr.: Lucas Vvadingo. E
zio,a"i‘uicio’fo; veracifsimo, diligentifsimo Efcritor, exas

XV 20007

mino el Phenomeno Milagrofo, con toda aquella exac- -

titud , que fu efcrupulofa circunfpeccion creyo nccef=
faria para publicatlo en fus celeberrimos’ Anales, con
aquella folidez, que es tan propria de fa ~vcn.er,gd::.
pluma, A efte fin, anadio 4 las citadas Informaciones,

un exa&ifsimo examen de muchos Teftigos oculares

de el Prodigio; losque hallo conftantemente confor4
mes en la depoficion fobre las citcun{lanc_xg‘s m:lagro‘g
fas de el aclamado Milagro. Pé‘:'r‘g ahun no fe aquietd
la efcrupulofa reflexion de el juiciofifsimo V\vad.m’goq\
Defeaba ¢l Grande Analita examinar, por si milmoy
las circunftancias de el Milagro; para deponer los ef: '
crupulos de fu aflenfo, 4 criticas reflexiones de fu-perf4
picaz difcurfo: pero impofsibilitado 4 la execgcion de
fu defeo ; encargd fu expedicion é’la. experimentada
veracidad , juicio, reflexion, i perfpicacia, de un Vaq
ron grave, do&o, i pio, quien, fin ocro fin que ¢lde
¢xaminar criticamente el Prodigio , pafsd 4 cofta da

quatro dias de camino, a la Hermita de San Luis dg

¢l Monte ; donde haviendo examinado, con atenta cir4
cunfpeccion, la produccion: de las Flores , en todag
fus circunftancias; las calificd Milagrofas : 1 hecha Iz
quinta Informacion Juridica de el Milagro ; faco de
todo authentico TeRimonio, que entregd al Rmo. Vvas
dingo, como ¢l mifmo lo teltifica en fu numero 2 24
al afio 1298, Efta es la-folidez, i critica circunfpecs
cion , con que procedenala publicacion de Milagrosy
los Hiltoriadores de la Religion de San Francifco,

201 Sin-embargo, 4 todas las referidas Tna -

formaciones debe prefericle , por fus relevantifsimasg
circunftancias, el examen » juicio, i teltimonlo, que (o4
bre la milagrofa realidad de las Flores de San Luis
de el Monte, hizo, formd » 1 publico el lufrifsimoy
i Rmo. Seior Don Frai Francifco de Sofa, como tef
tifica el Ilultrifsimo Seiior Don Sancho Davila, ya cis

tado, Bign cqnocida s en el oibq Kiteragio la graaé

>
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de erndicion , futilifsimo ingenio, profunda penecrras
cion , vivacifsimo difcurfo, folidifsimo juicio, i fabia
circunfpeccion de efte lHuftrifsimo Francifcano » cuya
Dodrina refplandecid en Ia Sapientifsima Uaiverfidad
de Salamanca; donde di&o Theologia por efpacio de
muchos afios, con aplaufo, i admiracion de los mas
ventajofos Ingenios. Su virtud, prodencia, integridady
i dodrina, le ‘elevaron al gravifsimo honor de Genes
ralifsimo de toda la Religion de San Francifcos delde
cuya eminencia volo, en alas de fu gigante merito, 3
iloftrar las Mitras, i Sillas Epifcopales. de Canarius,
Ofma, i Segovia; haviendo merecido las confianzas de
¢l Catholico Rei de Efpaia, ¢l Sefior D, Phelipe 1114
que deftinandole fu Orador al Sumb Ponrtifice Paolo
V., fio alafabia, prudentifsima juiciofidad de el Rev
verendifsimo Sofa, la arduifsima decifion fobre el Myf-
terio de la Concepcion Purifsima. Efte do&ifsimo Vas
ron, examind por {i mifmo, fiendo General de 12 Rear
ligion de San Francifco, i Inquifidor de la Suprema,:
la produccion de las aclamadas Flores , con reflexiva:
infpeccion de todas fus circunftancias; en coya atene
cion las califico Milagrofas: ino es dudable, que pa=
ra formar {u juicio, en punte de tanto pefo, aplicas
ria a fu examen, toda aquella critica circunfpeceion,’
gue inducia la elevacion de fu cara@er, i pedia la gra.
vedad de la materia ; fiendo efla la fexra Informacion:
que: authentica la realidad de ¢l Milagro, :

L NS0T Radicado efte en ¢l piadofo affenfo de
los Ficles, 4 perfuafiones de tan prudenres motives de-
credibilidad 5 permanccid couftante enla pacifica pofs!
fefsion de la veneracion, i el aplanfo; con cierta cicnq
cia, I exprefla tolerancia de la Silla Apoftolica 5 a
vifta, ciencia, I paciencia de los Ilmos. Seqores Obif-
Fosde Oviedo; de todala Proviscia de Santiago , i
ahun de roda la Religion de San Francifco; halta cl
afo de 1742., en que V. Raa. did al Publico las
futili[sima's-congewras; con que pretendio ‘obfcurecer
¢l clirifsimo derecho de una poflefsion ran authorizas.
damgite antiquada, Pags

-~
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0 203 Pues ahora bién;:P: Mro: fe atreverd Vi,
Rma. aafirmar, que el juicio, eradicion, perfpicacia,

reflexion, i veracidad, de Varones tan refpetables; de: .

tantos Rmos. Generales, como en el efpacio de cien--
to quarenta i dos afios han governado la Religion de
San Francifco; de tantos Miniftros Provinciales, i tans
tos Religiofos do&os , como en el dicho efpacio de
tiempo, haa ilufirado la fiempre Doifsima, Apofto-
lca Provincia de Santiago ; i de tantos Ilmos. Seiio-

..es Obifpos, como defde el afio de 1604. haa regido
12 Diocefis de Oviedo; fe atrevera V. Rma., digo, &
afirmar, que el juicio, crudicion, pecfpicacia, 1 vera-

cidad de taatos, tan do&os, i tan refpetables Sugetos,
junta; con la cicrra ciencia, i exprefla tolerancia de

12 Silla ApoRolica; con la conftance fima, i tradicion

Piadofa inmemorial de cafi tres Siglos; con la authens
ticidad de figee juridicas Informaciones; i con la aug
thoridad de multiplicados auchenticos tefimonios; funa
da motivo de menos prudente credibilidad , a favog
de el Milagro de las Flores de San Luis de el ‘Monas

t€ que el que funda el juicio, i affenfo de un Con:

¥ento de mi Gloriofo Patriatcha Santo Domingo , 4
favor de el continuado Milagro de Nuclira Sedora de.
Nieva? No es creible , que un hombre de el cara&er
de V. Rma, fe arroje 4 una refolucion tan duramens
te efpinofa, como evidenciablemente temetaria. _
204  Puesno hai remedio P. Mro: 0 V., Rmas
ha de confeflur fu ignorancia fobre fa circunfancis
_exP'rcﬂ’aC{a; 0 ha de retra®ar fu duda, confeflando la
jultificacion de la quexa. Porque V. Rma. conficfla, que
&3 prudente credibilidad , que funda ¢l juicio, eru<

dicion, perfpicacia , reflexion, i veracidad de el Cona

¥ente Dominicano de Nicva, halla julto motivo, afs
para deponer fus dudas, fobre la continnacion de aquel
Milagro 3 como para reconocer, queferia juMficada lz
quexa, fi huviera eftado advertido de tan poaderofa
circunftancia, No puede V. Rma, negar, con verdad,

gue ¢ halla plenamente inftruido 5 de qug la pablica-

b j s
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cion ‘de el continuado, antiquifsimo, i defde fusprins
cipios, fiempre venerado Milagro de las Flores de S;:
Lais de ¢l Monte, fe ha hecho, fobre el folido prina
cipio ‘de juridicas Informaciones, i anthenticos Tefti«
monios, con intervencion, examen, juicio, i aprobaa
cion, no folo de una Comunidad Francifcanas fi tams
‘bien de Dogifsimos Varoaes, que por (i mifinos exas
minaron, con critica reflexion, las circunftancias de el
Prodigio ; de toda la Provincia de Santiago; dc los
Rmos. Generales de la Religion de San Fraocifco, i:
de cafi todo el Cuerpo Seraphico ; con cierta ciencia, -
i tolerancia de la Silla Apoltolica, i de los [imos. Dioa
cefanos de Oviedo : Luego precifo es, 0 que V. Rma,
arrofire el temerario empeno de foftener , que tantosy
i:tan relevantsstitulos, fundan motivo ‘de menos pras
dente credibitidad, que ¢i que funda ¢l juicio, coafens
timicnto, i aprobacion de la Comunidad de mi Padre
Santo Dominge de Nieva; o que fe refuelva a cantap’
la Palinodia, confcflando la juftificacion de la quexa,
que ¢xcito la imprudente publicacion de fu dadas i
recra®ando fu duda, en debida fatisfaccion ala queja, -
205 No. es menos demonftrativa de el violens:
to proceder de V. Rma., la fegunda parte de ¢l Dis
kema. Porque fi V. Rma. conficfla, que no tuvo pres.
fente la ponderofa circanitancia, de que el Milagra
de las Flores de San Luis de el Monte tiene la refpes.
¢able recomendacion de fer examinado, aprobado; pus
blicado, i promovido, por toda la Comunidad deel
Convento de Tiueo; por toda la doéifsima Provincia
de Santiago; i ahun por toda la Religion de S, Foing
ciicos no puede V. Rima. negar, que procedio, en el
Juicio de efta Cavfa , can aquel capital defe&o , que
jucleye un fentenciar a bulto : Porque couf.flando Vi -
Roma, fuignorancia, fobre una de las principales cira
cunftincias, que deben tenecfe prefentes, paralajufta
€a'ificacion de el Prodigio; no puede negar, que fcas
BLUCIO ¢on iunorandia de los meritos de el Proceflo, |
3u0, Lo ¢l Tomo 2, d¢ las Eiuditas , Carsas

2§

REFLEXION XVIIL

28. numero 7.dice V.Rma: ,, Que la calidad, i ciry
3s cunftancias de las Perfonas, que, como infpectores
»5 oculares, teftifican un Milagro, es una advertencia, .
s que {e debe tener fiempre prefente , para hacer joi-
»s ¢io de {u ficcion, O exiftencia, Por lo que, en el
numerd 1. de la citada Carta, dice V.Rma: ,, Yo
»s coufiello llanamente, qae el hallaife el Milagro de
»» Nucltra Sefiora de Nieva publicado, i promovide
s> por el Convento de Santo Domingo , que hai en
»» 2quel Pueblo, es una circunltancia de gran pefe, que
»» debe entrar ca quenta, como mui importante para
»s €l examen de la Queltion, '

i~ 5207 Padre Mro: (i como la Confefsion tiene
la circunftancia de verdadera, tavierala de dolorofa;
merecia una plenaria indulgencia: pero es la defgracia,
que abunque V. Rma. conficfla reconocido fu defe@o;’
faita a la firmieza de el propofito. En el Tomo 1. de
las Erudicas, Catta 3o, dio V. Rma. por apoctypho,
0 a lo menos por mui dudofo , ¢l annalmente. conti-
nuado Miiagro de las Fiores de San Luis, fio tenes
prefente, ni encear en quenta la calidad 5 i circunflan-
¢ias de lzs Perfonas, que como infpeilores acnlares , tefs
tifican ¢l Milagro. En la Carta 31. del mifmo To. -
nio, defde el aumero 7., da V. Rma. por apocrypho,
O dudofo ¢l continnado Milagro de Nucltra Sciora de
Nicva, fin tencr prefense, ni entrar en quenta la cirs
cunltaucia referida, Pafla V. Rma. al Tow. 2. de fus
Eruditas, donde reconvenido deun tan capital difeca
to; lo confizfia en fo Carta 28, Pero entcndido de
que no recibiria la abfolucion de fu cuipa, {in fatils
facer Winjatia; cefituyd fu fama al conti wado Mila-
ﬁro. dle Nueltta Sciora de Nieva 3 declarando, que, en
p3Y;;:;'d:t:ii:“pg:,e:‘l;xldo(o\, v R e

. 'q 12, que al terminar V, Ria, una
fatisfaccion tun debida, havia de reincidir en I3 cal-
pa c:oufr.ffada? Quien podria perfuadicte a que V. Raia
havia de peofeguir como empeno juftificado, lo mifmo.
gue: acaba. de cunfellar €OmO yerio voaoside 2 Pucs

oy - sita
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efta fue la firmezade fu pr'bpoﬁto‘, i'la folidez de fu

juicio, Apenas cencluge V.Rma. la confefsion , i {14

tisfaccion expreffada, expone fu Hecho, i Devecho, en

que pretende foltener el concepto de apocrypho, 0 du.
dofo, con que infamd al copntinuado Milagro de las
Elores de San Luis de el Moute, Eftaba ya V. Rma,
advertido , de que en la calificacion de efte Milagro
havia padecido la mifma ignorancia, i capital incon-
fideracion , con que procedid en la calificacion de el
continuado Milagro de Nueftra Seiiora de Nieva: i fin
embargo de fer tan una en lo fubfaacial y la Caufa,
i tan identica, en lo formal » la injalticia de la Sen.
tencia; infite Vo Rma. en que es nataral el efecto, i
fuperlticiolo el calto,

208 P. Mro: no es efto ua patente contrades

cirfe ea el dicho, implicandofe €n el hecho? No es elto
un evidenciar la voluntariedad de fus dictamenes, en’
la inconftancia, i contradiccion de fus mifmas refolu-

ciones? Como puede V. Rma, indemnizatfe de la que~ -

j& que contradice , fin fatisfacer el agravio que ‘recos
noce? Ni cdmo puede dexar de reconocer el agtavio,
a menos de proceder evidentemente contradidorio?
En ¢l Tomo 2. de las Eruditas, Carta 11. num, 27.

reprucba V. Rma, e que, fin motivo particular, i gra- -

vz, [t armen difpatas raidofis , fobre la verificacion
de Milagros recibidos. Pues que motivo tan particular,

irtan grave fefiala, ni puede fedalar V., Rma,, para ar. -

mar uoa tan ruddofa difpata, fobre un Milagro, que
ticne 2 {u favor la inmemorial de cafi tres Siglos 5 la
tradicion conftaote delos Ficles; 1a juiciofa aprobacion
de Varones do&ifsimos, perfpicaces, i reflexivos; la
tolerancia de la Silla Apoftolica ; 1a ciencia, i confen=
timienro de los Ilmos. Diocefanos de Oviedo ; Ia aue
theaticidad de Juridicas Informaciones, i Publicos Tefe
timonios; la aprobacion de la Do®ifsima Provincia de
Saotiago; i el confentimicnco de la Religion de San
Francifco? Se reprefentara mas jutamente difputable la

- gontinuacion dg un Mjlggto.!..cuxq,afrgnfq. cltriva en;

* mo’
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motivos de ‘refpeto tan’ ponderofo; que la continuas

cion de ¢l Milagro de Nuchtra Sefiora de Nieva, cuyo
aflenfo perfuade la juiciofa citcunfpeccion de aquelia -

grave , do&ta, zelofa, reflexiva, Comunidad? Pues i
5 LY i . .

V. Rma, excluge de la difputa la continuacion de ¢l

Milagro de Nucfra Sefiora de Nieva , en atencion al

caracker de la Cowmunidad ‘que promueve _é fu aﬁ'f“ﬁ.’.,‘
la devocion piadofa de los Fieles ; ‘refolviendofe 3 fa«-

tisfacer la queja, con la expreffa confefsion de fu ig-
norascia , i la clata rerractacion de fu duda; como
podra V. Rma. negar, que es jullifsima la queja de

la Religion de §. Francifco, quando efperando fe mas’
nifeftafle docilmente arrepentido, le experimenta infled
xiblenjente’ obfinado? 'Si Vi Rma. 'no pucde 'dexar de
confellar Is ignoraucia, ¢ la malicia, con que proce-
dio ¢n la determivacion de efta Canfa; coOmo puede

negar la injuiticia con que pretende foRener fu pros
nunciada fentenciz?

209 Pero qué importa niegue V. Rma. lo que
debe confeflar ; quando fus mayores apafsionados no.
pueden dexar de confeflar, lo que:ni V. Rma, mifmo °

puede con verdad contradecir? La contionacion de ¢l
Milagro de ‘las Flores de S. Luis de el Monte fe ha-
lla xecomendada de circunRancias de una pouderofidad
tan refpetofa , que fundan motivos de prudente credi-
biiidad, tan folidos, i refpetables, 4 lo menos, como

pueden fandar las circunftancias, que recomiendan Iz '

contisnacion de ¢l Milagro de Nuefira Sefora de Nies
va, como confla de lo slegado defde el numero 194.5
i conftard demonfirativamente de 16 que expondre en
adelante. Es coafefsion exprefl de''V,'Rma. | en los
pallages citados, que las refpecables circunflancias, que
duthorizan la coatisnacicn de el Milagro de Nuefira
§:~nora de Nicva, le precifaron a que, reconociendo la
ignorancia. cou que procediod en I3
aquella Caufa, declarafle la nulidad

Luego 4 for.'ti'ar{, debe V, Rma. fatisfacer 1a julta que-
Ja de la Religion d¢ San Francifco 2 vonfellando que
. : £ -
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en la determinacion de la Caufa, fobre |3 continpas
cion de el Milagro de las Flores de San Lujs de el
Moante, no fupo lo que fe dixo: porque, o procedid:
con ignorancia de los meritos de |a Caufa; 6 pronuns
cio contra Derecho la Sentencia. :

210 Defembarazado yi de efte tropiczo, que
ecafiono la temofidad de V. Rma.; paffo a apuntar los
graves Motivos, que fundan una prudence credibilidad
4 favor de el aclamado Milagro de las Flores de San
Luis de ¢l Monte 5 refervando para fu proprio lugar,
afsi la mayor extenfion de effos graves Motivos; con.
mo las folidas razones, que fundan una cerreza moral
4 favar de el expreflado Milagro. El primer Motivo

--Confilte en-laya demonftrada pablica voz, i fama, tra-,

dicion conflante , § affenfo piadofo de los Fieles de tos
o el Principado de Afturias, continuado por efpacio.
inmemorial de cafi tres Siglos, con ciencia, confenti=
mienco, i affenfo de los Varones do&os, zclofos, pios,.
perfpicaces., i reflexivos de todo agnel Principado,
Bien fabe V. Rma., que las Tradiciones de efte ca-
eacter, fe tienen tan merecido ¢l aflenfo; que una vez
admirtida la Tradicion Piadofa como cierta, 1o hai luq
gar 4 la difputa: porquelo contrario, feria un def<
truit aquella Hypothefis, en que 10s Do&ores Cathos
ticos hazen gftrivar la certeza moral, que funda la Tras

3

dicion. Fucra de que, en el Tomo 2. de las Eruditas,

Carta 11. numero 27, aprueba V. Rma. la publicacion
de aquellos Milagros, cuyo comun, piadofo affenfo fa
halla protegido de una fama comun , inmemorial , {
conftante: Con que hallandofe el Milagro de las Flo
res de San Luis authorizado de efta recomendaciony
eu grado tan relevante, como dexo demonftfado ; es

precifo, 6 que V. Rma. fe declare contradi@orio 4
sl mifmo, i lo quees mas, contrario, en materia de .

Religion, al comun fentic de Sant?s Padres, i Theos
logos 5 O que reconozca el Prodigio queltionado , en
qualidad de Milagro verdadero. :

ail  El feguado motivo , elriva enla cierta

Giens

e

B uunca ingcrrupta igmemoial de caf ties Sigloss
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tlencia, & clara tolerancia degla Silla, Apofiolicay i de
los Ilmos. Schotes Obilpos-de Oviedo, icantinnada,

fin algana prohibicion por efpagio dg. r42; aips, qua °

han corrido defde el de 1605. haltz el prefente. La
eiensia, i toleramcia de la Silla Apoltolica, conlta, de
que entendido el Sumo Pontifice Clemente VIIi,, afsi
de las circunfancias de las aclamadas Elores, .como,de
fa piadofa veneracion que les tributaban los Ficles de
£odo el Principado de Afturias, i ahun de todos los
Reinos de Efpaia , como confta de el Teltimoniog
que cita el Ilmo. Seitior Don Sancho Davila, Obifpa
de Jaen, ya citado; no confla, que la Silla Apoftolis
£a reprobalie el expreflado culco, veneracion, o aflene
fo: aaces fi, hai graves motivos para creer,, que quand

" do no fuefle pofitivameate aprobado, fue expreffameng

e permitido. Ya; porque no es creible que los Fies
fes de el Principado de Afturias defobedecieffen , eq
materia de Religion , a la Silla Apoftalica, continuang
do el afleafo , i culto de un Milagro , .que confuls
2ado, huvicfle fido prohibido. Ya, porque fiendo invea
xilimil, que la Silla Apoftolica dexaffe de eltir infors
mada, de que ¢l Principado de Afturias continuaba
£a cl aflenfo , i veneracion deel Milagro confultadog
no fe halla indicio de que haya prohibido ¢l culto,
pi contradicha ¢l affenfo, I ya, ‘paique la celebre, no-
vifsima Bdicion de los Anales de la Religion de Sam
Erancilco , en que fe contiene, pondera, i publica el
Milagro de las Flores, con el aflcafo, culo, i aclamas
macion de los Ficles, fe hizo de cierca ciencia » con<
fejo, aprobacion ,i orden deel Sumo Poantifice Cle«
mente Xili, como confta de fu Breve, Cum ficut dilecs
frs, que expone ¢l Excmo, i Rmo. Seiior D. Fr. Joa
:;P(h Mgm F(l:)n(ec_a;i de Ebora, en la Dedicatoria al
1mo Sumo Pontifice, que eftampd & |
dom. 1, de los ref‘cridosq Anales, i e

213 La cierta ciencia, i exprefla tolerancia de
los limos. Sefores Obifpos de Oviedo » Confta: yade

Py
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en qué con ciencia indubitable dé un bechy pap phs
blico , repetido annalmente en fu proprio territorio,
con general “aclamacion de los Fieles de i Obifpado,
han continuado fu permiflo, i expreffa tolerancia; fin
haverfe jamas opuefto d la continnacion de el calto

ni 4 <promocion de el a/tnfo ; no fiendo creible de
tantos , tan do&os, i tan zelofos Mitr‘é‘d'{)s, falcalfen
a las ‘obligaciones de fu Cargo Paltoral, ¢n Materias
de Religion: Ya, de la exprefla aprobacion extta judia
cial de muchos de los Ilmos. Diocefanos de Ovicdo:
entre los quales, merece mui particolar atencion, por
la cita que haze 'V, Rma, en el Prologo a fu Hocho,
i Defecho, la aprobacion;, ahunque extra judicial, de el
Himo.  Seiior Don Juan Avello', ‘i ‘Caltrilloni', Ja que
teftifican machos Sugetos fidedignos, que, como teltis
gos oculares , deponen, “que hallandofe el exprefflado
Hmo. en cl Convento de Nueftra Sefiora de la Merced,

de Iz Villade Aviles, le prefentaron nna 'de las Flos -

res, Que venerala' piedad de'los Ficles , “¢omo wiilgs:
grofamente producidas ‘en la Hermita de San Luis de’

el Monte, dia de la Fiefta de ‘el Santo: i que haviens
dola tomado en fus manos efte llmo. Prelado, explis

€0 fu devocion, i piadofo affeafo, en efte enterneciy

do elogio: O Foven Florido! Exprefsion, en que cons
fiderando la virginal pureza de San Luis, boiquejada
en el candor de las Flores, que la devocion de los
Ficles veneraba; manifelto el aprecio en que las tenia:’
I ya, de las feis Informaciones Juridicas, que dexo
relacionadas : no fiendo creible de Ia erudicion, zelo,
virtud , i prudencia de los gravifsimos Varones que
las folicitaron, faltaffen-d una authenticidad ran necefs’
faria al fin que pretendian, debilitando Ja aunthoridad
de ¢l medio que “intentaban.

213 Siendo pues conftante, que el Milagro

de las Flores de San Luis tiene a fu favor la cierta

ciencia, i exprefla tolerancia de la Silla Apoftolica, i
de los limos. Diocefanos de Ovicdo, continuada por
B0 curfo ran dilatado de afos ; es fin duda; quehfe.'

2

e .
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. . R ivo,de prudente cres
halla protegido de aquel.gran Motivo, d¢ prucente cres
dibiiigad?, %uc authoriza la Conftitucion Sant?ifsimus,

de ¢l Sumo Pontifice Urbano VIIL. , por laquela Sis

i i i piadofa ve«
lla Apofiolica permite el affenfo, culto, 1 piado
neracion de aquellos Milagros, que por unﬂdnlatado
efpacio de tiempo , han creido, proclamado, i venera-

_do los Fieles, con ciencia, i tolerancia, O de la Silla

Apoftolica , & de los limos. Ordinarios de la Dioces

s, donde fucede, i fe venera el Milagto.
e 214 f El tercero Motivo s fe funda en la gram
veracidad , juiciof4 literatura, i perfpiciz :eﬂex_g«f)n de
los Sugetos, que haviendo examinado, por fi mi :Hos‘
Ia produccion de las Flores, en todas.fus circun(tan-
cias 3 las han declarado Milagrofas. Cinco paflages de
V.Rma., fon exprefla confirmacion, de la pradents
credibilidad de elte Motivo. El primero es todo ¢l
Difcurfo 6. de el Tomo 3. de fu Theatro , donde

. prueba V. Rma. , que la teftificacion ocular de Suge4

tos do&os; veraces, i reflexivos, es fuficiente, para
creer verdaderos los Milagros. No puede V. Rma. ned
gar, pues lo conficffla en ¢l numero 4. de fu Hecho, i
Deresho | que advertidos los Chron}ﬁas Francifcanos;
de que no fobraba alguna diligengia, para conteftar

tan fingular maravilla; aplicaron a fu verificacion,quans

tos medios creyeron conducentes & la mas exa&ta res
gulacion de el juicio , para la prudente determinacion
de el affenfo. Ni pucde V. Rma. negar, con razon,
que en confequencia 4 elte prudente di®amen , exami.

narian, con la mas reflexiva perfpicacia, la produccion

circunfanciada de las Flotes , yd, por i mifmos, co4
mo lo hizo el Rmo. Daza; yi, por medio .de Varos
nes de tanta erudigion, veracidad, i reflexiva prudens
12, que pudicllen defempedar fu confianza, como lo
executo el famofo Vvadingo. Ni es verifimil, que los
Rmos. Generales de la Religion de San Franci(co de«
xaflen de examinar, yi por G mifmos, como lo hizo
el llmo, iRmo, Sofa; ya, por medio de Varones doc-
tos, reflexivos , iiveraces , las circunflancias de un

-, R
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Prodigio , cuya verificacion fe reprefentaba ¢an ptos

pria de la prudente citcunfpeccion de fu juicio, ‘como
neceflaria para haver de permitic 4 fus Subditos, Iz
promocion de ¢! aflenfo,’ Tampoco es creible, que fu-
cediendo ¢l Milagro dentro de la fiempre do&ifsima
- Provincia de Santiago, i 2 mui corta diftancia de el Cone

wento de¢ Tinto hayan dexado de afSifiir perfonalmeny .

tc a tan repetidos examenes de el Piodigio , muchos
de los Mui Reverendos Padres Provinciales, i muchos
de los Varones doctos, veraces, z¢lofos , perfpicaces,
i reflexivos, de que ‘iempre ha abundado la Gravifsi.

ma Provincia de Santiago; como afsimifmo, ' muchog

de los Reverendos Padres: Guardianes ; i Religiofos
doctos, reflexivos, i veraces, de el Conventorde Tis
fico. Con que, o V. Rma. ha de desfilar por la te-
meraria refolucion de negar A tantos, i tan caraQeric
zados Varones, 1a qualidad de do&os, veraces, per{pis
caces, ireflexivos; © hade confeffar , que la milagros
{2 realidad de las Flores de San Luis d¢ el Monte
sichead fu favor, aquel Motivo de prudente: credibilis.
dad, que V. Rma. reconoce en la teftificacion oculag
de Sugetos doctos , veraces, perfpicaces, i reflexivos,
215  El fegundo paflage fe halla en el Tomo

2. de las Erndicas, Carta 11, numero 3. donde V. Rma,
dice : ,, Que creerd finla menor perplexidad , quals’
3» quiera Milagro, que aflegure, como teftigo de viftg;
s> an/folo hombre de inviolable veracidad, i reflexiva
»» perfpicacia. Pues P. Mro: el Milagro de las Flores
de San Luis de el Monte, f¢ halla afleverado, no fo-
lo deuno, fino de muchos Teftigos oculares, de ina
violable veracidad, i reflexiva ‘perfpicacia, quales {on;
aquel Varon do&to , i grave;que merecio la confians
za, aflenfo, i entera fatisfaccion de el circanfpeifsia
mo Vvadingo; el Reverendifsimo Daza s el Iilmo, i
- Rmo. Sofa; otros Rmos. Generales de Ia Religion de
San Francifco ;12 Voz Coman ‘de todo el Principado
de Afurias; la Comunidad de el Convento de Tincoy
i t0dala Provingia de Santiago, Con qqc;‘é*&[‘-'Raf;'a'*
X H ) §+]
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fe ha de confeflar contradi®orio 5 © ha de declaraty

/ que las Flores de San Luis fe deben tener, ﬁ|n ZA»meg
i nor perplexidad, por-verdadero Milagro. 2

216 El tefcer paffage, es el namero 6. (_le.lz

: citada Carta, donde afsintiendo V. Rma. a los name-

B rofos Milagros de San Bernardo, dice : 5, Que c?nﬁan

{ »» por la depoficion de tales Teftigos, que feria una

, »» infigne temeridad negarfe a fo affeveracion. P. Mror

: bien fabe V. Rmai, que los Teftigos alegados 4 favor

\

\

de las Milagrofas Flores de San Luis de ¢l Monte, G

no exceden, no ceden en refpetables circunftancias, 3

los que depufieron los Milagros de S. Bernardo: Con:

que fieftos, en fentir de V. Rma., fon tales, qm.ﬁq:

\ . 73a mna infigns temeridad , negirfe’d [o affeverscions
‘ precifo es confieffle V. Rma., que negar la Realidad
Milagrofa de las Flores de San Luis del Monte, es
una temeridad infigne. :
217 El quarro paflag?, es el numero 4. dela
Carra citada; donde afsiente V. Rwa, 4 los Milagros,
que de fu Gran’ Patriarcha San Benito refiere’ S, ‘Grea
gorio el Grande; fundando-el Motivo de prudente crey
\ dibilidad, ea las refpetables circunftancias de los quay
2 tro Teitigos, que deponen los referidos Milagros. Fues
' ron eltos los Monges Conftantino, Valentiniauo, Ho.
/ norato, i Simplicio, todos quatro Difcipulos de el Sanz
to Patriarcha; i todos quatro, Abades; el uno, de el
Monafterio Lateranenfes i los tres, de el Monte Calx

fino. Tan relevantes creyd V. Rma, las circunflancias
expreffladas ; que en el Tomo 3. de fu Theatro, Dif:

~curlo 6, numero 45, dice : Dificulto que f¢ haya hoe

¢ho bafta ahova Informacion alguna en e} Mundo , CO%

! guatro mejores Tefligos. P. Mro: mui atrafado fe res

\ prefenta V. Rma. en la Hiftoria Eclefialtica,, quando’
dificulta un Hecho tan notorio. Facilifsimo feria exq

poner & V. Rma, un'dilatado Catalogo de Milagros,
en cuyas Informaciones depufo mn mayor Jul mas‘cai
cadterizado numero: de'Teltigos: Pero es ociofidad gafy
gag €l tlempo e cxponer gl Rublico, lo qué es tan
, ' p&d

o
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patente i qualquiera Literato. Emplee V. Rma. algu:
nas horas en la Grande Obra de 4&is SanGorum ; i
hallara muchos Milagros, en cuyas Informaciones de-.
pufieron , como Teltigos de vifta, no folo Abades vir-
tuofos, fi tambicn Provinciales, i Generales, tan fa-
mofos en erudicion, como celebres en virtud ; Princi-
pes, Reyes, i Emperadores; Obifpos, Arzobifpos, Cars
denales, i Papas. :

218 Pero al cafo, P. Mro: La fiempte Ilma,
Religion Benedicina florecia en fus nifiezes, quandoe
San Gregorio el Grande efcribia los Milagros de (y
Inclyro Patriarcha. Es cierto, que elta Efclarecida Re.
ligion brillo gigante en fu oriente; mereciendo, ahun
en {u cuna, las mas refpetofas atenciones de la famas
Pero tambien lo es, que en aquel Siglo de Oro, fe
preferia lo virtuofo a lo erudito, para el Govierno Mo-
naftico. Efto bafta para creer, que los quatro Vene-
rables Benedi&tinos, que teftificaron los Milagros de
fu Gloriofo Patriarcha , -poflcian , en grado eminente,
la veracidad, que recomienda la circunflancia de Vir.
tuofos: pero no fe reprefenta motivo cierto para creer,
que pofleian aquella réflexiva penetracion , que infiere
el cara@er de Eruditos. La circunftancia de Virtuofos,
perfoade fu gran veracidad en, la relacion de los Ca-
fos : pero no infiere la erudicion, perfpicacia, i refle-
xion, que fe necefsita para una exa&a calificacion de

los Hechos. Convengo en que los quatro Venerables -

Benedi&inos merecieflen un total allenfo en la relacion
de los Hechos, que deponian : pero es dudofo, fi pof-
feian las circunfancias neceflarias, para la exa&a calis
ficacion de los Milagros, que conteftaban, Efta prus
dente duda debio contener 3 V. Rma. parai-efquivar
una exageracion, que jultamente reprobada de la Cri-
tica , folo puede indultarfe en los extremos de una
palsion carifofa. Pues P. Mro: fi V. Rma. alsiente 4

la rcalidad de los Milagros, que teftifican quatro Ve-

nerables Varones , de dudofa Erudicion , ahunque de
i cicrea Virtud; por qué ha de difentic V. Rma, dlc
’ a

e
]
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la realidad de un Milagro, que teflifican , cinquenta;
ciento , dofcientos, O mas Vencrgbles Varones, tan
veraces por fu Virtud, como fidedignos por fu reflexis
va, perfpicaz Erudicion? :
219 Pero demos, P. Mro, que los quatro
Vencrables Abades Benedi&inos unieflen a fu gran virs
tud, roda aquella critica“erudicion , que es neceflaria
para una cxada calificacion de’ Milagros. Pregunto:
ferian menos veraces, do&os, petfpicaces, 1 reflexivos,
los Reverendos Guardianes de el Convento de Tinco;
los mui Reverendos Proviaciales de la Provincia de
Santiago ; los Rmos. Generales de la Religion de San
Erancifco; ilos muchos Varones Gravifsimos, que ha-
viendo examinado, por si mifnos, las aclamadasFlo
res de San Luis de el Monte, las han calificado Mi-
lagrofas, en atencion 4 todas fus circunftancias? Pues
anada V. Rma, a efla authorizada depoficion, la de tans
tos Varones Eclefialticos, docos, reflexivos, i virtuos
fos, como cu el efpacio de 142. afios, han interveni+
doal examen de el Milagro de fas Flores: promoviens
do, con fu affeveracion, el affenfo de los Fieles, Afa<
da V. Rma. el juicio, perfpiciz, iveracidad de ran-
to numero de Telligos oculares, como han depuefto
en las feis ciradas Informaciones, Es pofsible, P, Mro,
que la depoflicion de tanto numero de Teltigos, tan
fuperiormente calificados, no ha de merecer el aflenfoy
que juflifica el tcltimonio, i depoficion de quatro Abas
des Benedictinos? Luego precifo es, o que V. Rma.
deé por no bieu probados los Milagros de fu Efclare-
cido Parciarcha, que ecltifican los quatro, ya citadosy
i‘}‘é’:;e; fi:sed[il&inos; 0 que confiefle la Milagrofa Reaa
depoficion de t:;:s ) Sonftfada gon 12 wniforme
riza el examen , j 2%, 1 tan refperables Tefigos, authos
‘Nen , juicio, 1 aprobacion de tantos Prelas .
dos Francifcanos. :
220 El quinto paffage, fe comprehende defde’
¢l numero 7. al 1z. de la cirada Carea , donde afir=

mando V, Rma, {oumero 9. ) 22 Que fon rarifsimos
: : log
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5 los Sugeeos, cuya veéracidad no flaquee en materig
5 de prodigios; fe haze la merced de incluirfe en el
'numero de effos rarifsimos Sugetos: en cuya confe-
quencia, declara V. Rma, (namero 12.) ,, Que en quans
» to ha vilto, oido, i obfervado en todo ¢l difcurfo
»» de fuvida, folo de un Milagro puede deponer com
toda certeza, Refietelo V,, Rma, en {u namero 10.,
con la individualidad que podra vélel Cariofo: I fien«
do patente 4 qualquiera Reflexivo, que el ponderado
Milagro, es de aquella teccera, © quarta efpecie , que
no excediendo cn la fubftancia, ni en el modo, la acs
tividad de la Naturaleza, permite, en el bic @ nanc,
fc dude fobre fi es nacural, o fobrenacural, la eficiens
cia deel efeo que feadmira; procede V. Rma. tan
confiado a la depoficion de fu juicio, i verificacion de
- fu affenfo; que en los numer. 7. i 13, aflegura: ,, Pues
»> de deponer con 20da certeza, que com toda evidencia
o l€ confta 1a realidad de el Milagro. P. Mro ;. Toda:
ecrieza, § toda evidendia, fon exprefsiones , que coms
prehenden las lineas de ¢erteza, £ evidencia , ‘moraly
phyfica, i metaphylica. La evidencia phyfica delos Mi.
lagros, folo pucde conftar con toda cerieza, hablando
en fentido aacural, quando coulta con eerfeza phyfica,
que el Milagro es de aquella primera efpecie, que en
modo, i fubftancia, excede 12 natural eficiencia. Que
el Milagro teftificado por V. Rma. , uo fea de efia
primera elpecie, confta de el mifmo Hecho, como evis
denciard qualquicra Literato : Luego afirmar V. Rma,,
que puede deponer ; con fods certeza, que le confta,
con toda evideniia , la realidad de el Milagro que ey
ficre; es evidenciar la ignorancia, o inconfideracion
con que decide, ' ,
321 Sin embargo de un tan capital defe@oy
:retcndc V. Rma., que fe debe tener, por verdadera
u Milagro. Pues bieca P, Mro: Que motivos de pru-
dence. credibilidad prefenta Vo Rma. , para que & crea
verdadero el referido Milagro? No fe defcubre otrog
gue ¢l allcalo ¢gn gue V. R la venega, il ce::;;
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23 ‘con que lo affegura, < I pregunto : fe atrevera V,
Rma. 2 afirmar , que fu reflexion, perfpicacia, i veras

cidad excede 4 la veracidad , perfpicacia, i reflexion

de tantos, ran docos, i tan refpetables Varones, co-
mo han examinado, aprobado, i tefiificado el Milagro
de las Flores de San Luis de el Monte? Pucs L Ve

Rma. halla ‘en fu refiexion, perlpicacia, i veracidad,
una phyfica certeza, i unaevidencia phyfica de la rea-
~lidad de el Milagro que affevera; con que razon pres
tende V. Rma. negar, que la veracidad , perfpicacia,
i reflexion de tantos, i tan refpetables Varones, fun<

da una certeza moral de la realidad milagrofa de las

Flores de San Luis de el Monte? Si en una authoris

dad que es menos, halla V. Rma. una certeza que es
mas ; como puede dexar de hallar en una authoridad
que €5 mas, una certeza que es menos 2 Revilta pues
V. Rma., coninfpeccion menos apafsionada , los me«
ritos de la Caufa; i verd como fu mifma ingenaidad

le precifa 4 revocar fu Sentencia, oty
222 El quarto Mortivo de prudente credibiq

lidad a favor de el Milagro de las Flores de San Luis,’
deel Monte, confilte en la legitima prefuncion -1 cers

teza moral, que de fu realidad funda el juicio, di&taq
men , i aprobacion de el Convento de Tinto , 1 de
toda la Provincia de Santiago ,. con el confentimiento
comun de toda la Religion de San Francifco, Onmito,
por fabidos , los folidifsimos principios de¢ authoridad,
# razon, que fundan efte gravifsimo Motivo: i paflo &
demonftrar fu verdad, conun paffage de V. Rma., tan,
1deatico 4 los meritos de efta Caula » que parece fors
mado de propofito a fin de reglar la Sentenciz, Efte
¢s aquella celebre Palinodia, que con tanta folemai-
dad cantd V, Rma., en la Carta 28, de el Tom,. 2.
de fus Erudicas, confeflando la realidad de el Milagro
de Nuefira Sefiora de Nieva » qu¢ havia negado en la
Carta 31, de {u primero Tomo : en cuya confequen-
cia, dice V. Rma. (numero 2.) » Que el hallagfe el
» Milagro publicado, i promovido por [a Qomhn}dad <
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de el Convento Dominicano, que hai ¢n el Lugar de
Nieva, funda, no folo una legitima prefumpcion, fi
tambien una certeza moral de el divulgado Milagro.

233 Para prueba de efle concepto produce
V. Rma. dos Principios. El primero, en {u numer. 1.,
donde dice: -5, La Sapientifsima, i Exemplarilsima Re-
5, ligion de Santo Domingo tieve tan authenticada en
5» la Iglefia de Dios la circunfpeccion , feguridad , i
,, folidez, con que procede en todas fus cofas, que
55 ¢l di&amen, i aprobacion, nofolode el todo de
5, 1a Religion, mas aun de qualquicra Comunidad par.
,, ticular fuya, en qualquiera materia grave, que pue-
5, da haver examinado po:r fi mifma, fe debe mirar
5, con fumo refpeto. I efta ponderofifsima authoridad
5, tiene 4 fu favor el divulgado Milagio de Nueftra
s, Sefiora de Nieva. Pues bien P, Mro : firvafe ahora
. Rma. de ponderar el figuiente Sylogifmo: La fa<
pientifsima , i exemplarifsima Religion de San Francifs
co tiene tan anthenticaca en la Iglefia de Dios lacir«
cunfpeccion, feguridad, i folidez, con que procede en
todas fus cofas; que ¢l di¢tamen, i aprobacion, no
folo de ¢l todo de la Religion, mas ahun de qualquica
ra Comunidad particular fuya, en qualquiera matetia
grave , que pueda haver examinado por fi mifma, fe
debe mirar con fumo refpeto, P. Mro : fe atrevera V,
Rma. a negar efla propoficion? A buen feguro: por-

ue feria un empefo tan temerario, como contradic-
torio. Pues profigo el Sylogifmo: Es evidente, que ¢}
divnlgado Milagro de las Flores de San Luis tiene a
fu favor cfta authoridad ponderofifsima: Luego tambien
Jo es, que fe halla favorecido de un di&tamen, i apro-
bacion , que mereciendo nn refpeto fumo , funda cers
teza moral de la realidad de el Milagro.

224  El fegundo Principio, en que funda V.
Rma. la certeza moral de €l divulgado Milagro de
Nuoeflira Seiora de Nieva, fe halla en los nameros 2.
i 3. de la citada Carta, donde dice: Que los Reli-

5 giofes habitadores de ¢l Convenco Dominicanoqu
5 & 99 aNIEs
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s Nieva, entre quicnes fe debe creer, que hayea ha-
s vido, en todos tiempos, algunos mai doftos, p.’»‘ffﬂ
s» Picaces, reflexivos, i libres de toda preocupacion,
» tienen a la vifta las circunftancias de donde fe puc-
»» de colegir, fi es natural, O fobrenatural el efedto
» aclamado milagrofo: Luego cl examen de cllas los
» Perfuadio 3 juzgarlo por Milagro. A no fer aflsi,
» 00 promovicran , ni pudieran promover, como lo
s» hazen , la univer(al créencia de el Prodigio. Halta
aqui V. Rma: Ahora yo. No puede V, Rma. negar,
fin temeridad, que en la Gempre Dodifsima, Apoftos
lica Provincia de Santiago, i ahua ea el Coavento de
Tinto, haya havido, en todos tiempos, Religiofos li-
bres dectoda preocupacion, mui do&os, perfpicaces, {
reflexivos. No puede V. Rma. negar, que effos Reli4
giofos libres de toda preocupacion , mui do&os, req
flexivos, i perfpicaces, haa ctenido, i ticnen 4 la Vifs
ta las circunftancias, de donde fe puede colegir, fi es
natural, o fobrenatural , la produccion de las aclamaq
das Flores, Luego no puede V. Rma. negar , fin temes
ridad, i contradiccion, que el juiciofo, perfpicaz, res
flexivo examen de las Flores, decermind al Convento
de Tingo, i ala Provincia de Santiago a juzgarlas pog
verdadero Milagro : pues d no fer afsi, no es prudens

- Clalmente creible, que promoviefen , como lo haceriy

la univerfal creencia de el Prodigio.
225 Pues ahora biea, P. Mro: en ¢l numero
9. de la citada Carta, dice V. Rma:,, Que depone
sy las dudas que tenia contra la realidad de el dival-
»» gado Milagro de Nueftra Sefiora de Nieva , al vet
» que por laexiltencia de efle Milagro fe le prefentan
»» unos Teltigos, por fu religiofidad, difcrecion, i (2=
»» biduria , tan dignos de toda fe, como fon los Re-
» ligiofos de ua Coavento Dominicano. [ afade V.
Rma: Baflaris de.ir Religiofos. No puede V. Rma.
negar, que por la exiftencia de el Milagro de las Flo-
res de San Luis de el Monte, fe le prefentan unos
Teligos , por fu religiofidad, difcrecion , i (abidurias
' X3 ; g
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tan dignos de toda fe, como fon el Rmo. Fr, Antonio
Daza ; el Iimo. i Rmo., Don Er. Francifco de’Sofa;
los Religiofos de el Coavento de Tinge; ilos de to-
da la Do&ifsima, Apoftolica Provincia de Santiagos
Lucgo precifo es, 0 que V. Rma, fe declare contras
dictorio; 6 que deponga fus dudas, confeflando, que
las aclamadas Flores de S, Luis de el Moate fon ver=
dadero Milagro. : DI

226 El quinto Motivo, procede de la certeza
moral, que funda la authentica Declaracion, que de I3
Realidad  Milagrofa de las Flores de San Luis de ef
Monte, hizo , en toda debida forma, cl limo. Seiiog
Don Juan Avello, i Caltrillon, Obifpo de Oviedo, en

¢l afio paffado de 1743. Ni es fuficiente & debilicar’
la (olidifsima robufiez de efte gravifsimo Motivo, nay
da de quanto, ¢a los 17, numeros de la Carta 30, de

¢l Tomo 1., ien los 1o0o. de el Hecho, i Derecho de

¢l 2., 0pone V.Rma., afsi contra lamilagrofa natus

ralcza de las Flores, como contra la exa@itud, i legas
lidad de las Informaciones, que la authentican : Yay
porque en liegando a rocar de propofico eile’ Punto,
hare ver la futilidad, incongruencia, ineficacia, icabi«
lofidad de las razounes, apoyos, i congeturas, que ales
ga V. Rma; como afsimifmo , lalegalidad , i exadifs
fima juftificacion, con que fe hizo la Informacion de
el afio de 1743.; 1 la preocupacion, artificio, violens
cia, i ‘demis nulidades, con que te procedid en la Ins
formacion , que, 4 inftancia de V. Rma., fe hizo en
el ano figuiente de 1744,

227 - Ya, porque la falibilidad de los Teflis

gos, Depoficiones, Miniltros, Autos, Jueces, Confuls
tores, i Dictamenes, que preceden al Juicio Declaras

torio , no debilitan aqucl alto grado de certidumbre.’

moral , que en virtud de la Canonica Difpoficion de.
el Tridentino, authoriza la Declaracion Aprobativa de
¢l Ordinario : porque dichos Prersquifitos Legales no
~concurten 4 la Declaracion, o Juicio Declaratorioy

“REFLEXION  XVIIL 16§

via, prudentifsima difpoficion, que infiruyendo ‘al ens
tendimiento en-los medios conaturalmente conducens
tes ala verificacion de laverdads proporcionan el dif-
cutfo d la prudente determinacion de ¢l affenfo. 'Ya;
porque haviendo cometidoel Santo Concilio Triden<
‘tino al juicio, examen, i aprobacion delos lmos. Ors
dinarios , una materia can grave , como'es la verifica<
cion de los Milagros, a fin de dirigir, en puntos’de
Religion, el affenfo, culto, i veneracion de los Ficless
no es creible, que el llowo. Diocefano de Oviedo de-
xalle deobfcrvar, en fu examen , juicio, i declaracion,
quanto dicta la mas circunfpeta perfpicacia , efimnlas
da de ¢l zelo, obligacion i prudencias = & :
1228 Ya, porque authenticamente confta, que
haviendo ¢l Timo. de Oviedo reconocido, i examina-
do por.si mifmo, la laformacion de el 2o 17434,
la cometio d fegundo examen, que confio al impar-
cial juicio, piedad, zelo, perfpicacia, i fabiduria de los
Sefores- Liceaciados Don: Pedto ‘de 14 Torre, i ‘Don
Juan Vela, Canonigos Peniténciarioy i Magiftral'de Iz
Santa lglefia Cathedral de Oviedo; de ¢l Rmo. Padre
Macfro Prior, i Ruios. Padres Macefiros de el Gravif.
fimo Convento de mi Padre Santo Doaiingo; i de ¢l
Rmo, P.Mro: ReQor, ‘i Rmos; ‘Padres Macftros “de el
Infigne Colegio de:la Compafiia de Jefos + fin que alg
guno:de tan do&os, pios, zelofos, impatciales® Cetifos
res, hallaffe la menor nota de ilegalidad, que oponer
a.las citadas Loformaciones : antes fi , todo lo que fu
prudencia , zelo, piedad, fabiduria , i criticarefiexion
confidero neceflario, para formar el juicio prudencial
de Milagro verdaderq., : joid bad
22y Vot porque en ‘efta prudentifsima deters
minacion , procedid el Hwo. Diocefano de Oviedoy
conformf.: a la_mente, i canonica difpoficion ‘de el San«
to Cpnc1119 Trl.dentmo, cuya fapientifsima providen-
¢ia, 1 maxuna circunfpeccion, zelofa de eXtirpar, i pre<
caver todo vicio de fuperfticion, en la invocacion de

e N i e S Uk S et

cu qualidad de canfs motiva; fi folo, en razon de pres los Santos, adoracion de Reliquias ; i aclamacion yf; i
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Milagros ; ordena (Sefl. 25. Decret. de Invocat. & Ves
nerat. & Reliquiis San&or.) : Que ningun Milagro fea
admitido por verdadero, fin reconocimiento , i aproba-
cion de el Ocdinario: Hec, dice at fidelins obfzrven.
tur , fatyit Sandts Synodus... Nulla ctiam admittenda
#0U3 miracula... oiff codem recognofiente, & approban.
te Epifcopo. 1 prefcribiendo la regla, que en materia
tan ponderofa, deben obfervar los Iimos. Diocefanos,
profiguc diciendo : Que enterado el Obifpo de la com
probacion de ¢l Hecho ; forme una Junta compucfta
dc Theologos, i otros Varones Pios, con cuyo confes
jo determine lo que juzgare mas conforme 2 la ver-

- dad, i a Ia piedad mas conveniente: Qui fimul , pro-

figue, atque de iis aliquid compertum habuerit, adbibis
tis in ¢onfilinm Theologis, €~ aliis piis Viris, ea faciat
qua veritati, O pietati confintanes judicaverit, Todo
lo qual obfervo, con puntualidad exactifsima, el Iimo.
de Oviedo, en el examen 4 juicio , i aprobacion de el
Milagro de las Flores de San Luis de el Monte: pues,
como confta de Autos, dio fu Comilsion para coms
probar el Hecho, en toda debida forma: Se eaterd
por fi mi{mo, de la comprobacion executada: I con-
fulco la materia con ocha Graduados de la Univer(-
dad de Oviedo, Varones de animo tan imparcial , co4
mo pio, i zclofo, do&os en Theologia , i craditos en
Ciencias Naturales; con cuyo confejo, declard por vera
dadero el Milagre,

230 Y3, porque negar A los expreffados Cons
fultores la fuficiencia aeceflaria para la critica califis
cacion de el Hecho; esimprudencia ofenfiva al carace
ter de el lmo. Diocefano, i, en la pradica, everfiva
de la Canonica Difpoficion de el Tridentino: porque
fobre fer un infamar de menos julta, re@s, prudente, i
zelofada condu@a de el limo. de Oviedo, ca vna ma-
¢eria can grave; el mifmo afirmar.V. Rma. (nam. 59,
de fu Heeho , 4 Derecho) que para decidir 1a duda, ea

-Qz.cllipn. no hai Sugetos fuficientemente inftruidos ea
la Uaiveriidad dc Oviedo, pretendiendo, que fe de.

bies
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bicran bufcar , ahunque fucfle enla Capital de Romag

es no cierto fuponer , que no los hai en Efpafia: 1 en

cafo de fer neceflario confultar los Sabios de 'Rom‘a,-
fobre la calificacion de Milagros; fe veprefenta frufira-
nea ;, O mui embarazofa para los Relynosde Efpaiia,
la Difpoficion Coaciliar de el Ttidentm'o: efpecialmen~
te , quando ¢t Concilio Lateranen{e tenia .refcr-vado. al
juicio de la Silla Apoftolica, el examen , iaprobacion
de los Milagros , como confta de el Capitulo Cum ext
€0 , de Reliquiis, & Veneratione Sanclorum : en cuya
confideracicn, feria mas congruente el remitir el exa~
men, i aprobagion delos Milagros 4 Roma., que co-
meterlos al juicio, i declatacion de*los Ordinarios de
Efpana, ' : ; :
23t Ya finalmente, porque el Juicio Aproba~

tivo de ‘Milagros no pide evidencia phyfica , de que

el efe@o aclamado exceda, en el bic, @ nunc, la ac-
tividad de las Canfas Naturales. Apecnas fc hallara Mi-
lagro, que no fe permiita ala duda, de fi en losocul-
tos fenos de la Naturaleza bai virtud produ&iva de
el efeCo qne fe aclama. Raro Milagro vencrala pie«
dad religiofa de los Ficles, tan evidentemente fuperiop
a4 la a&ividad de la Naturaleza , que tenga, en la viro
tud de los Agentcs Naturales, una evidente repognan-
cia. Por cflo es piaufible, authorizado Sentir , que pa-
ra ¢l Juicio aprobativo , i declaratorio de un Mila~
gro , bafta aquella certidumbre moral , que funda la
prudente probabilidad de principios, i fundamentos fo-
lidamente razonables, & juicio de Varones do&os, pios,
zelofos, perfyicaces, i reflexivos: calidades, que, Gn maa
nificla temeridad, no fe pueden negar i los Gradua-
dos, que confuled el limo. Diocefano de Ovicdo. Ni

Pide otra certidumbre el Santo Concilio Tridentino::

pues ordena ( Sefsione, & Decreto cit.) que fobre la

Declaracion de Milagros, determine el Ordinario, Que:
veritati, O pietati confentanea judicaverit: | nadic igs:
nora, que el termino Con/entanca figaifica , no svidens

¢la; iy concordia en el fentir , i cofa convepiente o o'
si; : e ver-

-
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g;rdad, como ptucba,. con otros, el Gran Diccionaris.

de Ambrofio Calepino, Con que hallandofe el Ilmo,
Diocefano de Oviedo con la authentica comprobacion
de el Hecho, i el concorde Sentir de los Theologos,
i Varones ‘Piadofos, que , fundados eq pradeate pro-
babilidad, lo calificaron Milagro(o; debe V, Rma. creer,

que procedio a la: Declaracion: Aprobativa de e Mi. .

lagro,, con toda aquella circunfpe&a exacticud , que.
ordena el Santo Concilio Tridentino,
232 . Efaes, P. Mro, una parte de [os
ves Motivos de prudente credibilidad , que tiene 3 (y
favor.cl. famofo Milagro: de las Flores de San Luis de’
el Monte ; ahungue tocada con aquetia concifion que
precifa una Incidencia; joterin , que lego a tocar de
Propofico efte ' punto: pero fuficiente 4 hazer ver al
Publico la finrazon , con que V. Rma, fe ha esfor-
- zado 4 foltener un empedo , tan violeato, como in-’
jufto. No obftante , ‘debo efperar de el jaicio , pra-
dencia, i perfpicaz compreheafion de V., Rma. , que
reconvenido de tantos, i tan ponderofos Motivos, co.
mo executan fu aflenfo 2 favor de el queltionado Mi
lagro; fe refolvera a evitar los graves inconvenientes,
que amenaza un tan arriefzado empeiio. Ya ha vifto
Vi.Rma., que el aclamado Miiagro de las Flores de
San Luis de el Moante ticne 4 favor de realidad el jui-
cio, voto, i allenfo de V. Rma, , en caflo de la mif-
ma naturaleza: con que es precifo, o que deponga
fus: dudas, reconociendolo en qualidad de verdadero
Milagros 0 que fe opoaga i si mifmo, declarandofe con.
tradictorio, Tambien havifto V. Rma., queel exprefs
fado. Milagro tiene 4 fu favor la Tradicion Piadiofa:
de cali tres Siglos, apoyada en la publica voz, i fama
de todo el Principado de ABurias; en la teftificacion

- ocular' de los Naturales de el Pais; en la iuiciot:a re<:
fiexion; iaflenfo piadofo de los Varones Eclefiafticos,

pios yirefixivos, i do&os; de todo. aquel Principados-
en el examen, juicio, iaprobacion de Varones do@if=

fimos , pios, refiexivos , & aclofos; enel authorizado

allend
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mible una tan crafla ignorancia, Una ves declarado
el Milagro por verdadero; no puede revocar, ni anu.
lar fu mifma Declaracion el Ordinario. Quando he-
cha, i pronanciada la Declaracion ,
grave duda, abulo, O inconvenicnte , fobre ¢ aflenfo;
i culto de el Milagro declarado ; no puede el Dioce.
fano refolverla por fi folo. En tal cafo, debe confe-
ritfe 1a duda en un Concilio Provincial

fe fufcica alguna

debe prefentarfe al juicio, i confirmacion de la Silla
Apoftolica, antes de pronunciar la Sentencia, Efig cs,
P.Rmo, , la Canonica Difpoficion de cl Santo Con-

- cilio de Trento, en el Decreto citado de la Sefsign &
25+ Ipues V. Rma, alegd efte mifmo Texto Cone

ciliar en fu numero s8.; debiera haver examinado el
contexto deel expreflado Decreto. Pero vealo ahora V,
* Rma, a laletra; para que otra vez no tropiez¢ en tan

fatal ignorancia. Quod f7 aliquis dubius (dice Seff, 25,
Decrer, de Invocat. & Venerat. & Reliquiis Sanéor. ) ans
difficilis abafus fit extirpandus , vel omnine aligua de

iis regus gravior quaflio incidat Epifeopus antequarm i

sontroverfiam dirimat , Metropolitani, @ comprovineia-

Vium Epifcoporam’y in Concilio Previnciali [ententiam

expeciet 5 i3 tamen, aut pibil inconfalto Sanctifsimo
Romano Pontifice , novum, aut in Beclefia hattenus in.
#fitatum decernatur. Con que, 0V, Rma, ha de fu-
poscr, contra la mifmaevidencia, Que ¢l Iimo. Ave.
llo havia cenvocado Concilio Provincial , para refol-
yer las dodas, que, contra fo Declaracion, fundaba [
informacion de ¢lano de 1744.; Que el tal Concilio
havia ya declarado la infubfitencia de ¢l ances apro-
bado Milagro s 1 finalmente , que ¢l Sumo Pontifice
havii confirmado la Declaracion de el Concilio: o ha
de covfellir {u ignorancia, en haver creido 5 i pabli-
cado una determinacion § tan contraria a la Difpofi-
cion Conciliar de ¢l Tridentino, como infamatoria de
¢l limo. Diocelano de Oviedo. '

235 Que aptrecio, pues, mereceran las afleve-
raciones de un Efcritor , que tan- mifcrabicmente fe
5 A : r €qul-.

3 cuyo fentir

_davidia , o emulacion ,
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equivoca, ea la clarifsima exprefsion de un Capitalo
Couociliar, que tigne tan ala vifla? Qut juicio podte.
mos formar de la veracidad, i'exaéitud de fos Teltis
805, que V., Rma, alega en puantos de menos‘i:r.por-
taicia; quando s tan patente la ignorancia,; o fulfe-
dad de jos que cita en materia de tanta .monta? Que
concepto-merecerd la penctracion, juicio, i critica de
V. Rma, fobre i3 calificacion de affuntos por fu natu-
raleza obfcuros; quando fe.dexa engafiar tan mifera-
bl:gpente, en hechos tan claros? Pero no ha fido eftz

. la unica cquivocacion, ignorancia, o falfedad, que en

puntos de femejante carader ha eftampado V. Rma.
En el Tomo 5. de (u Theatro Difcurfo 16. numeto .
20. dice V. Rma.,, Que ¢l Papa Gelafio, en ¢l Cona

"5 cilio Romano , celebrado ano de 4904., condend

»» Porapocrypha la Carta de ¢l Rej Abgaro 4 Chrif-

0. Pero ficodo pacente, que en el Capitulo Santts

Romana, que es elaDecreto de el Papa Gelafio, expe-
dido en el citado Concilio » 10 fe haze mencion al<
guna de la cigada};Carta de Abgaro; fe concluye, &
que V, Rma_‘.'é,fdr‘xlgib; como cierto lo mifmo que ig<
Roraba; 6 que faltd 2 la verdad), efceibiendo contra
lo nnﬁx;o;.que{fabia, Puaes P, Mro: cftos, i otros exems
plares quehare ver en las Obras de V. Rma., i nolz
que vocifera , fon los funda-
mentos de aquella jufta defconfianza, que fe'tie-

- Ben merecida las affeveraciones de el Thea-

tr0, € la juiciofa calificacion de
todo imparcial Erg.
dito.
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DISCURSO VIII:

 ASTROLOGIA JUDICIARIA,

REFLEXIONXIX.

2 ‘ . F- 53
T % %% ERE MUI BREVE EN LA
‘“6§gﬁﬁggg Reflexion de clte Difcurfos

5y porque folo fe ofrece no.

% % g@ tar fuf'imp_cftine__ncia alThea-

s 26 tro. Tan cierta €s 1a vaniy

oo . dadde la Aftrologia Judicias

»’%’E@? 2 ‘w% ria; como falfa Ia fupoficion,
e S ’gg 3% de que el comun de los hom.

: bres |a aprehenda verdaderas
Convengo, P, Mo, en que es error, i ersor mui crafloy
affentir a las Predicciones » que forman los'Almanakes,
afsi por lo refpe@ivo 4 los acaccimienatos libtes, como
porlo pertenecientea los fuceflos naturales, Convengo,
£n que €5 ignorancia 2 capricho’, © falea de reflexion,
: : atri-

REELEXION  XIX.

atribuir a dichas Predicciones otro caracter , queel de
una oftentofa apariencia, defnuda de toda fubftancia, -
Pero no puedo convenir , en que cfle aflenfo, cffa apre-
henfion , cffe error, fea comun; como pretende V.
Rma. en fu nomero 1., 4 fin de jultificar la pertenencia
de efte Difcurfo al Theatro : porque el expreflado er<
ror, oi tienc aceptacion comun en la aprehenfion de
los Indoctos; ni mas que mediano fequito entre los
Literatos 5 que fon los dos unicos medios , que , para

~ la verificacion de errores comanes, expone V. Rma, en

el Prologo a fu 1. Tomo. - : ;
227 Pracbafe concluyentemente efta exceptis
va: porque en el numero 18. de efte Difcurfo confief-

“ faV.Rma: ,, Que los mifmos Aftrologos hazen muij

» Poco aprecio de los precepos de fu arte, por mas
» que los oftenten al Valgo. A que afado : Que los
mas famofos Aliraloges han reiterado , i contintian pa~
tentes defengaiios al Yulgo, declarando la vanidad de
fu Arce. Solo el Do&or Don Diego de Torres ha da-,
do, fobre efte particular, tantos defenganios al Publi-
€0, como Almanakes 2 la Preafa, El Rmo. P. Mro. Sar-
miento 3 ahun hallandofe tan empenado en defender lag
ideas , difcurfos, ¢xprefsiones , claufulas, periodos,
panzos , i comasde V. Rma., ro pudo dexar de conw
feffac en el numero 124. defu Tomo 1. s 3 Que el
5 €rror de creera la Afirologia Judiciaria, no tefide
»_ya fino entre geute, O nimiamente credula, O tercas
» mente {uperiticiofa. I no fiendo creible, que fea cos

- 7un el partido de los nimiamente credulos > O tercas

mente fuperfticiofos 3 tampoco lo es; que fea coman cl
error dglos que afsientena las”Predicciones Aftrolos

~glcas,

228 PuesP.Mro: § £s tan cierta la impertis
nencia de efte Difcurfo al” Bhaaro 3 & que fin facaV,
Rma. 4 las Tablas de el Theatro, los 44, numeros que
integran efte Difcarfo? El Rmo. D. Mro. Sarmientoy
precaviendo eita wnftancia, refponde s en el numero cid
tado: 5, Quc es muj usil defengaar 2 algunos inadyers
_ . : i s
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» tidos que v fe atreven 4 emptender obrg alguna,
" s fantes o confultan los Almanakes, Perg yOrtepongo:
que elta urilidad feria, fia duda, muy; propria de unz
Obra, que ampliafic fu infiraccion, i defengaio 42044
-claffé de errores: pero es maj impropria, de I que ci
ficndofe 4 la expugnacion de [os comanes 5 fe prohibio

la_impugnacion de los que reconoce Porticalares’ V.

Rna. mifmo defcarca, como impercin
to de fu Theatro, el defengaiio de
r¢s errores , quc, fia duda, feria de muchy utilidad pa.

€hites g} Arguméu.-

ra alguna parte de ¢l Publico, Luego por Ia milmz
razonc: debe V. Rma, confeflar , o que dcbib"o:;’iglii;?f s

eflte Difcurfo , como Aimpertinente al Thema de fu

Theatro; 0 que en haverlo facado i las Tabizs defu- °

Theatro padecio el error Particular, de creer
que cra egmun cl érror, que combate
elte Difcurfo.
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_ECLIPSES.
REFLEXION XX.

4

22053 #2 mv = [RIGE V. Rma. LA BATE:
2 9~(£@,,&%§1 ria de efte Difcurfo, no

@ tanto contra la vanidad
=

A L %3
D « Aftiologica , quanto con- -
Fx

3

= tra |, que fupone, incons.
{a ;) fideracion de I3 Phyfica.
¢ y)

@&ww Guiada efta de un bien

' : obfervado, conflante, expe-
ks ] timental raciocinio Sacree
mocivos a todo Viviente los influxos de los Eclipfes;
‘apoyando el julte temor de los Racionales , con- el
natural inftinco de los Brutos. Pero V. Kma, prefi4
” yicny
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~ cuya agitacion fixa V. R

adverlos de los Aftro

REFLEXION XX.

Zonfianzd : Pero ahora verdmos la v’anid.ad de effa of-
tentada confianza, en la patente obfcuridad de {u fo-
fiada evidencia, Veamos pues efla razon , que evidens
temente convence de wano el temor de.los Eclipfes. Ex-
poucla V. Rma. enfu numero 4. diciendo: :: Que el
» Eclipfe no es otra cofa, que la falta de la Luz de
» 0o de los dos Luminares mayores; y4, por inter-
» Ppoficion de la Tierra entre el Sol, ila L.una; yd, por
»» interpoficion de la Luna entre la Tierra, i el Sol. Que
» elta falta de Euz no hai por que confiderarla no4
» Civa: afsi como no loes, la que padecemos, ahun«
snque por mayor efpacio de tiempo, ya por inter-
» Poficion de las nubes: Y, por interpoficion de 37
5» techo dg el domicilio: fiendo conftante, que no hag
s 2¢ al cafo la naturaleza » 0 calidad de el cuerpg
»» interpuelto. '
233 Padre Maefiro: efi & una preocupacion
philofophica, contraria 2 toda buena Phyfica. ERta en<

fefa, que la vireud calorifica de los Aftros contribug <

ye, regularmente , 4 la generacion , aumento, i cony
fervacion de los Senfibles s i Vegertables. Luego la fals
ta de el Calor Afral debe coafiderarfe, regularmente,
nociva & los Vegetables , i Senfibies. No puede V;

Rma. negar, que toda fulta de Luz, es tambicn faltg -
- de Calor: porque en el Tomo f. de {us Eruditas, Car-

ta 2. Queftion 3. fiente, que el Calor es qualidad infeq
parable de la Luz: pues efta tiene » por i mifmay
aquella virtud motriz de las pacticulas infenfibles’, en
Ma., con los Modernos, el
conftitativo de el Calog, Luego 1a falea de Loz, que
fentimos en ¢l Eclipfe de los dos -

debe confiderarfe regularmente, nociva 3 1 eras
bles, i Senﬁbles.’ g Sl

vi.rtyd calorifica , qQue promueve e| incremento de los
(vaxcntes;‘ i fa}ca aquel vigorofo carredivo, que tem-
Plz s modera; j atenpera, afsj la frialdad, j malignag
smprefsiones de log Vientos; como aqueilos influxos
%5 que concedg V, Rma, en. el

Z a0
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Tomo 1. de fv Theatro Difcurfo 8. numero 4. Luea
g0 negar la nociva qualidad de los Eclipfes ; es un
ciereo eclipfar laluz de la razon, para no ver los ef
tragos que caufa la falta de la Luz, o . .

233 Los exemplares de la Luz interceptada,
ya por las nubes, ya por el techo de el domicilio;
fon indignos de un Philofopho, por impertinentes al
cafo. Ni el techo, ni las nubes fon impenetrables 3
la virtud calorifica de la Luz; como lo fon el vafio
cuerpo de la Tierra ;i el vaflifsime de la-Luna : nj
caufan tan grande cxtenfion de fombra, como iz que
caufa la interpoficion de la Luna, & de la Tierra, Con
que ¢s patente, que la fombra de el techo, & de tas
nubes permite un ambiente qualificado de aquellas im-
prefsiones calorificas, que niegan los Eclipfes al ams
bicnte : 1 fiendo efias 3 rodo Viviente beneficass no
hai razon para dexarde temer, ‘coto nociva; fu fal.
tas 8i8 . BT RUST R RISg A - oxs 3 !
No procede V. Rma. menos diftance de
1a verdad, i phyfico raciocinio, en afirmar: ,, Quela
5» calidad , 0 naturaleza de el cuerpo interpuefto, no
s haze al cafo para lo nocivo, 0 benefico. P. Mro.
cfta es ignorancia indignifsima d¢ un Philofopho. Por=
que G el coerpo, joterpuefto’ es impenetrable a la ras
diacion de ¢l Luminofo; privari, fin duda, ala Tiers
ra de la bencfica eficicncia de fu influxo : i fi fuere
penctrable 5 comunicard fus qualidades beneficas, o
nocivas, a los rayos que tranfitaren por fus poros.
! 335 - Enel numero s, pretende V. Rma, apo.
yar fu infandamentable featir, con la oportunaiocurs
rencia de Pericles ; Comandante de ¢l Exercito Athes
nienfe, que viendo la turbacion que caufaba un Eclip-
fe de Sol en fus Soldades; opufo 2 los ojos de fu
Almirants la Capa, a fin de impedirle la vita de el

-Eclipfado Planetas haciendole ver, que fi no debia conf
‘ternarfe por la interpoficion de la Capa; tampoco ha-
‘via quexemer por la- ioterpoficion de la Luna. Pero
‘¢hte apoyo, P, Rmo., ticne mucho de politico, i n:;

e e——
2 Q) »

REFEBXIONT XS 00T de

da de philofophico. Q:ando.Pcriclcs\huvieffe. difcat-
rido como Phyfico , ahun no mereceria aprecio; por-
que no fe reprefenta caracker, que .rccomxende. fu vo-
to. Efte folo pudo merccer eftimacion en la linea de
maximas militares : porque no difcurrio como Phyfi-
¢0; fi folo, como ptudentifsimo Capitan, que advira
tiendo la coofternacion de ¢l Soldado, procurd difi-
par el fuperlticiofo pavor que le arredraba, a fin de
reftaurar aquel animofo valor, que Ia ocafion requea
tia: Al medo, que el famofo Capitan Leonidas, oyen+
do decir a fus Soldados, que el Enemigo venia tan
numerofo ; que cubria el Sol, gquando difparaba fus
flechas; difipo la confternacion de fu Exercito, diciens
do, con oportuna gracia: Pues con ¢ffo pelearimos 4
/s fombra. Con que elte numero debe confiderar(e
como impertinente al Difcurfo, 4 menos que fe reciy
ba en qualidad de puro ornato. . i .
236  En cl namero 6. promueve V. Rma. {a

fentir diciendo: ,, Lo mifmo digo de la falta de caa

sy lor, que puede venir de uno, & otro Aftro. Pues
P. Mro: yo tambien digo lo mifmo: porque fiendo
nociva la falta de Luz, que fucede en el Eclipfe,
como ya dexo demonfirado; no puede dexar de cong
fiderarfe la falca de Calor, como un efe@o nocivoq
Fuera de que, V. Rma, confidera identificadas las quaq
lidades iluminante, i calefaciente , como confia de el
Tomo 1. de fus Erudicas, Carta 2, Queftion 3.: lues
8o fepararlas , formando diftinto argumento de una,
1 otra; es pradicar aquel ardid de Guerra, que fabe
difimular la debilidad de I3 Tropa, multiplicando fa
numerofidad eéx llas apariencias a la vifta, :

337 n los numeros 6, i 7. .
esforzar fu featir, diciendo : ,, Oixe‘;:e[t,eu%‘icn\o,.cszje
»» Bica calor alguno; como demonfiro la experiencia, en
syiel Efpc;o.Uiloriq de el Seiiar- Villete ; ep c:xya
P conﬁdcram?g, B0 hai por qué temer » COMO noci+
33 VO, fu Ecliple. P, Mro.: efte refuerzo de Tropa, ya
tindid cateramente las Armas : pucs o la ya cicads
: 3

Z3 Quels
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Queftion , - defampara V. Rma. el experimento. alegas -

do; conteflando , que tambien calienta la Luna; i res
conociendo la faita de fu calor , en la mifma falta . de
fu Juz. Luego confellando V. Rma., que todo. Eclipfe
‘es una privacion, o falta de Luz; no puede . negar,
‘que €S, por configuicate , una Privacion , o falta de
Calor. 1 fiendo efta falta, como dexo demonfirago , DO
civa atodo Viviente ; precifo es VCCQH,cha-.\l.-"Rma;
la cte@tiva malignidad de los Eclipfes,,. , .. -
238 En el ramero 8. prefenta R fu: uly
timo esfuerzo, diciendo: ,, Que mo hai F2ZON para ges
»» met nocivas las Sombras de. los Eclipfes ;. ya, pog4
» qne fiendo pura carencia la Sombra; no puede. tes
» ner adividad algana: yd, porque en los Eclipfes de
) Sol no- Hega la Sombra al - Aftro. P, Mro: quicmy.
ereeria, ‘que un hombre de fu fima ; havia de pros
feflar una Phyfica tan: ramplona 2 ‘Que iniportay que
en los Eclipfes de Sol, no llegue la fombra 4 tocag
4 el Cuerpo.de el Planeta 5 fi la interpoficion de laLus
~ na, lena de fombrsas a la Tierra » Lo nocivo dei eb,
Ecliple , no proviene de que padezca, o no, algana
alteracion ¢l Afiros fi folo, de que la Tierra carezca.
dela beneficencia de fu calorifico- influxos Para eltoy.
es fuficiente el qué fe interponga la Luna , privando
de la folar radiacion 4 la tierra. Qué imporca, qué
la Sombra fea pura carencia-de la Luz; fi cn efla’ cas
rencia de Luz confifte la caufa, 4 lo menos ocafionaly
de el dafio que fe recela ? Faltando la brillante s foq
gofa radiacion ,'que comunican ‘2 la Tierra los dog
Afiros Prefidentes ; filea aquella virtud calorifica, que
promueve el incremento, 1 confervacion de los Senfis
bles’, i Viegerables: i falta aquel vigorofo corre@ivo
de las imprefsiones Altrales, Elementares, 1 Terreltresy
Con que inficionando efias la Atmofphera d imprefs
fiones de fus qualidades: malignantes 3 precifo es cons
fiderar como nociva a los: Vivientes, aquella faita de
Luz que fucede en los Eclipfes, L pah
239 . En idos numegos 9. § 19salega V. Rma.,
Ea con

by
ey -
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®on la advertencia de que es mni de el cafod favor
-de fu ‘empeiio, el fentic de Geronymo Cardano. Pes

to elte apoyo es una. patente ,._demonf’ﬂ'racio\n- de la‘ in-
-confidcracion con que Vi Rmasicfcribe; o delomai
«apurado- que fe halla de prucbas, para perfuadir ¢l
Syfthema que promueve. El fentir de Cardano debid:
merecer-d V., Rma. el mayor defprecio , por lo refs
pedtivo al aflunto. Ya, porque tiene en contra, el co4
mun fentir de los Profcflores de fu Arte. Ya, potque:
-aquella utii refrigeracion , que aprehende en los Eclip-

- fes; fe fanda en-aquella volnntariofa qualificacion , §

temperatura de Planetas, que impugna V. Rmai, por.
todo fu :Difcurfo 8. Ya, porque ¢l mi{mo ‘Cardane.
Teconoce, como V. Rmua,: confiefla, el gran dafio que.
experimentan: las micfes, quando las halla en flor, la
ocurrencia de los Eclipfes. Ya. finalmente , porque
Vo Rimasctuvo: prefente I3 gran incoherencia con que
procede Cardano : en cuga confideracion’ debid defy

preciar un feutir ; (que reconocia, ineficaz para promgos .

ver fu empenos Y Sy AR o S A A5
'~ v2240-  El numero. x1. no es declcalo : porque
folo fe reduce 4 apuntar la vanidad de wquellacombis
nacion d¢ Lominares , Signosy i Cafas Gelefies, cog
qae ‘pretenden los Judiciarios variar, modificar,i de«

-~ terminar-los ioflaxos de los Eclipfes, a fin de teglae

el Pronoflico de: fus infanilos  efe@os. 1 como efta
Preocupacion: Aflrologica no incluye concepto. de ers
7or comun, como dexo demonlirado en da Reflexion
fobreel precedente Difcorfos debe, fin duda excluir<
fe: por impercineate 2 la reprefentacion de el Theas
EFOGIE 3 i e : x et o
s 241 Sinembargo de unas pruebas tan fatilesy
wneficaces, i tuinofas, paffa V. Rma,: afu numer.12.3
donde; como fi dexara concluyentemenre 'dehrohﬁra-;
dala verdad de fu fentir, <oncluye fn Difcur(o di.
ciendo: ., Depongale , pues, el vano. miedo de cflag
» fatales efc@os, que,-a Dios te la depare. buena,
2 905 prouohlican los Aimanaquillas; En_cuya coms
' . pres

b 2




probacion alega V. Rma. aquel Texto de Jeremias,
(cap. 10.v. 2.} 4 fignis c¢ii molite metnere | que timienss
Gentes : cuya featencia aplica V. Rma. contra la vac
nidad de la Judiciaria’, en comun;i en particular,
contra el temor de los Eclipfes, i Cometas, Pero: ef.
ta aplicacion, P. Mro, es tan impropria de un Critis

183 THEATR.CRIT, UNIV.TOM.L DISC.IX, Q ¥ 0

opoficion con'razones de alguna t,"afiom_ﬂ; 0998,‘}»“"}?'?3
tendria alguna , ahunque mui graciable , difculpa: pes
ro fiendoslas pruebas que V. Rma. expone , ‘sn
opugftas a la experiencia, como  contrarias @ toda
buena Phyfica; es precifo, reconocer 1a grap preocus
pacion con que. procedid V. Rma.,afsi en anfamar

"REFLEXION XX:0 .7/ 1T 183

‘rarlo por érror @ Quando V. Rma, promoviefle {u

co Univerf(al , i Cathedratico de Efcrirara , como vios

lenta al fentido proprio de la Sentencia Sagrada, Eit las wverdades con la denigracion de errores s como . i
fe dirige a precaver ea los Hebreos aquel %uperﬂicgio: en facar 4 las Tablas de el Theatro fus particalares | i
fo pavor , con que la vana aprehenfion de los Gentis e ervrores . conp:md?gz la ¥€F°£-‘:"-9‘."d“‘:_‘9n | {
les obfervaba los doce Signos de ¢l Zodiaco en qualia ey v oa 80l densldy “""d At o mmagin - |
dad de Cafas Planetarias : deduciendo la mayor, & i i o "
g mevor adividad de fus malignos infuxos, de la af- o - '
i |t \\\ trologica combinacion de fus modificados afpettos. ¥ P

Hee dicit Dominus (decia i los Hebreos Jeremias )
, Fuxta vias Gentinm nolite difiers: & 2 Signis cali
r nolite metuere , gue timent Gentes. | quando la apli-
cacion de efte Texto fuefle adaptable al temor de los

i

- PE - M o . - |

lio Tridentino, ,
242 Ahora bien P, Mro: con qué razon
condena V. Rma. & error comun una Sentencia, que ety b b i T r 3 i
- tiene tan firmes fundamentos en la Phyfica , i tan : B L e — : SF '
gobultos apoyos en la bien obfervada Experiencia? . : R AR Siongega e i
Si V. Rma., no halld' razones, que convencieflen la: . T ) it a LN G
 falledad de el fentir; con qut julticia paaa declas, n—

i ¥ Ui L i-ds p i '.". "5'»\ '," b, .
= DIS- i
rar- : ; i

D 1 i I
R _'Eclipfes, i Cometas ; debicra V. Rma. haverlo aplica. &‘3%& AR &Q@ﬁ*g b bt gbﬂﬂ'& A .
7 do a parte fuperficiofa ; pero de ningun modo i Iz ; Jez20%  Vezze¥ - Sezeel e |
“”"“"z phyfica: pues aquella, i no ¢fta, es la que réprehens . e S G - =
- dia el Propheta en los Gentiles, I precavia en los Heq * Ay &"5 & b 4 &“ %'\ o
breos, como confta de el Contexto. Elle es, P, Rmo.; “ oS _?w&m? N ?0‘@@ P
el concorde fentir de Santos Padres, i Sagrades Ex- - ;
pofitores , fobre el genuino fentido de el Texto alega- = L Lk .
do: i el mifmo que debio ufar V. Rma., afsi por el s , i _ R |
caracter de fu Obra, que como rigurofamente Critica, £ ' ?0@@‘*% T S i b A% 530 f
pide cldufo g? la ﬁgniﬁ::la'cion‘ Ir)nas propga; €omo por § nov,$i & S5 & ¥ & SR o
la debida obfervancia de los Decretos Canonicos, que i v oot o slag & e fhe: ;
enla Scfsion 4. ( Decret. de Editione , © ufu Sag'a;; % ‘@%g L7 O gﬁ% g b'é}ﬁ%bﬁm I
rum_Librorum) renucva, i reintima el Santo Concis oo eEmoa- Sr¥eot  gee. . RE '\ §




¢

&
=

o

v : -
. 8¢ THEAT, CRIT. UNIV. TOM, 1. DIsC. X,

sg&&g%%gggé&g&g&sgggs‘&gé

sesRse,

501 DAY g 3@ W, 0
e N

ﬁw%w’%&éﬁg%?gg?&we
DISCURSO X.
e COMETAS ™ |
REFLEXION XXI.

i ON LA MISMA INJUS
@4?3%&30%* ticia procede V, RmaJ. e:‘
£ % la Caufa de los Cometas:
'3
3

los 18. numeros de que
confta efte Dilcurfo , prues

g'g% x %gg ba alguna eficaz contra la
influxos ; condena a error

tomun ¢l afleafo de fus deplorables efeGtos; Guiado
de_efta preocupacion, llega V. Rma. a fu numero 1o.

£ ’ﬁ C 'pucs fobre no exponer, en
creida malignidad de fus

.#onde, acabaado de roferiz el fentis dp los Peripacericos,

que

SN | e . T

AT

ey

‘Que Geaa 3 los Cometss inferiores al Orbe de la Lua.
wa s dices;; Pero elta fentencia, en quanto 2l fitio ‘de

&7

HORT I REFLERON KX

- 3 los Cometas, ya hot es indefenfable s porque las
s obferviciones Afttonomicas cvidensemente prueban,

» que los' mas' fon mui. fuperiores al Orbe de laLu-

3 02, Pi Mrot efta facilidad de V. Rina. en dar por
evidentedo dudofo, ipor totalmente demonfirado lo

qu¢ permanccesincicro; evidencia un genio decretos

‘Tio, que deferente a los impetus de. la preocupacion;

Pronuncia fus Sentencias; fin atender al merico dg
IO m et e @ i s s
"~ 244 Lade¢ la confitucion, i Gituacion Cos
metaria ¢s hoi tan dudofa, como lo era en tiempo de
Emdimion , Thales, Milefio, i Sulpicio, Galo : fia que
toda Ia decantada perfpicacia de los famofos Cafsini,
Villemet; i otros curiofos efcrutadores de Comctag
haya logrado, halta ahora, orro progreflo, que el de
esforzar el antigno Syfthema de Apolonio Mindiano,

- con algunas obfervacioues, congruencias , i congetn~ °
“ras, que, quando mas, lo elevan al grado de wverifis

mil, como V. Rma. confieflz en {u numero r4. Pues
P. Mro: £ lo que es paramente verifimil, no poflee la.
qualidad de. ¢ 74

ba evidente, 1a que reconoce en qualidad de purantens
ve verifimil: Silo dudofo es incomparible con lo cfer-
$05°como pretende V., Rma. fe crea como cierte 4 lo

mi{tno que reconoce dadofo? La maligaidad, & inno«

cenciade los influxos Cometarios, es hoi un punto
tan - dudofo s como lo fue en fus principios, Los Peris
pateticos: opinan, que los Cometas no fon orra cofay
que unas mafasde haljtos fulfutco-bicumino{os, que ex-
halados de las entrafias de |5 Tietra, i compa&tados
en la fuprgma region' de el Aire , agitados fe enciens
den; 1 '.emze.ndxdos s (e ‘precipitan refuclcos én ce’ni‘zas*'
las.que inficionando., contla imprefsion de fu maligno
fermento la Atﬂmofphcra s caufan un influxe m:u';ivog en
los Cuerpos Sublunares, Los opueftos 3 efte Sentir,

)P}.'.GWDQCD\S Que log Cometss gyran: U03 {ituacion: fus
ks . Aa e

PG

evidente; cdmo V.Rma, dice, que esprass
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perior al Orbe de la Luna; no en qualidad de llamag
tranfeuntes, fi en conflitucion de antorchas permanens
ges. :
245 Patente es a todo Literato, que upa, i
otra Sentencia eftriva hoi en principios fobremanera
dudofos. Budofo es hol, fi es fluida, o sdlida la confe
titucion de los Cielos. Dudofo es, fi €l no permitirfe
el Sol, ni algunos Cometas 4 paralaxe fenfible , pros
viene de la reverberante vibratura de fu luz 3 & de
la altura de fu fitvacions Dudofo es qual de los fiete
Syfthemas Aftronomicos , mas celebrados, fea ¢l vera
dadero. I finalmente es dudofa la corruptibilidad, &
incorrup ibilidad de los Ciclos. De todos cftos dudoa
fos principios pende la refolucion de la duda, fobre
lo innocente ; 0 nocivo de los influxos Cometarioss
Pues como V. Rma. propone 3 los Ighorantes, co-
mo verdad demonftrada, un fentir, que padece todas
las tenebrofidades de la dndas ? Quien le perfuadio a
V. Rma. que los Ariftotelicos no hallan folucion, nj
inftancias , para rechazar las congruencias de Valles
mot, i Cafsini2 Examine V. Rma, las do&ifsimas Dif=
fertaciones, que infticuyen los Peripateticos Modernos,
fobre el Punto en queflion s 1 hallarad perfpicazmente
prevenidas, i eficazmente arrninadas quantas oblervas
ciones , congruencias, i congetaras, pondera, esfuerza,
i magnifica V. Rma., i fin de perfuadir como evidens
te, lo puramente verifimil; como incontrovertible, lo
opinsble; i como exploradamente cierto , lo que per-
manece dadofo : en cuya confideracion , reconocera
V. Rma., quan opuefto, al fin que fe propufo en fu

dheatro, procede en efte Difcurfo : pues debiendo

difcernir, como Critico, lo falfo, de lo verdas«
dero 5 confande, i equivoca lo verda-
dero con lo falfo, proposniendo lo
dudofo como
cierto,
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DISCURSO XI.

ANOS CLIMATERICOS;

' REFLEXION XXII:

24 6%y ¥y ¥y 0 %, L INTENTO DE ESTE
%

% Difcurfo es manifeftar el ers
-:p;* y 3% for, de aquella Phyfica fus
e E #f* perlticiofa, que atribuyendo -
3% 3% 2 los Numcros la a&ividad
#* 3% ?uf no tienen; funda aquel
T3 F e X;;:o Climaterifmo de los

Septenarios ta04

: » que tang

nos fuperRiciofos Ingenios, Sofio P; S T aalguy
e . th

lofa Tranfmigacion de las Almas; )i,f:ﬂgg?:scllsm%g::

Adividad de los Nomeros ; pero no fye tan-fchz en
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la propagacion de efte faefio, como en Ia multiplicas
cion de aquel delirio : pues ¢l error de la TFranfmis
gacion domina hoi una gran parce de ¢l Oriente; quan-
do en el dilatado efpacio de dos mil, docientos;
ochenta i ua afns , apenas ha adelantado algun paflo
1a chimera fuerza de los Numeros, A excepcion de
tal qual Mcdico fuperfticiofamonte difcurfivo, i de ‘tal
qual Philofo&o cabilofamente halucinado , apenas fe
hallard Literat® , que no defprecic ¢l Syfthema Climas
terico. Ea el Pais Valgar es ¢l Climaterifmo, un ges
nero tan delconocido, que apenas fe oye nombrado.:
Raro, o ninguno de fus Nacurales fabe, que fignifica
Afos Climatericos; ni quales fon efflos Afios. Ahun
los pocos Promotores de elte Suefio Pythagorico efs
tan difcordes, fobre la determinacion de los Numerog
Iofaultos: Porque unos, fixan los mas arriefgados pe-
riodos. de la Vida Humana, .en los. Ados 49. i 63y
que fon los ficte multiplicados por 7., i por 9.: Cenfon

|, Tino, enlos 81. 5 que fon los 9. por 9. maiciplicados:
Marflio Ficino, enlos Afos quartos, que intermedian

a los Septenarios : 1 Claudio Salmafio, en los 36. Ors
denes de Climatericos , que fundan los doce ‘Decanis
tos de los Signos de el Zodiaco. Pero como efte erg
ror; ni tiene mas que mediano fequito entre los Lites
racos, ni a/finfo comun entre los Sugetos Indoctos; que
fon los dos unicos verificativos de error comun, que -
eftablece V. Rwa. en ¢l Prologo al Tom. 1, de fu
T heatro; fe evidencia el particuiar ervor que V. Rma, ~
padece en dar la iavelidura de error comun, al que
no pafla de error particular.

247 Otro bien particularérror incurre V, Rma,
en fu oumero 3., donde da por comprehendidos en la
patural maturacion de Partos legitinios , los que fuce-
den a los cinco, {eis, uonce Mefes. P. Mco: es cicra
to que ¢l fentir que V. Rma, promueve, ticne d {u
favor la authotiaadg de Avicena, Cardauno , Mena,
Menmi, Carranza, i otros: pero debid advertir la
Luusica de V. Ruae, que cfa Opinion no tauge ¢ fus;
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da en las inftrucciones phyficas de una bien obfervada
experiencia’, quaito en los falaces inforaies de una in+
terelable politica: Que los Authores que p@hcgdcn nas
turalizar los Parros , que fuceden a los cinco, feis,
U once Mefes , "o ticnen otro fundamento, que el
telimonio , informe , i declaracion de las Madres;
Que efie principio tiene ‘mucho de fofpechafo : yd,
por parcial a las fragilidades de el Sexo : ya, por m-
terefable al logro de Herencias ;, Legados, i Mayoraz-
g0s: i ya, por lasfrequentes equivocaciones , que las
mifmas - interefadas padeten {obre la quenta de fus Mes
fes. Afsimifmo debio V. Rma. advertir que Hyppocra-
tes, i Galepo feguidos de la comun de Medicos, Phi-
lofgphos , i Jurifconfultos , dan por fupuefios, i fins
gidos effos Partos: I finalmente, que el fentir contra-
rio al que V. Rma. prombeve efta hoi definido por
las Leyes de el Digefto, de ¢l Codigo, i de las Para
tidas de el Rei Don Aloofo el Sabio. ¥ pues V. Rma,
po fe atrevera a contradecic la fabia jullificacion de
tan ‘authorizadas Decifiones ; precifo es haya
_de confeffar el error de fu affenfo S B
‘ la precancton que padecio
fu difcurfa,
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DISCURSO XII:

SENECTUD DEL MUNDO,

REFLEXION XXIIL

348-‘{@&&_& &&g&PUESTO-A LA AUTHORI-
@2 2@ dad, 2larazon, iala ex-
:g B periencia, precende V, Rma.

“' -
< O ge Perfuadir, quela Senc&ud de
ez z® ¢l Mundo, & aquel tan de-
:%" z®& plorado dc:ll"imcrétd s decas
*2s 3 ; dencia, o debilidad , que
%%% %gfg? defde ¢l Dilavio Univc?fal_
fe imputa a los Entes na-
turales, es un error comuy | que fomenta la preocu-
pacion de los Hombres : Pero-ahora haremos ver, que
cfla erronea preocupacion efta de parte de V. Rma.;
puesle vemos empefiado en promover un fentir to-

talmente contrario & los tres folemaes Principios de

Experiencia , Razon , i Authoridad.
249 Contra la maxima impetnofidad de tan
[0~

T
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robulta corriente, fixa V. Rma. fu Conclufion enel
numero: 2., donde dice: El periodo de la vida bumaq
na ¢s hoi el mifmo, qae era ba wveinte , 0 treinta Sic

&los. P. Mro: efta es una limitacion tan artificiofamen-

te cautelofa, como contraria al fentir que promueve
V. Rma. El fentir comun , que defiende la Sencétud
Phyfica de el Mundo, quenta defde los principios de
fu fegunda eded, las deploradas decadencias de la Vi-
da. La feganda edad de el Mundo, tuvo fu principio
en los fines de ¢l Univerfal Diluvio. Defde efta Epo-
cha pavorofa, hafia los treintaSiglos , en que V. Rma.
fitia la igualdad periodica de Ja Vida Humana, cor-
rieron cerca de doce Siglos. Pues ahora bien, Padre
Maeftro : Por que¢ no enrra V. Rma. en. quentaieftos
cafi mil, i docicotos Afios? O en effe efpacio de-tiea.
po confervo un mifmo pericdo la Vida Humana;
decayd de fu robufiez la Naturaleza , abreviando los
plazos de la Vida? Si cfla difminoyd duraciones: Ines
80 no cs error cl creer, que la Naturalcza ha pades
cido detrimentos en fu robefitz, al paffo que ha ido
creciendo en edad. Pero fi confervd un mifmo perios
do vital, ¢n aquel efpacio de tiempo; debio V. Rma,
alegarlo en apoyo de fu Affunto. Pues P. Mro: por
qué razon limitd V. Rma. fu Conclufion al efpacio
de treinta Siglos; pudicndo, iahun debiendo ampliars
le 2 cerca de quatro mil, O dacientos: Afiogd: -

250 En ¢l oumero 10. fe declara V. Rma,
defcubriendo, ahunque fin advertirlo » ¢l artificio de
efta limitacion cavrelofa, No negamos (dice V. Rma.)
gue la oida de of bombre hays padecido alguno, i grave
detrimento defde fu primer origen: fi folo que de mua
¢bos Siglos d'efiaparte le baya padecide. De modo, que
V. Rma. conocio, que la Vida de el Hombre havia
padecido grave detrimento en los primeros doce Siglos

poldiluvianos, I cemo la decadencia de elte grave do. .

brimento era tan contra el fentir que Ve Rma, promos
Via, como en favor devel affenfo qué impagnaba ; tus

~¥O por convenicne, paflar aquélios docé Siglos-en: un

mlfv
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yfteriofo filencio, 4 fin de no evidenciar queé fentény
ciaba , contra lo mifmo que featia. Pero efta caucelay
P. Mro, ha fido tan {in frato, como concriria afu
credico : porque i V, Rma. conficfla que Iz Vida de
el Hombre padecid grave detrimento e aquellos pria
meros Afios 3 como puede. negar , que efle detrimento
fe haya ido aumentando en los fubfequentes Siglos?
No fabe V.Rma., que es conftante Principio Philo-
fophico, quefi una virtud fuperior no corr el paflo
al dectimento naturalmente principiados profeguira efy
ta halta lograr el exterminio? Luego precifo es, & que
V. Rma. recurra al Fideliam de una Vireud Milagrofas
0. que confit(le la decadente conftitucion de la Racios
nal Nataraleza. , -

251 Tan evidente es efta, que no pudo Vi
Rma. dexar de confefacla , ahun en el mifmo ardor de
contradecirla. En el numero 7. refiere V. Rma. , que
en el Afio de 1724. vivian cu San Juan de el Poyos
Reyno de Galicia, trece Parrochianos , de los quales
el uno contaba127. Afos de edad, i ninguno menos
de rr10. I conclugende V. Rma, fu relacion , dices
_s» De modo , que entre todos los trece Parrochianos
»» compouian la edad de 1499. Afos, que en éffe Si-
glo es eofs prodigisfa. Pues bien, P. Mro: effz edad,
gac en ¢l Siglo prefente, es cofa prodigiofs i juicio de
V. Rma:y es lamifma edad , ‘que comunmente vivian
los Honibres: en> los primeros Siglos pofdiluvianos,
como coalta de la Sagrada Elcritura: deé modo que
la edad, que en aquellos Siglos era defatendida por
comun & los Individuos de la Racional Naturaleza, es
la mifma que ¢n el Siglo prefente admira V. Rma.,
como cofa ‘prodigiofa. Pues Pi Mro, : i conficlla V.
Rma. , que vivir en efte Siglo a edad que era comun
en los primeros pofdiluvianos , es una cofa prodigiefa,
como. puede negar, que ha decaido la robuftez de la
Racienal Naturaleza? Ni como puede V. Rma. cefen-:

det, gae defie el Diluwio [ubfifte en un mifma siv el coa'.

@45 periodo de ia vida Humana ;. fi confiella la gran

4
B : Agd

los Siglos fubfiguientes admirg V. Rma,
Prodigiofa 5 lucge e glsent'fﬁ » Qu¢ ¢n ¢ffos fubfie
; 3 ¢llo

REFLEXION . XXIIL

* @ecadencia que padece, enefe Siglo , effe comun pda

riodo de la- Vida ? : s
252 Eltrechado V. Rma. 3 esfucrzos de efta vigo:
folz inftancia, refponde, enfu iluracion Apologetica,
Difcurfo 12. num. 2. diciendo: ,, Que aquella claufula,
» ¢ ¢fte Siglo es cofa prodigiofa, no haze comparacion
3» de efte Siglo & los Siglos antecedentes proximos, &

s» mediatamente remoros , fino 4 los remotifsimos; efs:

» to es los que precedieron, o fe {fubliguieron immes
s» diatamente al diluvio. Bella propriedad de Yozesy
para un Critico de profefsion ! P, Mro. : Si lo ‘comg
parativo de la Clanfula ha de faivag los treinta Siglosy
€a cuyo decurfo pretende V. Rma. , que no ha decai«
do el comua periodo de la Vida Humana ; no es unz
enormifsima abufion de vozes, llamar Siglo prefentey
al que ticne tres mil Afos de paffado? El tiempo paf=
Jado, no es diftraivo de la verificacion de prefented
Alsi lo conoce qualquiera Eftudiantejo Sumulifia, quien
no admititia eta propoficion , Homo eff mortuss , fin
la reftriccion del Homo gui fuir » porque fabe que el
predicado es diffradtivo de la a®ualidad de el Sagetos
porque el tiempo paffado , es diftraivo de la verid
ficacion exercita de prefente, I pregunto P. Mro: ¢ffe
Siglo, no es verificacion exercita de prefente 2 Pues cog
mo quiere V. R.ma._ » que ¢ eatienda por efe Sigh,
¢l que ha tres mil aitos que es pafado? Solo gozando
V. Rma, privilegios de Erernidad » pudiera falvar (4
improprifsima exprefsion,

. 253 Pero falgamos de un tan violento abufoy
i paﬂ'e_mos a la folucion de el argameato. EQa (e reduce
a decir: ,, edad de ciento i ve; fi

gumento. Porque fi en aquellos Siglos re

3 Jrqu motifsimos, an«
te , 0 pofdiluvianos , era edag co wr

mun, la que en
» €0OmMo cofa.
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guientes Siglos ha decaido el vigor de 1a Naturalezas
254 Sin embargo de tan patentes contradics:
ciones , entra V., Rma. 4 {u numero 2. diciendo:
5» Por lo que mira al periodo de la vida humana, es
s fixo, que hoies el miimo, que era ha veinte , i aun
» treinta Siglos. Las prucbas, que, para apoyo de
elta extravagancia, esfucrza V. Rma. hafta fu oum, 32.,
confiften en varias equivocaciones , congruencias, i
congeturas , tan defpreciables , como falibles : pues
fobre fundarfe en inducciones patentemente diminutas;
ufa V. Rma. la parcial acepracion, i violenta voluntas
riedad de aprobar los hechos hiftoricos que pueden
hacerle al cafo, dando por totalmente fabulofos, quans
tos contradicen fu affenfo. No obftante, paflo a exas
minar dos pruebas, que merecieron , en tan alto gras
do, la fatisfaccion de V. Rma. , que las creyo demonf-
arativas de fu afluntada extravagancia. La primera fe
extieade defde el numero 2. al 9.: i reducida a fubf-
tancia, es como fe figue:,, Ha dos mil, i ochocien-
5, tos aflos, que vivio €l Santo Profera David: Efte
,, iluftrado Rey, hablando de el termino comun de la
5, vida delos hombres de fu tiempo, al Plalmo 88,
5, fefiala el mifmo, que experimentamos en nucftra edads
Dies annoram nofirorum in ipfis [eptnaginta anni. De
el mifmo David dice la Efcricura, en el capitulo 1.
55 de el libro 3. de Jos Reyes, que era mui anciano,
»> quando fegun los Authores de la Chronologia Sa4
», grada, havia llegado 4 los fete.nta ‘anos : B2 Rex
oy David fennerat babebatque atatis plurimos dies. B(4
,, tas pruchas ( profigue V. Rma., numero 3.) fon
5, tan concluyentes , que no ‘dexan alguna falida, Ni
»y YO entiendo ( anade V. Rma. , numero 4. ) como
5, €l €rror de la decadencia de la vida humana fe ha
», hecho tanto lngar 5 quando todaslas Hiftorias ani.
»» guas , afsi Sagradas , como Profanas , no nos res
»» prefentan los hombres mas. duraderos en los paflas
2 dos Siglos, que ¢n los prefentes, ‘ ;
253  Pucs P. Mro; ahora entendera V. lea.,",
& gy (¢

\
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lo qué affegura que no ha entendido hafta ahora: i

‘vera fruftrada toda la decantada robuftez de effla tan

concluyente prueba, a que no halld V. Rma, falida.
Omitamos el teltimonio de las Hiftorias Profanas: por=
que ni V. Rma., ni yo fabtmos quales fon cicrtamen-
te veridicas, ni quales feguramente fabulofas. Siga-

_mos pues ¢l norte ‘de la Sagrada Efcritura, que fin

duda es la Hiltoria infaliblemente verdadera. Es pa-
tente en el Sagrado Contexto, que en el decur(o de
los veinte i cinco Siglos que paffaron defde la Crea<
cion de el Mundo hafta 1a muerce de Moyses, fe dify
minuyd ¢l comun periodo de la Vida Hamana , del-
de 930. Afios, que fue todo el cutfo de la Vida de
Adan (Genef. 5. V. 5.) hafta 120. Aifios, que fue to«

"da la Vida de Moyses (Deuteron, 34. V. 7.) En los

cinco Siglos, que corricron defde Moyses a David,
decayo el comun periodo de 1a Vida, defde 120, hafta
70. Afos, en que ¢l mifmo David, al Plalmo , no
88. como V. Rma. dice,fino al 89., lo fefala: de-
clarando, que ¢n fu tiempo vivian los hombres, en
vigorofa falud , 70. afos; i algunes de mas robufta
complexion , 80.: pero que el exceflo de efte comun
periodo, era una continuada habitualidad de doloresy
fatigas, i penalidades, b
256  Que efta, i nola que V. Rma. pretens
de, fea la genuina inteligencia de el Texto; confta de
la comun de Santos Padres, i Sagrados Expofitores
fobre el verficulo 25, de el Plalmo 101., donde el
mifmo David llama edad confieate , & mediz i fa
edad fepruagenaria: Ne revoces me in dimidio dierus
Z;;o'::’%ugla?bﬂa aque::la ancianidad, i gran decadens
Jucrzas, en que {fupone a David i :
de el_hbro 3. de l:}s Re;es: porque eft,ffﬂ"j‘fgr;
mentd que padecia el Santo Rei en fu edad feptl;aac;
naria, fue efe@o de fu complexion debilitada gl cgm
tinvado golpe de las dilatadas perfecuciones . trabas
jos, fatigas, i penalidades, que padecio deféc fu jud
ventud, hata el termino de fu edad 3 Afsi como exs

Bba B4
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perimentamos en muchos Sugetos , cuya complexion;
trabajos , farigas, adverfidades, ¢ inforcunios, los res

~ prefentan en upa decadente ancianidad , excefsiva a}

numero de {us Afios. ;
2 .En los veinte i ocho Siolos
paflado defde David , es patente la decfdenc?:f glal':
ha padecido el comun periods de la Vidy : pues la
edad confiftente, que en tiempo de el Propheta Co-
ronado corria de los 70, i los 8o. Afos; corre Hoi
de los 50. 2 los 6. : iendo por Jo comun, el excello
de clta edad, una Vida tan decadente en fuerzas cors
porales, como inundada de quebrantos, faiigas, i doa
lores, de que folo fe indemnizan los que gozan unz
Daturaleza dotada de complexion mui robuita, Ni obfs
ta el extraordinario exemplar de los Sugeros de ros
buflifsima complexion, i admirable temperatara que
en cftos ultimos Siglos han excedido, i exceden el
prodigiofo periodo de la edad centenaria, confervendo
una vigorofidad media : porque eftos, fon exemplareg
extraordinarios , cuyo raro privilegio no deroga el coa
mun eftilo: i fon excepcion de la regla general » que no
contradice la comun verificacion de cfla regla: puesa
no cxceder el comun periodo de la Vida de los homs
bres, no {e reprefentarian en efle exceflo admirables, Ve
ya V. Rma, como la Hiftoria Sagrada nos reprefenta
los hombres mas duraderos en Jos Siglos paffidos , que
en los prefentes? Luego es patente error de V. Rma,
el afirmar , que ranto viven en los Siglos prefentes,
como vivian ¢n los paffados. Pues efte hecho tan cons
trario a la razon , a la authoridad , 3 la expericncia,
i lo que es mas, al infalible tellimonio de 1, Sagrada
Efcritura, es el que V. Rma, llama verdad fixa, i
conclugentemente demonfirada, Sieltas {on, ea juicia
de V. Rira,, las verdades; quales feran, ea fa fentir,
los errores? e
. 258  No procedio V. Rma, menos infeliz en
la fegunda prucba, que expone detde fu numero 274
gn quedice s 5, Elexceflo de los Antigugs ca la cora
A . pu+

o
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3> pulencia, es otro capitulo por donde pretenden als
»» gunos convencer la decadencia de el genero hu-
»s» mano en los Modernos. Pero efle exceflo no efta
3, baltantemente comprobado. P. Mro: cffe excelio no
es el de las ERaturas Giganteas? Afsi lo declara V.
Rma. en el citado pafiage. 1 afirma V. Rma., queno
efta baftantemente comprobada la Eftatura Gigantea
de los Antiguos? Pues confulte V. Rma. a los Santos
Padres, i Sagrados Expofitores, con efpecialidad al
Dog&ifsimo Abulenfe en la Queltion 11. fobre el vers
ficule 4. de el capitulo 6. de el Genef.: Gigantes au-
tem erant [uper berram in dichus Hlis : pafie V. Rma.
a confuitar ¢l festir de Padres, y Expofitores {obre
el capitulo 13. delos Numcros; el fegundo, 3.1 9,
de el Deuteronomio; el r1. i 14. de Jofue; el 23,
de ‘el Libro 2. delos Reyes; el 26. de faiss; i¢l 3,
de Baruch: i hallara comprobado, no folo baltante-
mente, fi tambien coo fuperabundancia , ¢l excello
corpuicacial que dificulta : pues en los citados pafs
fages reconocera V. Rma., no folo Eftaturas Gigans

. teas, fi cambien Paeblos, Provincias, i Naciones en-

teras de Gigantes; no deaqueila defcomunal eftarura,
que abulea la deliracte exageracion de las Fabulas; pe-
ro fuficientifsima 2 congruenciar la gran decadencia
que padece hoi el Genero Humano, refpe@o a la ex.
cedentifsima corpulencia de los Antiguos,

259 Bien conocio V. Rma, Ia foerza de efia
objecion ; pues en {u numero 31. procura difminuirla,
diciendo: ,, La Sagrada Efcritura, aupque Varias vea
»» 2¢€s habld de Gigantes , folo de dos determina la
v ¢ltatura, i aun 1a de uno no con toda precifion, Efte
» € Og, Rei de Buffun, de cuyo lecho dice, que te<
» P12 nucve codos de largo; con ‘que rebaxando dos co-
55 d0s 3 la eftatura de e Gigante, vendria i quedat
55 €n ficte, El otro es Goliat, de quien dice la ‘Efcri-
s» 0123 que era alto feis codos, i an palmo, P, Mros
de foios dos G .gantes determina el Sagrado Texco la
Eftatura? Pacs digo 2 que Vo R sicng mui n:l}l

2)aly




198 THEATR.CRIT.UNIV.TOM.LDISC,XIL

ajultada la quenta: porque fin los dos que fefala, fon
muchifsimos los Gigantes , cuya Efatura determina el
Sacro Texro, ahunque no com tanta precifion, de
unos, como de otros. Pero baftara fefialar algunos,
para evideaciar quan 4 bulto hizo V.Rma, Ia quenta,

. 260 De aquel Gigante Egypcio » que matd el
valiente Capitan Banaias, dice la Sagrada Efcritura
que tenia cinco codos de alto : Cujus fatura era quin:
gue cubitorum. ( 1. Paralipom. 11, v. 23.) De el Gigan-
te Jesbi-benob , dice el texto facro, que mangjaba
una lanza, cuyo hierro pefaba trecientas onzas : Cujus
ferrum bafle trecentas uncias appendebat., (2. Reg. 21.¥.
16.): pefo nada inferior al de el hierro de la lanza,
que mancjaba ¢l famofo Goliath. Que tal feria la-haf-
ta de una lanza, cuya punta fuflencaba diez i nueve
libras de bicrro ? 1 quanca feria la corpulencia, i ro-
buftez de nn hombre, que manejaba , en batalla cam-
pal, una lanza de tanto pefo 2 Lo cierto es , que Da-
vid no halld en el famofo Goliath el valor , i esfuerzo
que experimento en Jesbi-benob : pues, como confta
de el verficulo 17. , fe vid David es tan extremo cons
flito , que ano haverle focorrido taa 4 tiempo Abifai,
huviera rendido la vida a manos de el Gigante: por
lo que determinaron los Capitanes Ifraclitas no permi-
tir en adelante, que fu Monarcha expufie(se 4 rales
riefgos {u Perfona, como confta de el verficulo citado.

261 Mas para mayor inteligeaciade la gran
preccupacion, o fuperficialidad con que procede V,
Rma. en la vifta, i revita de las Caufas que fentens
cia, es de advertir: que de {olo el ¢itado Capitulo'ar,
de el Libro 2. de los Reyes, confian quatro Batallas, -
en que pelearon quatto Gigantes, cuya Efatura deter-
miaa , ahunque no con toda precifion , la Efcritura Saq
grada. Enla primera Batalla, que , defpues de fepul-
tar los hueflos de Saul, i Jonathis, dio David los
Philiihcos, peled ¢l Gigante Jesbi-benob , Caujus fer-
vum hafle trecentas uncias appendebat, (Verficulo 16.)
Eu la feganda Batalla murio 4 manos de Sobochai él
: i

REFLEXION XXIII

Gigante Saph ; pariente de ]esbi-bgnob’, como defcens
die%xte' de A?raphpFamilia toda de Gigantes: Saph dején_'q
pe Araphade genere gigantum (v.18.) En latercera bas
talla, vencid Adeodato al Gigante Goliath Getheo,
Gujus haflile bafla erat quafilinelatorism texentinm (Ve
19.) Enla quarra Batalla, murid 4 esfuerzos de _]0-..
nathis fobrino de David, otro Gigante Araphita, homs
bre de excelfa Eftstura, que tenia feis dedos en cada
mano , i otros tantos en cada pie: Vir falt 'mnlfm
qui fenos in manibus pedibus que babebat digitos (V.
20.)1 aflade cl Sagrado Texte, que eltos quatro G.;.
gantes eran de una fola Familia, qual era la Araphis
ta, ERtirpe Gigantea , de laque tambien era el famo.
fo Goliath Getheo : Hi guatuor nati fant de Araph
in Geth (verfl 22.) de gemere gigantum (verf. 18.) I
crea V. Rma. que fi creyera neceflario el inflitnir Difq
fertacion de propofito fobre efte punto, no folo de-
monftraria , que la Sagrada Efcritura afirma Familias,
Pueblgs, Provincias, i ahun Naciones enteras de Gi-
gantes ; (i tambien, que determina, no folo la efta-
tura de dos, fino tambien de dos mil. Pero bafia lo
apuntado para evidenciar, que V. Rma. o fupo lo
que fe dixo, afsi en afirmar, Que no effa baflantemena
t¢ comprobada la Eflatura Gigantea; como en decir;
Que de [ulos dos Gigantes determina el Sagrado Texto
la Bffatura, P. Mro: yo no extrafio, que V. Rma,
no fepa todo lo que hai efcrito: pero admiro, que
ignorando tanto ; decida con tanta fatisfaccion, como
fi lo fupiera todo,

262 . Enclcitado numero 31.afade V. Rma,
5> Que la relacion de los Gigantes Chananeos que hi-
s> cieron al Pueblo de Ifracl los Exploradores de la
35 tierra de Chanaan, efia reputada entre 2o0dos Jos Ex-
pofitores por hyperbolica , i abun por mentirofa, P,Mro:
eﬁo. es un fentenciac 4 ‘bulto, por no infirnirfe enlos
meritos de ¢l proceflo. La Comun de los Expofitores
reputa por hyperbolica, i ahun por mentirofs la Re-
lacion cirada, no ca quanto afirmaba Ig cxiltencia de
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Vétdaderos Gigantes; fi folo #n quinco 31 éxténfiond
de el numero, i exageracion de la corpulencia; pues
~ ‘i eran tancos, que fueflen Gigantes todos los Chanas
neos, como los Exploradores » €n featir de el Abulenfe
(Queft. 53.) affeguraban; ni tan defcomunales , que
en fu comparacion parecieflen langattos los Hebreos;
como_ellos referian : Quibus comparati, quaff locafs
©idebamar ( Numer, 13. verl. 34.) Fuera de que
entre los doce Exploradores quenta el Sagrado Texto
a Jofuie, i Caleb (verf. 7. 0. 17.) cuya zelofa veracia
dad califico cl Cielo, con un patente Milagro (verfy
10.):1 no es creible que 4 vitta, ciencia, i paciens
cia de dos Capitanes de tan refpctofa fupoficion , fe
atrevielen los otros 4 faltar tan enormemente 3 la vers
dad. Ademas, que de el Verficulo 23. confta, que los
Exploradores llegaron 2 H:bron » donde habitabaa
los tres Gigantes Achiman, Sifai, i Tholma; » hijos
de Enac, Familia Gigantea, en exprefsion de la Sz«
grada Efcritara, Con que dar por abfolatamente bypers
bolica, i aban por mentirefs 1a Relacion de los Exploq
radores, fobre la exiltencia de los Gigaates Chanas
neos ; es un evidenciar, que V. Rma. fentencia como
quicre, fin atender 2 la verdad de lo que efcribey
263 A direcciones de efte falacifsimo nocte,
pafla V. Rma. 3 fu numero 32, ; donde - pretende
probar: ,, Que es ineficaz el argumento tomado de
s» 12 Eftatura Gigantea de los Antiguos; por havera
s» fe vilto entre los Modernos, efiaturas cafi de ¢l
ss Mifmo tamaiie. ERa es la exprefsion con que Vg

Rma. coacluye {u numero 31. P, Mro ; que el arguq

mento fea incficaz, lo admito: i acafo por effo fa
le opufo V. Rma, Pero debid advertic , que fu ins
eficacia no confilte, como V. Rma, cree, en la req
peticion de el efe®o; G no en la grande equivoca<
cion de-el principio. Si la mayor proceridad de als
gunos lndividuas arguyera mayor vigorofidad en Iz
 efpecie; menos vigorofa havria florecido la Efpecie
Flumaua ea los priacipios de fa s¢r y que en los aa«

mea-

REFLEXION < XXIL

« sorque fin:duda ( prefeindo de
‘frgneos ‘de fu edad: porque findu ‘ e
%f&:las Rabinicas ) menos corpulentos fucronAdan, i

Eva, que muchos de fus defcendicntes :-con que ca

tal cafo , feria ‘rectogrado (el -argumento, .probando;

‘que lexos dedecaer la Naturaleza con: los-.A-nos, éb;
aumentando fuerzas con los Siglos. Tamblnén, pr(la :;
ria, que en un mifmo L‘:ﬁo fe ha}laba }a aatc:léiae;tet
mas, i menos tobufta,; © mas, i menos dec »

refpedto 4 diltintos Paifes : pueses evidente,, que Pos

lacos , i Alemanes, exceden 'en AEﬁatura_.é.-.;:Ftal_!CQfesi
i Efpafioles, Por eftas, i otras razones debio V. ‘I{;f"a[f
omitir , como ineficaz , ¢l expreflado argumento; efs
s pot efte medio, el fonrojo de evidenciary
quivando , pot eite m £ _ %
afsi la falta de inceligencia con .qug;'gquﬁo €l arguy
mento ; como la fobra de errores, l-cpnt:vadu‘.cl_ongg ]
a que le coaduxo la aprehendida: eficacia de fu equiy
vocado difcurfo : para cuya folucion fe vio V. Rma,
precifado, ya, & faltar a la verdad , afirmando que
la Bftaturs Gigantea no ¢fid [uficiensemente compron
bada, i que de [olos dos Gigantes dcn»rmi{m:l:d?S_agrdq
do Texto Ja Effatura; yi, a oponerfe 2 rs;-mllmo;
pues haviendo negado Gigantes , en fus nUMEros 27
28,39, i 30.; losconcede en los Dumeros 3. i3z,
264 Pero veamos como verifica V.Rma, Ia
exiftencia de clos Gigantes modernos , cafi iguales en
tamafio 4 los antiguos, Toda fu prueba-eftriva en-el
teRimonio de Juan Becano, famofo Medico Brabans
tino , referido de lss Memorias de Tr-evo_u)f; Pues
bien, que dice Becano? Dice en {u Libro. inticula4
do Origines Antuerpiane s ,, Que en fu edad fe vierony
» 1 que ¢l mifmo los vid , hombres dé feis, o ficte co-
»» dos de altura. Afsilo teftifica V. Rina. en fu nume
0 32, citado. P. Mro: mui dormitante eftaba la Cri-
tica de V. Rmna, ) quando dio paﬂ'o a efla efpc(_ie. St
Becano duda fobre la diferencia de tres palmos, que

¢s toda la altura de un codo; no es evidente, que
tomo la medida mui 2 bulto, 4 los Gigantes de fu
tiempo 2 Si en lo mifmg:quéreficre, como teltigo de

; Cg. vify
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vilta, habla' con incertidumbre tan notable 5 queé aflfens
fo puede merecer en lo que comio tefligo , folo de
oidas, refiere ? Que fea pofsible duerma tanto Iz Cri.
tica de V. .Rma. fobre ‘el examen: de los telimonios
extrangeros ; quando defvelada fe explica tan viviz, i
ahun cavilofa fobre la verificacion de los que teitia
fican fus mifmos Nacionales? - B '
i 3650 < Pero -ques pruebas expone. Becano para
afianzar la agigintada efpecie que refiere? Eq el citan
do numero 32. produce'V, Rma, el Texto de el Me.
dico Brabantino, por ¢l que confta, que tha;fti:.prug;
ba eftriva en afirmar: ,; Que vid una Muger de diez
5 pies de altura s un Joven , de cafi nucve : i un
sy Hombre, de cafi diez. I {olo con efle fundamento afs
fintid V.Rma. 3 que Becano vid Gigantes, de feis, o
fiete codos de altura ? Afsi confta de elnumero citado,
Pues yo digo, que fi el aflenfo antecedente fue una
gran falea de ‘Critica s tlte fue una gran fobra de ig-
norancia. Pregunto, P. Mro: un codo, no inciuye dos
pies ' geometricos? Luego para probar Becano, que
havia vifto Eftaturas de /eis, 0 fiete codos ; cra neceflza
rio probar, que havia vilo Eftaturas de doze | o ca-
sorze pies, Becano afirma, que vio Eflaturas de folos
Bueve, 0 diez pies: Luego no prueba, que vio Eftatu-
1as de fiis, 0 fiete codos. Con que es precifo, o que V.
Rmay confiefle ; que faltd & la vardad , alegando, co=
nio prucba verdadera; la que conocia evidentemente
falfificada; © que reconozca la grande ignorancia, equi
vocacion, & inadvertencia de haver apreciado comg
. prueba para la exiltencia de catorze pies de altura,
: Ja de diez 5 i para la_exiflencia dp

. Boze pies de altura, Iz de
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dad de Farragd elte’ impertingnte argumento : porqué
‘ahunque el titulo de {u Obra fea, Theatro Critico Uni=
verfal , 0 Difcurfos varios en todo genero de mas
terias ; no puede V. Rma, negar, que la genera<
* lidad de efte titnlo " efta: modificada , limitada , i
contrahida al Defengaiio de“errores comuness De mos
do que V. Rma. limitd al precifo examen, & im<
pugnacion de ¢omunes errores, los esfuerzos de fu
_(!lfcurfo: con que ningun error particular pucde jufs
tificar derecho de pertenencia a la reprefentacion pus
blica del Theatro. Es evideate que el Sylthema de
Cartefio no' incluye concepro de error coman 5 pues
no traofciende el cefiido emifpherio de la Efcuela
Cartefiana. Tambien lo es, que no pertenece al Dif-
curfo de la Seneétad del Mundo , en qualidad de Con-
fectario ; pues no es jultificable coherencia ‘alguna ens
tre uno, iotro empcfio, Luego los 36. aumeros, que
defde ¢l 1. al 37.' gatta V. Rima. en ‘impugnar el Syl«
thema de efte Philofopho, fon un dilatadifsimo Far
rago, tan improprio, como impertinénte al affunto
de¢l Theatro,

267 . .. No. lo fon menos los 11, numes
ros  ‘que ‘reftan ‘hafta” el 48, en ‘que "conclus
ye V. Rma. el Difcurfo: ‘Entra’ V. Rma. a fu nna
mero 3R%. diciendo: ,, Porque pertencce derechamen
5 t¢ al affumpto de effe Diftarfo, le concluiremos
os eXxaminando cierta  opinion - particulir de eflos
4, tiempos. P. Mro: baltaba elta declaracion para
convencer , que el examen, de effe punto es ims
pertincnte al Theatro : porque no puede fcr errop
¢oman,y, 1a.que V. Rma, reconoce Opinion parsi-
enlar, Pero qat particular Opinion es eff2 , que
tan deré.bamente vertenece al aflunto de cfte Dif-
curfo " La que deficnde la continencia formal de
cada una dcﬂlaslbldﬁta‘s? en la primera de fa Ef-
pecie, " Afsi lo “declata V. Rma. en fu numero 30.
1 el cxamen de efta Opinion, dice V. Rma., que
pereencee derechamente al aflunto de efte Difculx;fo?,j

_ S Tunesns Doest Sped
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Pues digole 4 V. Rma. , que «¢s falfo: Priiebols
concluyentem‘eme :"Lo que folo pOt: via de dlgtt;(-.
fion tiéne en' cierto. Difcurfo cavimieato , no pers
teaece derechamente al affunto -de-el:tal Difeutfo.:. Vs
Rma. -conficlfa en fu numero 48.; que ¢l examen
de efta Opinion, folo:por via:de:digtelsion , tie~
ne en efle Difcurfo cavimiento: Luego el examen
de efta Opinion no pertencce derechamente al affanto
de efte Difcurfo. Ot :
268 Aqui tenemos a V. Rma. implicado, y cons
vencido. Implicado, en fu mifma contradiccion: pues
afirmando en fu numero 38., Que la propucfta Opis
nion pertenece derechamente al affunto ae efie Diftur<
Jo; declara en el numer. 48. , Que [olo por viade dis
grefsion tenia aqui cavimienso. Convencido: ya, por-
que el mifmo pertenecer la tal Opinion al aflunto de
efte Difcurfo , es juftificar fu impertinencia al Theaq
tro : pues queda demonfirado , que es totalmente ims
pertinente al argumento del Theatro efte Difcurfo. Ya,
porque fiendo en juicio de V. Rma., una Opinion
particular; no admite concepto de error comun, 1ya,
porque hafta el nombre de error particalar le es ims
proprio y como juflifican las solidas razones que Ia
congruencian ; i los Claficos Efcritores que.a authos
rizan, 1 : _
269  Pues P, Mro: fi V. Rma. emplea los 48,
fumeros de que confla efte Difcurfo , en el examen,
¢ impugnacion de dos Sylthemas, que ni incluyen
concepto de errores comunes , ni tienen conexion con
el precedente Difentfo 3 que mucho que fean notados de
impertinentes a la reprefentacion de fu Theatro 2 Sien
el pumero 2. confiefla V. Rma. , que ¢l Sylthema Car-
tefiano s incoherente con la Senedud , O decadencia
de el Muudo; que coherencia pucde tener con la ims
pugnacion de la Seneciud del Mundo , \a impugnacion
del Sylthema Cartefiano? Si en uwno , y otro fentir,
fobre la Seneltud del Mundo , es defenfable 1a conti-

wencia formal de cada una de las Plantas en la fm;]i-'
: a
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Animofo ; Primer Bibliothecario de la Real Matrivenfes
i Author de [a celebrada Hiforia Ante.Diluviana de
la Iglefia, i del Mundo.- Diftinguieronfe en la Re=
publica Literaria los dos famofos Pelliceres ; 4 meris
tos. de fu ingenio, penetracion, juicio , i vafta litea
raturas pero defmerecieron , no s¢ por qué , tan del
todo, las atenciones, aprobacion, i agrados de V. Rma,;
que empefiado , & todo trance , en deslucirlos , 10
pierde ocafion alguna de infulcarlos, Ya dexo vindic

da la fama de Don Jofeph Pellicer de %qu'ella_.;xﬁ"jfuﬁi%; 3

fima cenfura, con que V.Rma. pretendio denigrar fu
recomendable memoria: Ahora hare ver al Publico la
violentifsima fiarazon con que V.Rma. infama el me-
rico literario de Don Gabriel Alvarez de Toledo.

0 Profigniendo efte Sabio Cavallero fu erus
“dita Hiforia. Adte-Dilaviana , iluftrd el Capitulo 6
de fu Libro 1. con una dodifsima Nota, en la que
introduxo, fundd, i promovio la Sentencia, que de=
fiecnde la Continencia actual de cada uno delos Veges
tables, en la Semilla del primero, que. de fu Efpecie

“fue producido en el principto del Mundo: I como fiuna

exornacion fan crndita, tan ingeniofa, tan authorizada,
tan propria, itan conducente 2 la genuina inteligencia
del Texto Sacro, huviefle ido un execrable delito; infuls
ta, injuria, i reprehende V. Rma. a2 D. Gabriel Alvarez
de 'l: oledp,.dbi;cienqlég: (pum.30.),, Quecel eftilo es afec<
»»'tado, © improprio: Queexorna la: Sagrada Hiftoria
s, de el Genef. con las noevas opiniones philefophis
sy €as , las que expufo, fin afiadir cofa 2 lo que has
4, 118 en otros efcrito?-nge’pﬁ; exornacion es un aliz
5y fio mui. feraftero al aflunto. Profigne V. Rma, fu

cenfura eaclinumero 42,7, ‘diciendo : ,; Que Don

55 Gabriel ‘procede, contradi®orio ; porqueen la nota
3y decima admite/la infinita divifibilidad de la-matecia,
»s que havia negado en'la quinta. I finalmente, ha-
viendo V. Rma. ponderado en los numeros 41. 42.43.
1 47 los fundamentos que militan contra elta’'nheva,’
0 renovada Opinjon 5 concluye: ifa numero: 47, di-
- clen4
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ciendo? 55 De ninguna de cftas ' dificultades 'fe hizo
3» cargo Don Gabriel Alvarez, como & efcribiera pa-
»» fa hombres fin difcurfo, i que no havian de leer
»» mas que fu Libro. Pues en verdad, P. Mro, que
fi fe atiende al gran numero de preocupaciones , in-
advertencias , errores, contradicciones, i falfedades
que dexo demonftradas, i evidenciare en el Contexto
del Theatro Critico Univerfal 5 no podra V. Rmas
jultificar refentimiento de quien dixere, que parece
efcribio fus Obras para  hombres fin difcurfo, i que
no havian de leer mas libros que fu Theatro.

: 272 Pero entrémos 2l examen de los Cargos;
con que V.Rma. pretende infamar ¢l merito de Don
Gabricl. El primero confite, en que el eftilo es fa-
raficra, improprio , # afectado. P. Mro: lo afe®adoy
improprio, i foraftero eftd de parte de la cenfura: pora
que fobre incluir una critica intempeftiva, pronuncia
una fentencia apafsionada. Si la Hiftoria de D. Gas
briel no pertenece, por titulo alguno, 4 la critica res
fidencia del Theatro ; no es una intempeftiva volun-
tariedad el facar a juicio el eftilo de effe Efcrito ? De4
xara de fer impropria , afe®ada, ¢ intempeRiva Iz
critica de un eftilo, cuyo argumento es totalmente
Ampertinente, i foraltero al affunto, que fe propufo
el Theatro ? Quando cfte comprehendiefle la Opiniong
que promueve Don Gabriel; feria oportuna la impug:
nacion de aquella Idea: pero ahun en tal cafo , feria
lntempeftiva a2 cenfura del eftilos 4 menos que elte
entralle como argumento a la prueba del Affunto. Con
que lﬁendo tan imperrtinente al argumento del Thea-
tro 1a materia ; .precifo es confeflar lo i j0, afecd
tado , "ﬁ""ﬂﬂ'opdc la cenfura. g e
' 273 Pero en que funda V. Rma, 1o foraftes
20, afectado , ¢ improprio de el efilo de D, Gabricl?
£n todo el contexto de V. Rma. 0o fe halla otro
apoyo , que el de fu palabra: Pero na es razon, que
en agravio de un Efcritor tan erudito, creamosa V.
Rma, fobre fu palabra, quwigdeﬁa tiene tan dificil

la
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1a prueba, "Apenas hai punto mas arduo, dudofo, i
controvertido en la Rhetorica, que el perteneciente
3 qualificacion de ¢/ilo. Tanto diverfifican, decia Cix
ceron (Libro 1. de Orator.) los Hiftoriadores en el
eftilo de fus Efcritos, como en la fymetria de fus rofs
tros. Hafta ahora no huvo Hiftoriador Caldeo, Hes
breo, Griego, ni Latino, que efcribiefle en cftilo unis
verfalmente recibido. Los Maeftros mas Clafsicos de la
Hiftoria han variado tanto en la methodo, i eflilo de
fus Efcritos, que mutnamente fe han reprobado Is
critica de fus preceptos. Cada uno funda, promueve;
i magnifica el eftilo, que mas fe adapta 3 fu genio:
i fiendo eftos de contextura tan varias esinfundamens
“table voluntariedad el querer fixar leyes de ¢ffilo ala
Hiforia. g
274  No es menos injuftificable la afec?acion,
que V., Rma. cenfura: porque no fe reprefenta cons
ceptible , qual fea aquella afedtacion de eftilo; que to-
dos los Efcritores condenan con fa theorica, i cafi
todos abfuclven con' fu pra&ica. Si afeclacion de efti=
/o fignifica aquel eftudiofo artificio, que trabaja, fas
tiga, iviolenta cl genio, en la cleccion fignificativa
de las vozes, ponderofidad de las fentencias, i orgas
nizacion de las claufulas; es neceffario aprobar la afeca
#acion 5 O deflerrar de la Hiltoria la elognencia, privans
dola defus tres parces cflenciales , que fon dignidad,
sompaficion, i elegancia. Fuera de que no hai Author
tan nativamente eloquente, que no perficione, i fati-
gue con arte, efiudio, i aplicacion, las naturalidades
del genio, a fin de hazer mas grata la elocucion de
fu eftilo. Luego, O no hai-afeciacion ,  que deba por
tal condenarfe; O todos incurren el defedto que cons
denan, abfolviendo con fu pra&ica lo mifmorque cen-
furan. 1 finalmente, G la afeétacion confille en lo vios
lento, o fimulado, i la eloquencia en lo natural, © na<
tivo ; debera condenarfe , como criminofa de afec?as
¢cion, la Rhetorica; mandando, no fe pra&ique otro efs
tilo , que ¢l inculto que dicta la:Naturaleza ¢ Pexoefs-
: \ to

REFLEXION XXV.

to (eria Intimay un idioti{fmo tan extravagante, cemo
deme:ffs- No obftante examinemos el cﬁﬂg dedDoln
Gabricl; i fe vera quan violenta €S al merito de la
coufs la fentencia, Lea cl Curiofo 12 Hiftoria Antc-.
Diluvianas i hallara un eflilo medio, igual, claro, ter:
fo, encrgico, grave, fentenciofo, 1 propor;lopa}mea-i
te proprio 4 la naturaleza de el Affunto, Exam{lnede
Critico imparcial todo el contexto de la cenfurada
Hittoria: i vera felizmente defempefiada la eleganciay
ea la naturalidad, claridad, pureza, 1 energla de la§
vozes; la compoficion , en aquella colocacion de pala-
bras, ioportuna intr?duchon de £en§cnc1as, quj?i re<
prefentando una fignificacion armoniofz , modifican
tina elocucion inftru&ivamente gratas i la dignidad,
en aquel airofo ornato de figuras rhetoricas, que ex-
citando , inclinando, i moviendo la atencion , facili-
tan el paffo de el oido a la voluntad. En la confan-
te obfervancia de eftas partes, que conftituyen un ¢/~
tilo perfeCamente eloguente, hallara el Critico perfeca
tamente practicadas los quatro generos, Demonfirativo,
Deliberativo, Judicial,i Didafcalico; de los que paffa,con
acierto magiftral, al Infticativo, Redargutivo, Correcs
torio, i Confolatorio; dirigicndo a la comun enfefiana
za, todos los medios que fabe infpirar la eloguencia:
1 finalmente, veri una Qbra, tan perfeda en lo rbes
torico , como admirable en lo eradito. Aflsi lo decla<
man los Extrangeros imparciales : afsi lo aplaudea los
Criticos Efpafioles: i afsi lo confeffaran quantos leye-
ren la Hiltoria Aate.Diluviana de Don Gabriel Alvas
rez de Toledo, fin aquella nebulofa preocupacions que
condenfan las vaporofas afecciones de un anima apals
fionado. Aesht o
276 Bl fegundo cargo es, :: Que las nuevas
;, opiniones philofophicas, que, fin adicion a lo que
,, hallo en otros efcrito , introduce Doa Gabricl en
), la Sagrada Hiltoriade el Genefis, fon alifios fora[l
teros ab affantg. Po Mro: por lo que mirg a Ja Opt
i Dd 2 nion,
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mion, que ocafiono la cenfura, fue ignorancia, & equis
vocacion de V. Rma, el calificarla de moderna: pues
como ya havrd reconocido en Monf. Bernier, al fol.
125, de fus Memorias dcl Imperio del Mogol , tuvo
antiquifsimo origen entre los Philofophos del Indof-
tan, Tambien havrd reconocido V. Rma. que San
Augultin promovio efte antiquifsimo Syfihema en los
Capitulos 8., i 9, del Libro 3. de la Trinidad, i en
¢l Capitulo 4. del Libro 5. fobre el-Seatido Literal
del Genefis. Con que 4 lo menos merece el honor de
antigua renovada ella Opinion, que nota V, Rma, con

las defconfianzas de nucva. Icierto, no comprehendo’

como por nueva defmerecio effa Opinion los aprecios
;le V. lf{ma.'; qsa;udo es tanl cierco ,  que 1a novedad
e arrebata tan dolzemente ¢l afe@®a, que '
4 cada paflo el difcurfo. o embelefa:
' 277 En quanto 4 que Don Gabriel zr )
Sin atadir cofa alguna , lo gm en otros ballbtq;bf;::?
€s patente falfedad : como evideaciard qualquiera Cus
riofo, que quifiere liquidar la verdad & demonfiracios
nes del cotejo. : i
Lo lag8 Pero que las nuevas Opiniones Philofoa
phl.cas » con que Don Gabriel exornala Sagrada Hifs
toria del Gencefis, fean alifios foraffzros al Affunto; es
«cenfura tan extravagaate, que no creo tenga V. Rmizs
,¥azones para juflificarla , ni esfuerzo para defenderla,
Apenas. fc hallara Expofitor fobre el Sentido Literal
de la Sagrada Efcritura, que no ufe el ornato que
V. Rma. repricba. No es neceflario mas que -paflar
la vifta por qualquicra paflage de los Do&ifsimos Lys
ra, Alapide, ¢l Abulenfe, o Calmer, para ver quan
proprios fon del Sagrado. Texto, los alifios, que ames
niza ¢l Philofophico ornato. No es otra cofa la Hifq‘
toria de Don Gabriel, que una Do&ifsima Expoficion
L.u-enal del Sacro Texto de el Genefis, defde la creas
cion del Orbe, hafta el pavorofo eftrago del Univers
{al Diluvio: Pges por que ha de fer alifno foraftero ai
affanto, aguella grande erudision philofophica, tan cons
5 “an & -d..u=

)
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ducente 4 lamas genvina inteligencia del Texto? Tan
Hiftoria como la que efcribio Don Gabnc.l, es la que
comprehendid San ‘Auguftin en fus doze Libros fobre
la Letra, o Sentido Literal de el Genefis. San Au-
guftin termind fu Hiftoria , 0 Expoficion Literal, en
¢l laftimero deftierro que padecio el Genero Humano
del Terrenal Paraifo: Don Gabriel termino la fuya,
en el caltigo exemplat que padecio el Univerfo. San
Augufiin exornd {u Hiftoria, con inmenfa erudicion en
todo genero de Ciencias , Artes, i Difciplinas: de mo=
do, que, como dice Sixto Senenfe , apenas fe hallara
Expoficion igual en lo fublime , ni chedcntc eo lo
eradito : Don Gabriel Alvarez empleo en la exorna=
cion de fu Bxpoficion Hiftorial, 0 de fu Hiitoria Ex-
pofitiva, una” crudicion tan copiofa en todo genero
de noticias, que fe ha merecido la admiracion de los
Doéos, i el mas diftinguido aprecio de los Criticos.
Con la nueva, o renovada Opinion philofophica, que
defiende la continencia a&nal de cada uno de los Ves
getables en la Semilla del primero de {u Efpecie, ex-
pufo San Auguftin el Sentido Literal del Sacro Texa
to, fobre la produccion de las plantas (Lib. 5. Ge-
nef. ad liter. cap. 4.) : Con efla mifma Philofophia
explica Don Gabriel el mifmo Texto. Con que tes
‘niendo la authorizada pradica delos Sagrades Expos
fitores, i de todo un San Auguftin, por idea de fu
Obra ; bien puede defpreciar los ceios de tan injufs
tificable cenfura,
527D Mas: en el numero 36. de las Correcciones
al Tomo 1.del Theatto canta V. Rma. la Palinodia,
introduciendo, con artificiofo difimulo, la aprobacion
del fentir que en efte paflage condena. Convencido pues
V. Rma. de la finrazon con que infultd el Sylthema

- . Philofophico , que pretende la continencia a&uval de

cada uno de los Vegetables en la Semilla del primero
de fu Efpecie, dice: ,, Que en atencion 4 los muchos
3» Authores Modernos , entre los que fe hallap algunos
5 grandes Phyficos , que la propugnan; no pucde ne-
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3» garle una grande probabilidad extrinfeca : Que tams

s» poco porlo que mira a la intrincha , la veé deftitui<
sy da de algunos razonables fuadamentos: i que tam-
»» bien iaclina d abrazar con gulto efa opinion, el que
»» admitida, fe haze evidente la Creacion del Mundoy
» 1 por configuicnte la exiftencia de Dios. De modo,
que en ¢fta Retradacion, o Pilinadia, confieds V.
Rma, que efta Opinion tiene tres atractivos, que jn4
clinan el difcarfo 3 12 gaftofa determinacion de] afe
fenfo. Eftos fon, fu extrinfcca probabilidad ; fu pro=
babilidad intrinfeca; i el fer aptifsima para eviden-
ciar la Creacion del Mundo, i la exiftencia del Criaa
dor. Puesbicn, P.Mro: i Don Gabriel apoyx, con
una Opinion de tan relevante caraer, la mas nacas
ral inteligencia del Texto; con qué razon reprueba V.,
Rma. elle apoyo, con la cenfura de alisio improprio,
i forafero al affanto? Podra darfe alifio mas proprio
Ia inteligencia de la Creacion del Mundo > que una
Opinion que haze evidente effa mifma Creacion ? Pues
fi V.Rma. confiefla, que elta Opinion es tan propria
ala explicacion del Textos como dice s que es aliie
improprio , i foraflero al affunto?

280 I en fin, P, Mro: V. Rma. no puede
negar, que en el Tomo 2. de fu Theatro, Difcurfo 1.,
numero 33. afirma: ,, Que el Myfterio Buchariftico fe
3 explica mas facilmente con los Accideates Atomife
sy ticos, que con los Ariftotelicos. Pues que, P,
Rmo. , ¢s por ventura, aflunto menos fagrado el Sans
tifsimo Sacramento de la Euchariftia, que la Sagrada
Hiftoria de ¢l Genefis ? Tiene mas de nuevo, de
philofophico. ¢l SyRhema Panfpermiano , que el Aros
miftico ? Pues i V. Rma. no tiene a ¢fe por alitio im.
proprio, ui foraflero ila explicacion de un Affunito tan
Sagrado 5 por que razon ha de fentenciar, que aqael
¢s aliio improprio, ¢ foraffero d la explicacion de el
otro Sagrado Affuato? B

281 El tercer cargo confifte: ,, Eq que Don
»s Gabriel procede. contradi@orio, concediendo ea fit
No-

el
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=, Nota X. la infinita divifibilidad dels materia, que
:’, havia negadojf-con Gaffendo, en fu Nota V.: pues
ss G0 lainfinita divifibilidad de la materia_ s abfoluta-
- : i Vegerables
s» mente inconceptible aquella 19ﬁmdad de Veg } :
»» que adualmente fe contendrian en la Semilla Ee'
»s primero de cada Efpecie , como pretende Don Gas
ss bricl en fu X. Nota, Efte es el Grande Argumcnto
ad hominem que esfuerza V. Rma, contra ‘Don-Gabrld,
en el numero 42. de fu Theatro ; i el mifmo, que en
¢l namero 9. de fu lluftracion Apologetica , exagera
V. Rma. diciendo: ,, El argumento , que en dicho
5, numero 42: prapongo ad bominem contra Don Ga-
5, bricl , es de los mas concluyentes , que caben en
,, materias phyficas. P. Mro: es pofsible, que tan ner.
»» Viofo, eficaz, i concluyente, fe le reprefentaffe 4V,
Rma, efle hyberbolizado, argumento? Pues crea V,
Rma., que Don Gubriel lo defprecio, como indigno
de un Philofopho : porque 4 la verdad , en materias
Pbyficas, apenas cabra argumento de mayor incficacia,
Vealo V. Rma. concluycntemente demonftrado.
o 282 Lo primero: podia refponder Don Gas
briel , queen las Noras V. i X. trato las dos Sentens
cias combinadas, o con determinacion desifiva, fifolo
£on indiferencia problematica. Fundoefta folucion. Que
Don Gabriel propuficfle Ja finita divifibilidad de la mas
teriay folo como probable; confta de fu Nota V., la que
termina diciendo: Que propone aquel [entir en losters
minos de probable, En los mi{mos terminos propone la
Seatencia, que defiende la continencia a@ual de cada
uno de los Vegetables en la Semilla del primeto de
fu Efpecie. Afsi confta de la Nota X., 2 la que entra
Don Gabricl fuponicndo dos cofas: una, que no pre-
fume_ petfuadic elta Opinion como cierta: otra , que
probcubrlaré. proponer fundamentos , que Ia teprefenten
provavie,
283 Hecha efta fupoficion, dice: 5 Siguiendo
» eltas reglas para la congetura, que hemos propuefs
2 0, de que.en las primeras Plantas pudieron eftar
~ acs
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% actuales las [emillas de todas las que havian de pro
»» ducirfe en cada efpecie de ellas &c. De efte paflage
confta , que diftante Don Gubriel de ‘Proponer efia
Sentencia en terminos de una verdad demonftrada, la
prefenta, en qualidad de prudente congesura, Paffa def-
pues 2 dividir la'Nota en tres partes. Bn la primeray

propone ¢lta Opinion, como no impofsible: en la feguns °

da, como probable: i en la tercera, como congraentes
Con etfte mifmo cara&er la expone ea fu Capitulo 6.
pag. 26. donde dice: ,, I ahunque la imaginacion fe
»» pierde quando fe pone a coofiderar la imperceprible
» pequedez , que deberian tener (note V. Rma.) /i fe
dicffen, tan innumerables [emillas. 1 finalmeote, con-
cluye la primera parte de la citada Nota , diciendo,, I
s 0O pucden tener duda en la pofsibilidad de eftas ims
s, perceptibles femillas, los que admiren en el menor
5, cuerpo partes divifibles hafta el infinico. \
284 De modo, que como confta de los refes
ridos paflages, Don Gabriel propufo en fu Nota X.
el Syfthema Panfpermiano en terminos precifos de pros
bable , & en razon de congrueate congetura ; pero
prefcindiendo de la probabilidad dela Sentencia, que
concede divifibilidad infinita & 12 materias I como ef3
te modo de affuntar o inficre confequencia, O repugs
‘nancia de upa, a otra fentencia; porque fe propone
la congruencialidad de la una, prefcindiendo dela pro<
babilidad de la otra; fe concluye, que Don Gabricl
podria burlarfe deefle tan decantado argumento, ha-
ziendo ver que ventild las dos Opiniones en fentido
problematico.
285 Pero ‘demos, P. Mro, i esla fegunda refs
- puefta , demos, que Don Gabriel fe declaro decifivo
por ¢l Sentir de Zenon, Principe de los Eftoycos, nes
gando , con muchos Do&ifsimos Modernos, la infis
nica divifibilidad de la Materia : Demos, que figuiens
do la progrefsion analytica de efta Sentencia , refols
viefle el Cuerpo en Superficies 5 la Superficie , en liz
acas; i la Linea, en Puntes Indivifibles, Sin embargd.a
3 <
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de €ttd fupoficion, defenderia Don Gabriel fu intrss
ducida Seatencia, burlandofe de la magnificada inftan=
cia. Todo el decantado argumento, que pondera Vi
Rmu. en fu numero 42., 1 exagera en el 9. de fullufs
tracion Apologetica, fe reduce & la forma figuiente:
s» Sin Ia infinita divi6ibilidad de la materia es abfolus
3 tamente inconceptible, i totalmente impofsible la cons
» tinencia a&ual de cada uno de los Vegetablésen la
s» Semilla del primero de fu Efpecie : Don Gabricl nies
» 82, ¢en fu Nota V., la iofinita divifibilidad de Iz
»» materia: Luego, eftando a confequencia de Dodktis
» Na, es abfolutamente inconceptible , i.totalmente
3> impofsible la continencia actual de cada uno de log
s> Vegetables en la Semilla del primero de fu Efpecie;
s> Efte esel Sentir, que Don Gabriel promueve en fu
» Nota X, : Luego procede contradi®orio 2 lo quz
s refuelve en la 'V, o :

-, 286 Es efte aquel Grande Argumento , cuys
eﬁqamg ¢s de las mas concluyentes , que caben en ma-+
terias phyficas? Pues refpondo, que es fallo el affunco:
1.ve al V, Rma., arruinado fu argumento. P. Mro:
‘quien le ha dicho 4 V. Rma., que no pueden fer lag
partes tnaumerables, fin que la mareria fea infinitamens
te: _dxvxﬁble_? Quantos Peripatericos, i Cartefianos de:
Keaden 12 jnfinita divifibilidad de la materia., conces

den, que las partes aliguetas de una montafia de areq

na, bﬁ’)n » refpeto 4 nueftro entendimiento , - jnnnd
m;rbal ‘es5 fiendo , como tales aliqguosas finitamente dis
g a/:l' df'l Luego es falf_o., que fin la infinita divi6ibili
a materia, fea inconceptible la continencia ac+
:chﬁtables en la primera Semi4
, millones multiplica V J
P ultiplica V. Rma
con::n?::;emsl 43+ 144., folo prucban; que las Semilla;l
t:el(climic:xxc:;(l i:npnmergl, bt A0 & nuellto et
! » HMEravles: pero no prueban . nj i
: ni ja
;n‘as _probia ra V. I}ma., que }a wiateria.de eff3s S’emill;S:‘
€a," enst, infinitamente divifible,  La Sentencia que

pamusve Don- Gabriel prerende’ nia agg] divice
& Eg s
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de las fnnumerables Ser'nillas; que fupone a&ualmens:
te contenidas en la primera. Efta Sentencia niega el

infinito Categorematico , figuiendo la Comun de Zes -

noniftas , i Peripateticos, contra algunos pocos Neud
erales, que folo por via de Hypothefis Do&rinal , lo
admiten: en cuya confequencia afirma, que las Sea
millas contenidas a&ualmente en la primera, ahunque
fon aGualmente innumerables, fon a&ualmente finitas
1 como ona finityd actual , no necefsita de una divis
fibilidad infinita; no hai por donde incoherenciar 12
finita divifibilidad de la materia, con la continencig
de innnmerables Planetas en la primera Semilla.

287 Siendo pues tan patente, que refpecto
al entendimiento humano fe compatibiliza lo innumes
rable, con lo finitamente divifible 3 que fuerza le haria
4 Don Gabricl el argumento que V. Rma exagera?
Negaria , con razon, la mayor del Sylogifmo: idefs
preciando el pucril hyperbole de fu concluyente eficas
¢ia; opondria ¢fta inftancia, verdaderamente (in exa«
geracion , vigorofa. Sin la infinita divifibilidad de Iz
materia, diria; es abfolutamente conceprible , i tos
talmente pofsible , que la primera Semilla de cada Ve
getable contuviefle ac&nalmente tanto numcro de Ses
millas , que fiendo i folo ¢l divino Entendimicnto
comprehenfibles, fueffen al entendimiento humano ine
pumerables : Efta innumerabilidad es lo wnico, que
prueban los multiplicados computos de V. Rma.: Lucs
go es falfo ¢l affunto; i por confignicnte, inutil, ing
tficaz , i defpreciable el argumento.

.- 288 Pues P. Mro.: yo no tengo mas pafsion
por Don Gabricl , quela que excita la defenfa de la
yerdad, i el merito de efte Docto Cavallero: Sin ems
bargo, aqui tiene V. Rma, fatisfecha aquella myfterios
fa optativa , que expoue en fu pumero 44 , diciendos
,» Quifiera me dixcra el mas apafsionado de D. Ga<
,» briel Alvarez, fi halla perfuafible, que fiendo finita
5 la divifibilidad de la materia, cRuvicflen encerradas

o S0 1a primera beilora tanto oumero, de vbellotas';,.
A €9
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;5 tomo fignifican eres mil caracteres &c Si P.Mro;
1o hallo perfuafible, i lo hallaran los muchos, i gran.
des Philofophos, que felizmente coherencian el Sentie
de Zenon, con ¢l que promueve D. Gabriel : 1 fiendo
eftos Philofophos, tantos, i tan do&os, como confiefla
V. Rma, en ¢l numero 36. de fus Correcciones al
Tomo 1. de fa Theatro; fe evidencia la inconfideras

~ cion, preocupacion, 0 ignorancia , que fupone la myfs

teriofa pregunta. : :
. 289 Pero vamos en puridad P. Mro: Qus
dificultad encuentra V. Rma. en coherenciar lo finizs:
mente divifible , con lo que es, refpedto al entendi-
miento humano, innumerable? No fabe V., Rma., que
los mifmos Promotores de la infinita divifibilidad de
la materia, coherencian o inmumerable,, conlo fini,
tamente divifivlee Todos conceden, que las partes alis
gnotas de una montaia de arena fon finitamente divi-
Jibles : itodos convienen, en que las tales parces afi-
quotas fon, refpe&o & nueftro encendimicnto , fnnumes
rables. Mayores embarazos allanan cftos Philofophos.
A fin de foftener la infinita divifibilidad de la mate-
ria, fe ven precifados d-conceder un praceffa infinito
en las Caufas intrinfecas del fodo integral , negando el
mifmo proceffo enlas Caulas intrinfecas, i extsinfecas
de la ¢/fencial compoficion: i en verdad , que no tiene
menores embarazos el proceffo infinito en unas Caus
fas, que en otras. Afsimifmo : compatibilizan una in4
finitud actual de puntos indivifibles copalantes , gerd
minantes , i otra infinitud a&aal de partes proporcios
nales 5 cifiendo eltas dos infinitudes categorcmaticasy
a la finicad a&tnal de partes aliguotas, 1 finalmente,
reiduceln 4 1a limitada extenfion de una gqauantidad fi«
nita, la altual infinitad de partes proporcionalss , ims
pencirables , & exienfas; i ila finitnd numeral de_pars
tes .altquota:, la infinira replicacion, de todzs 1aspe(a
pecies mumerales, que multiplican las partes divifibless
Pf:f:s P. Mro: i los Promotores de la infiniza divifi=
bilidad de la materia prefumen allanar tan call jnfi-
Eca : pe:
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perables embarazes; que incompatibilidad puede hds
llar V. Rma. en lo que no tiene tropiezo? Fuera de
que en todos los exemplares alegados fe ve coherens
ciado lo refpe@ivamente innumerablz, con lo finitas

" mente divifible: Luego no es neceflario, que la mates

via [ea infinitamente divifible , para conceptuar en la
grimc‘ra Semilla una multitnd refpe@ivamente innua
merable, -

290 Pues ahora P. Mro: en la Ilu‘ﬂracioﬁ

Apologetica , Difcurfo 13. numero 8. dize V. Rmas
3 Que en la replica a4 bominem contra Don Gabriel,
#» que acabamos de ponderar efta el bafilis del cafo,
s» itodo el pondas del argumento, fin €l qual no vas
s len dos bellotas todos los millones de millones de
3 cllas, que multiplica en fa numero 44.: Con que
conftando de las Reflexiones que dexo ponderadas,
que clle bafilis , i efle popdus , en que ellriva toda la
a&ividad de la ‘Replica, no vale una bellora ; fe: con-
cluye, que no llega al valor de una bellota toda I3
actividad de efla magnificada inftancia,

291 El ‘quarto Catgo confifte : ,, En que Dq
5, Gabriel no fe hizo cargo de las dificultades que

- 5 hai contrala Opinion que promueve : por lo que le

5 infulta V. Rma. diciendo : que procedid , como
»» fi cfcribiera ‘para hombres fin difcutfo , O que no
»» havian de leer mas que fu libro. P. Mro. : ahun
quando fuefle cierto, que efte do&o Cavallero no fe
haviefle hecho cargo de los argumentos, que militan
contra’ el fentir que promueve ; feria tan violenta,’
como’ injufta la-cenfura con que V. Rma, le infamas
porque la gran erudicion , con que enriguecio, i ames
nizo el culto contexto ‘de fu utilifsima Hiltoria, ofre=
ce a fus Lectores copiofa materia para exercitar el
difeurfo ; i ahun pide, que fean hombres de mucho
difcarfo f{us Le&ores. L :
292 Pero que diremos, fies cierto, que Don
Gabricl fe hizo' cargo , puntualifsimamente , de los
wi{mos argumentos, que V. Rma. pondera? ‘Diremoss
" : 23 icon

R\
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i éon tazon, que V. Rma. ofufcd las claridades de fu
jngenio; & preocupaciones de (u: animo; procedicns
do 5 como fi efcribiera para hombres fin difcurfo, O
que no havian de leer mas’ libros que {u Theatro:
pues vemos, con admiracion, queé €n .fu lluftracion
Apologetica, Difcurfo 13. num. 5., fe ratifica V. Rma.;,
a roftro firme, en la afleveracion de un hecho, de
cuya falfedad podia fer facilifsimamente notado, 1 cOfis
cloyentemente convencido. Pues P, Mro: elloes confs
tante ,. que V. Rma. fentencid fin conocimicnto .dc
Caufa; o que pronuncid, contra verdad , i jufticiay
fu Sentencia: De modo, que 0 V. Rma. no leyo la
obra que cenfuraba; & procedid tan preocupado, que,
no vio lo mifmo que leia : porque es evidente, que
Don Gabricl fc hizo cargo de los dos grandes argug
mentos , que pondera V. Rma. defde {u numero 41,
hatta el 44. Vealo V. Rma. concluyentemente demonfs
trado. .
.~ 293  Profiguiendo el erudito Don Gabriel el
Libro 1. de fu Do&ifsima Hiltoria, licga al Capitulo
6., en que expone 4 la devota admiracion del Publi-
co las maravillofas operacigues , con que refplandecio
la infinita Sabiduria del Omnipotente , en ‘el dia ters
cero de la Creacion del Mundo: i haviendo explica-
do {pag. 24. i25.)con oportuna erudicion de la Phys
fica mas fele®a, la formacion del Mar, i la coofigus
racion de la Tierra; pafla a iluftrar (pag. 25.) la ma«
ravillofa plantificacion del Imperio Vegetable. Siguien-

“do la literal direccion del Sacro. Texto, unico norte

al rumbo de fus felices difcurfos, explica ( pag. 25. i
26.) la produccion, incremento, i eftado de rodo ge-
nero de Hiervages, i Arboledas, con el mas bello mes
canifmo, que ha {abido infpirar la Phyfica experimens
tal, i theorica, a inflrucciones de la reflexiva practis
ca. Engolfado en la amena naturalidad de. congruen-
tifsimas ideas, paffa el Do&o Cavallero a reflexion
phyfica mas profunda, fobre la produccion de Semia
llas de todo Generg Vegetable ¢ i haciendofe cargo
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de aquellas exprelsiones textuales: Germines terrs heps:
vam virentem, ©° facientems femen , & lignum pomis

Seram.... cajus [emen in [emetipo fic Super terram:
(Genef. 1. verf. t1.)uee O habens unumguodgue femens

vem [fecundam [pecism [uam: verl, 12,) introduce, i ex4
pone fu intcligencia, diciendo : ,, Pero merece efpe:
s cial reparo el lmperio de el Seior, para que cada
» Individuo de la Republica Vegetable produxedle Iz
» femilla con que fe havia de perpetvar; i fiendo
»» Perfedtas las obras de Dios, entiendo que no ha.
»» Vra inconveniente en decir, que cada Hierva, i Ars
s» bol de eftos primitivos, fc produxo teniendo en st

3 las femillas de todos los que ha de haver hafta el

»» fin de los Siglos. .

294  Quien negard, que el Author dc las res
feridas palabras fe haze cargo del argumento textual,
que pondera V. Rma. en fu numero 41.? Paesaho-

ya vera V. Rma como tambien fe haze cargo del gran-.

de argnmento que esfucrza €n los aumeros 43. 144
de fu Difcurfo. Profigne Don Gabriel (pag. 26.) di-
ciendo: ,, I ahunque la imaginacion'fe pierde quando.
» {e pone a confiderar la imperceptible pequeiiez, que
s» deberian tener (G fe dieffen) tan innumerables femi-
s> llas; debe corregirla el entendimiento , el qual fe
» ve obligado i creer , no menas maravillofa parvi-
» dad, quando confidera, que InfeGos que no per-
» Cibe nucftra vifta, fon organizados de partes fuma«
s» (uente varias, i fe nutren, i vegetan, formando ef«
5» piritus vicales, que han de fer pequeiios 4 fu pros
5> porcion s i no foun eftas maravillas menos repugs
»» hantes 4 nueftra fantasia, la qual con todas nuef-

5> tras Potencias, deb2 admirar la inmenfa Sabiduria

5» de Dios, que refplandece tanta en lo minimo, cos
» Mo e lo maximo; i parece que es mas conforme
» 4 ¢lla, que de una vez formafle la ferie de eftos
sy MIXL0s, fin que en el tiempo fe haga mas que
ss it defembolviendo , i dilatando cftas femillas. Ef
te ¢s, P. Rmo. , literalmente el texto de Doa Gabrif:li

¢
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el qué; ¢on la 'methodica claridad, oportuna é;udrl-i
cion, y concifa eloquencia , que obferva en toda .
do&a Obra , introduce la Opinion de la-conuuen-:
cia a@ual de todos los Vegetables enlas Semillas ¢on:
genitas de los primeros de. cada Efpecie 5 haciendofe
cargo de los dos principales argumentos, que contra
efta Opinion , funda la exprefsion del Sacro Texto;
ila imaginada infinitud de Semillas, que havia de
contener la primera; dando i uno, 1 otro, €0 con-
cifo, compendiofo eftilo , genuinas, authorizadas fos
luciones. : , %,

. 295 A efte fin , forma (pag. 27. haftala 32.)
fu Nota X., que divide en tres partes; pretendiendo
fundar en la primera , que la referida Opinion no esim-
pofsible : en la fegunda, que es probable: ien la ters
cera que es congruente. Hecha efta oporeuna divifion;
entrad la primera parte, diciendo (pag. 28.): ,, para
» que no fea pofsible , no fe propone otra razom
5 mas fuerte, que la repugnancia que tiene la imagis
» Dbacion en percibir 1a cafi infinita pequeiicz, que has
ss Vian de tener eftas femillas, para que cada planta
s> pudicfle contener la innumerable multitod, que ha,
5y via de propagar halta el fin del mundo fu efpecie,
P. Mro. no es elte, puntualifsimamente, todo el ars
gumento , que multiplicando por millones los millones
de bellotas contenidas enla bellota primera , pondera
V. Rma. en fus numeros 43. i 44.? Puesfi tan pas
teate es, que D. Gabriel fe hizo cargo de effe magni-

* ficado argumento; coOmo dice V. Rma., en fu numes
Y0 47., que no fe hizo cargo de alguna de quantas
dificaltades militan contra fu affunto 2 Sies hecho tan
incontextablemente cierto , que Don Gabriel fe hizo
cargo de los argomentos contrarios; como en la Nufi
tracton Apologetica, Difcutfo 13., numero 5., ratifica
V. Rma, fu negativa, diciendo: Pude decir com vers
dad, i bo repito abora, que mo.f bigo cargo de los ar.
gumenios ¢ontrarios, porqus effo ¢sbecho confanter No
esclto uacierco obfinarfe en’foltener I3 injufticia de¢
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[a Sentencia, confirmindo fu falfedad, i violencia €n
Revifts? No es efto un patente engafiar al Publico,
negando la evidente realidad del hecho? '
296 Pues veamos ahora como fe defembara

za la eradita deftreza. de. Don Gabricl, de effe magnis
ficado ‘Achiles, cn cuye exagerado valor, 2 emulacion
de.ia Grecia, fia la expugnacion de efta'invencible Tro«
ya, el empeio de la Sentencia Contratia. Dieltro Pa=
tis Troyano, D. Gabriel Alvarez de Toledo, defcus
brio la parte, que la inadvertencia de Thetis refervo
al contato de las Aguas Etygias; i hiriendoleen el pie
vuloerable, dice: (cap.28.):,, A eftoferelponde, que
s» la imaginacion tiene una  efphera limitada ; i no
»» puede , fin injulticia, cedir a fus eltrechos terminos!
+» al entendimiento , quando el tiene principios racio=
s, nales para {alir de ellos. Funda congruentifsimameans
te eltos: principios , demonfirando , que affuntar Il
impercepribilidad del entendimicnto humano, para ing
ferirla impofsibilidad delos entes'; es querer reducie.
la infinita virtud de la Omnipoteacia Divina. a lacenis
da limitacion de la capacidad humana. Pucscn verdad, -
P. Mro., que nitodos los Anti-Valnerarios dg‘ Theflaq
lia, haa de fer capaces de  cicatrizar-cfta herida, =
. 297  Es mui de eftraiiar, que haviendo cita4
do V. Rma, , en fa numero 40., & los Do&ifsimos
Rohaule, i Malebranche; fe refolviefle 2 magnificar 1a
eficacia de un argumento, tan puntualmente prevenis
do , como vigorofamente rechazado. Fuera de quey
para: tener por defpreciable la aprehendida eficaciade *
elferexagerado argumeato, baftaba faber: Que la-Opis
nion que promucve’ Don Gabriel ; ha fido {uftentaday
con'univerfal aplau{o del Athenco ‘Parifienfe , por los
mas habiles Phyficos de la Real Academia de las Ciens
ciasz Que la promueve , cafi demonftrativamente , el
Gran Phyfico Dodarty cuyos experimentales Raciocis
tiios compendia ‘Don ‘Gabriclen la fegunda parte ‘de
fu'Nota X, : Que: fe: declaran por ‘efle Sentir los Sas
bios Authores de las-Memotias ‘de Trevoux; en is:

s
#

d

9> havra hafta el fin del Mundo ,
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del afis- 1705, Articulo 162, i finalmente ; que pro:
mueve efla mifma Opinion, ¢l Erudito Authar de [as
Obfervaciones Phyficas, pag.: 363., donde defprea
¢ia el decantado argumento de V. Rma., diciendq:
s> Que femejantes ponderaciones fon expavimientas dg
s» genios no acoftumbrados & profundizar en Phyfi-
55 €&, ni en Mathematica. 5518y b

= 298 Ea la fegunda paree de la Nota cicadd;
prueba Don Gabriel (pag. 29. i 30.) la referida Opis

_nion, con varias reflexiones experimentales, tan foli

das, como congruentes; de.las que pafla a fundag
(4 pag. 30. ad 32.) la mayor conformidad decefte Sens
tic, con la infinita Sabiduria det Criador 53 la que

(dice pag. 27.) ,, Parcce mas conforme, que de una

» vez fe formaffe la ferie de eftos mixtos, fin que en
»» €l tiempo fe haga mas,; que ir defenvolviendo , i
5» dilatando eftas femillas, Afsi pues parece (profigue
s» Nota X. pag. 31.) que refplandeceria mas la Sabis
»» duria del Altifsimo , bofquexando con folo un rafs
3» 80/de fa poder, toda la ferie de Vegerables que
: { que fi fuefle orgas
» Mizando nuevamente cada dia las femillas que fe
s> han de propagar, B2 AT . -
299  Con tan ceAnda difplicencia migd V. Rma;
Ia expoficion referida , que en fu: Iluftracion Apolo4
getica, Difcurfo 13, numero 7. la infulca, diciendos
» Los que interprecan con tanta violencia las paisa
s» bras de la Efcritura , eftara bien, que no Iz vean

» jamas, fino por el pergamino. Pues P. Mro: para

que otra vez corra la pluma, mas inftrnidamente cire
.ax;ipc&au,c El> menos‘ofcnﬁvamcnte incauta ; fepa V¢
o .;l‘eqla E?s‘quc.gigq efla faterpretacion 3 las pala<
Mg critara, fon, San Auguftin en los luozq
: cl:tg os; los Dodifsimos Malvenda, i Calmet %o-;
] ll‘)c ¢l Texto en queftions los famofos Rohault, | Mas
d(:: xrz(;;:clz,er;xc::a;ios de Vd Rma.; otros muchos ::i:adoé
’ almet, i de V. Rma. en
de'fus gqgggccx_qncs_ al Tomo ;. de {u c’i‘f‘::an:]re;(: 13 2:!

nals
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nalmente , V. Rma. mifmo, en fu Tomo 4. Difcurfo
12, numeto 75. i mas exprefflamente en el citado
numero 36. de fus Cotrecciones al tomo r,, donde
tonficfla , que la referida interpretacion ; fobre la res
comendacion dc los Authores que la patrocinan, i fos
lidez de las razones que la’congruencian , tiene i fu
favor la ventaja de hazer evidente la Creaciop del
Mundo, i por configuiente 1a exiftencia de Dios. Con
que es precifo, 0 que V. Rma, incluya A S, Anguf-
tin, 2 los Do&ifsimos Expofitores citados, i 4 si mif-
mo, en ¢l rigor de fu violentifsima cenfura’;.& que
revoque la temeraria feveridad de cfle juicio, declas
rando la erronea preocupacion de fu votos . .

© 300 “Eftos fon, P, Mro: los ruborofos efecs
tos, que ha ocafionado lo intempeftivo de aquella
critica, i la infultante mordacidad de aquella fatyra,
con gue V. Rma. pretendid difipar-la honrofa acep-
tacion que fe ha merecnd.o._ Don Gabriel Alvarez de¢
Toledo , en el critico juicio de la Republica Litera.
ria; facando, tan fin canfa, a cfie Docto Cavallero
2 la gran publicidad del Critico Univerfal Theatro,
con un afpe&o fobremanera ofenfivo a la realidad de
fu merito. I pues ¢l Axioma legal enfefia, que Viam
Jerro apevit qui per aliena sranfiv ; creo de 1a gran
- comprehenfion . de V., Rma. , que defempenara

las juftamente efperanzadas compunciones
" de arrepentido , fin-aceptar injullos
refentimientos de agra-
: viado.
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la fupeficion en que eftriva
g« cfte Difcurfo, jamas juftifis
A <
y 3*
X .* que fea tan cierto, como
* deplorable el abufo, que fu-
plos. Supongamos, que efa, laftimofamente inficionas
s : ona.
da con el aite veneaofo de los Theatros L cq:ilvbca

REFLEXION XXVI.
caria fu pertenencia al Theas

% #73¥% e pone V. Rma. introducido

las Soleminidades Religiofas, con las Reprefentaciones

%#%*g&*aﬁ: HUNQUE FUESSE CIERTA
#
tro. Supongamos , P, Mroy
en Ia Mafica de los Tems
Efcenicas; introducicndo, como veneracion de las Aras,
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1a corrupcion de las Coftumbres; como incentivo del
Culto Religiofo , las provocaciones del Senfual Ape+
tito; i como obfequio de la Deidad , las lifonjas de la
pafsion. Pero pregunto, P. Mro ; havra Racional, que
tenga por error comun tlte perniciofo abufo ? Eflo fe.
11z un barajar las potencias, i un confundir fus ope;
raciones ; atribuyendo alos defaciertos del aflenfo, las

telaxaciones del gufto, Efta bien, que efte apetezca coq

mo mas grata, i fenfualmente deliciofa , effa Mufica
abufiva : pero habra Juicib fano, que no la reprucbe,
como criminofamente relaxada ? Pues ‘G el entendis
miento condena efle abafo por moralmente criminofo;
Inego no hal error comun , ni ahun particalar, en effe
tan deplorado abufo. Quando la comun de los Homs
bres creyefle, que eran mas religiofamente patheticos
i mas efe@ivamente aptos para excitar €l fervor des
voto del efpiritu, aquellos quiebros amatorios 5 agues
las inflexiones lafcivas 3 aquellos defmayos eftudiofas
mente deliquiados ; i aquellos defvios halaguefiamente

atra&ivos, que haciendo arte del vicio, ha introdas ~

cido- €l vicio, contra las reglas del arte; feria juftify
fimo criminizar ¢l affenfo , condenando a error comun
efle abufo: Pero fi el entendimiento cumple con {u
obligacion , advirtiendo 2 la voluntad las criminofis
dades de efle perniciofo abnfo; qué razon puede ha-
ver para imputar al entendimientoy, lo que folo es cul-

pa de un relaxado apetito? Luego precifo es, o que,

¥. Rma. de la inveflidura de errores criticos i quans
tos abufos introduce la voluntad, refiftida del ¢nten<
dimiento , contra la re&a obfervancia del Decalogos
lo que verdadecramente feria error partiinlar de V.
Rmas 0 que deftierre -efte Difcurfo del Theatro; pues
-es patente; que no pertencce ala claffe de erroves cos
munes , el abufo que impugna en efte Difcurfo,
302 Pues ahora, P. Mro: 6 V. Rma. creyo;,
que la coman de los Hombres tenia por innoeente el
abufo , gue fupone introducido en la Mufica de los

Templos's O advirtio, que los mifmeos gue lo aplas- -
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Bian corporalmente deliciofo , lo recotocian efpiris
tualmente nocivo? Ng puede V. Rma. dexar de cons
ceder nna de las dos' partes del Dilema; porque no
es conceptible medio), que facilite paffo al difcurfoy
fin_tgopezar con el zffenfo : Por configuiente, no pue-
de V. Rma. negarfé 4 la confefsion de uno de los pa~
tentes errores, que efpecifican las partes: Porque, fin
duda, es enormifsimo error, el creer, que la coman
de los Hombres tenga por innocente, lo que la razon |
natural e(ta evidenciando culpado: I no lo es menos,
el creer , que es error. del eatendimiento, lo que folo
es vicio del aperito. Sea pucs enhorabuena, que los
Compofitores procuren , i deban evitar un abufo tan
criminofo , que prophana, agravia, i deftierra las /a-

&gradas refpetuofidades del Templo, invirtiendo las. di-

recciones del Culto. Sea enhorabuena, i ojala efe&i=
vamente fea, que los lluftrifsimos Prelados, i los Cas
bildos Iluftrifsimos prohiban con zclofa eficacia, los

. abulos, que la inmoderacion pretendiere introducir, o
- huviere ya introducido , en el Canto Enarmonico; afsi

€omo, en teltimonio de Seneca (lib. 1. Tufcul, quzd.)
prohibicron los Lacedemonios el Chromatico. Pero
ptetender V. Rma. embocarnos por error comun , e}
que folo es vicio de 1a voluntad; es querer apagar
las luzes del difcurfo, a fin de precipitar ciegas refos
luciones del affenfo. 3

303 . Pero demos, P, Mro, que, abfira&ivas
mente confiderado, fuele error comun efle pretendido
abufo , que V. Rma. fupone introducido ¢n la Mufi-
¢a de los Templos. No puede V. Rma. negar , que
Para facar cfte error al Publico fuplicio de fu Thea-
550 dcbia preceder una plena juflificacicn de las cri-
Biinofidades , que impica V. Rma. 3 cfle zbufo. I
pregunto, P. Mro: de donde confta, que es un abu-
fo tan perniciofo, como V. Rma. pond uf
de Minuces, Recitados, Ari el
i de,n yccitados y Arietas, Alegros, Extrafios,
Falfas , 148 primores armoniofos , .que inyepgados
& {fucilezas del Arte 3 @ fin de auimentar foporas foavi-
Sl : hsL da~
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dades al gufto , (e oye hoi introducido en 12 Mufica

da los Templos? Prefcindo , por ahora, de fiefla ins
troduccion , es, © no es realmente abufiva. Para juftic
ficar la impertinencia de efte Difcurfo al Theatro, bals:

tame demooftrar , que V. Rma. no prueba, que eflz
introduccion fca abufo: pues no jultificando V. Rma.

el delito 5 fe evidencia la injufticia con que faca la
Mufica de los Templos 4 la publicidad de un fupli-

_cio tan afrentofo,

304 Tan diftante procede V. Rma, de probar,
que fea perniciofamente abulivo aquel bulliciofo. pri-
mor de Minuees, Rsecitados, Arietas, Alegros , Exa
trafios, i Falfas, que refucna introducido, en la Mu-
fica delos Templos ; que ¢l mifmo contexto del pre«
feare Difcucfo , perfuade , congruentifsimameante, lo

contrario. Ea el numero 9. reconoce V. Rma. la ma-

yor perfeccion del Canto Figurado; ya, en la pluris
ficacion armoniofa de las vozes, i fonora variedad de
confonancias , que conficila en fuo ‘gumero 7 ;ya, ea
aquel acompanac los acentos 2 la Jetra; contribnyendo
roayor viveza a la exprefsion del concepto 5 i ya, en
cn aquella agradable variedad de duraciones, que facilis
ta mas gratas magciones al ¢/pirita. Luego, fin duda,
fera Compolicien mas perfr&a, aquella, que d dicfiras
futilezas del Arte, mueve con mayor eficacia el ¢/pirds
ts , coligando las mas gratas fuavidades al gaffo, con
la mayor viveza en la exprefsion del concepto, I pre-
gunto, P.Mzo: havra Racionzl, de gufta bien com-
plexionado , que no experimente, con mayor perfecs
cion , cfios plaufibles efectos, en aquel balliciofo pri:
mor,i atmoniofa travefura,que promueve la Mufica Mo=
derna?z Havra racional, de juicio tan invertido ; que
sepracbe como abufo del Arte, lo que es primor , &
perfeccion de fu afo? BT
305 Confulte pues V. Rma,, fobre la Mufi4
ca de los Templos, los informes de up oido expedia
to; las dilcernencias de un gufio bien complexionado; i
las direcciones que experimeaca el afe®o a recreativas
mo-
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imociones del efpiritn : Examine V.Rma. , cor Critl-
ca imparcial , effa Confulta: 1 reconocera en\-eﬂ'e, que
imagina abufo de la Mufica, el primor mas clevado del’
Arte: pues no podra dexar de obfervar, en la armo-
niofa varieddd , i deliciofa confonancia de.las Compo-
ficiones Modernas , una gran ventaja, afsi en gratas
fuavidades al gafto, como en vivezas ala exprelsion
del concepto: 1 como la Mufica, que a fuaves impul-
fos de la mas grata viveza, excita las mociones del
afe@o , en que fe dilata ¢l efpiritu , es la mas propiia

_para confeguir las decantadas , innocentes recreaciones

del animo; no puede V. -Rma, dexar de confeflar cfta
gran ventaja en la Mufica Moderna ; i por configuien-
te, que fu introdaccion al Sagrado de los Templos, no
incurre las criminofidades de abufo.

306 En el numero 12. confiefla V. Rma.
5> Que aquella introduccion 'de puntos extrafios, o
5; tranfitos artificiofos, que por todas las partes del

3, Diapafon , haze:la voz, o el inftrumerto, del pun-

55 to nataral al accidental, manejada con f{obriedad,
s» arte, i genio, produce un efecto admirable; porque
5> pintan las afecciones de la lecra con mayor viveza,
sy 1 alma, que las progrefsiones del Diatonico puro.
I pregunto, P, Mro: qué hombre de juicio negari,
que la Mufica, que fe practica en los Templos, exs
cede a las progrefsiones del Diatonico puro, en pins
tar con alma, i viveza las afecciones de la letra? Lue.
go es congruentifsimo, que eltas Compoficiones incla<
yen una introduccion de extrasios, manejada con fo-
briedad , arte, i genio. I como V. Rma. reconoce,
como perfeccion del arte, elufo de effe manejo; no
puede dexar de fer implicacion , el condenar ¢ffa in<
#roduccion como abufo. : ; :
307 En el numero 14. conviene V, Rma. o
que falen hoi 4 luz algunas Compoficiones excelentif-
Jimas , tanto por lo refpedtivo a la furileza del arre,
como por lo tocante ala fuavidad del gulto, 1 que, Pe

Mro: enla Mufica, que hoi fe pradica en los Tem=

plos, P
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plos ; ro fe compiten las mas gratas fuavidades del
gaffo, con las futilezas mas primorofas del arte ¢ Pues
como podra V. Rma. negar ieftas Compoficiones el
cara&er de excelentifsimas? Ni como puede condenan
por abufo perniciofo, el ufo de aquellas Compoficios
nes , que producen un tan admirable efeito?

308 En ¢l citado numero 12, afirma V, Rma,;
que 12 oportuna introduccion de extratios, falfas, 6 ac«
cidentales 3 manejada con fobriedad , arte, i genio;
produce unos ¢feétos admirables. 1 pregunto, P, Mro:
negara alguno, con razon ; que en la Mufica de los
Templos {¢ experimenta effa oportuna introduccion de
extraiios, manejada con todas las proporciones de fos
briedad ; atte, i genio 2 Eftad por ventura enemiftados
con el genio, arte, i fobriedad , los Maefiros de Cas

_ pilla; que componen para el ufo de los Templos?

Pues fi V. Rma. aprucba éffas Compoficiones Modernas;
reconociendo como admirables jfu ¢efectoss conquad
razon pretende reprefentarlos infauftos? No confiefi

V. Rma., en fus.numeros 16. i 32., que hai en Efa

pafia Sabios Compolitores, que faben unir aquella duls

ce mageftad de la Maufica Antigua , coa todo e.l bus.
Mliciofo primor de la Moderna 2 Luego effe bulliciofo

primor que inrfhiduce en la Mufica de los Templos,
la Moderna , no debe capitularfe como perniciolo abus
{o de la Antigus, % ' y

309 Ni obfta, que los Maefiros dotados de
ciencia, genio , i fobriedad, para formar Compofi4
ciones del expreflado caracker , fean, en aprehenfion de
V. Rma, , tan pocos, como pretende en {us pumeres
12. 16.1 32.: ya, porque no hai razou para creery
que fon de hecho tan pocos , como V, Rma. imagina:
pues fobre la exa&a circunfpeccion , que obfervaa los
1lmos. Cabildos en la gualificacion que precede 4 la
recepeion de los Macftros de Capilla; ni V. Rma. ba
examinado 1a inteligencia, genio, i fobricdad de to«
dos los. Compofitores de Efpafia ; ni poflee aquella
exalta comprehenfion de la Mufica, que requicre é:f.;

*,

i aEFLEx_ION XXVI: = - an

Criciea tan fevera: Ya, porque el mifmo Fagientar-el

- pumero de los Compofitores inhabiles , es difminuir

aquellos efe®os perniciofos, que V. Rma, imputa al
afferto abufo de la Mufica de los Templos: porque
quanto menos perfeéta fucre la Compoficion , tanto
fers menos grata al oido; menos deliciofa al guftoy
i menos apta para mover el afecto: Con que filas Com4
poficiones que refuenan en los Templos fon , por lo
regular, qualificadas de aquella infipidez, i afpereza, que
pondera V. Rma. de fu numero 14.al 17.5 no has
vrd razon para imputarles aquel criminofo infulto, que
las extraina de los Sagrados del Templo. :
3to  Con que folo refta examinar, fi aquel
bulliciofo primor , que, como perfeccion del Arte, ha
introducido la Moda en la Mufica de los Templosy
merece fer reprobado, como incentivo de memorias,
reprefentaciones, 0 impulfos, que diftrayendo las pos.
tencias de las atenciones al Culto, las impelen dfos
mentar desfilos de un defordenado afe®o. Pero efta
qualidad criminofa, P. Mro., ni V. Rma. la prueba, '
ni es facil jultificarla: Y3, porque en ¢l numero 3.
afirma V., Rma., que los Tonos Modernos fio fon tan
a&ivos para mover los afe¢tos, como lo eranlos Andg
tiguos: I como V. Rma., en fu numero 22.,i en el
Tomo 1. de fus Eraditas , Carta 44. numero 6., tie<

- ne por mui dudofo aquel decantado influxo-de los

Ton.os Antiguos fobre la. mocion de los afe@os; es
gr;c.:.f: cc‘onffrﬂ'au:,ﬂquc los Torlxos Modernos tienen mug
ebilitado effe influxo, que di fi:
St Templo.} que los podia excrafiar de log
3rr  Ya, porque el efe@o proprifsi
Mufica co:\q&e en aqtz:llz mocion !Pe;g:t(i‘s\::‘ ?ief:nli:
Mo que excira la grata fuavidad , con que la armoq
niofa combmac\lon de fas blandas undal-ciones hiere
fl organo del oide : Afsi eomo ¢] efc@o pro rifsimf)
xnan_xral de la Belleza confite , en aquella m%cion re:‘
creativa del animo, que excita la grata imprefsion de
fu afpedto, e ¢l organo de laniika- Scria, pues, ras
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zon, que porque 0jos criminofamente incautos, peli4

gran en la vifta de la Belleza ; fuefle condenada la -

Belleza 4 nunca vilta? Seria razon , que ¢l voluntario
riefgo de algunos Sugetos, que hallan ocafionales in<

_centivos a fus criminofas memorias, i voluntario fos

mento 2 fusafeGos relaxados, en la fymetria hermos
fa de las Pinturas, que fe veneran en los Temploss
fuelle motivo para deftertar de los Templos Jas Pia-
turas? Es pues congruentifsimo, que la Mufica Moder=

na configue todo fa patural efe¢o en la armoniofa -

recreacion del animo: i ficndo efta ran honclta, como
innocente de aquellas afecciones, que profanan fagra-
das refpetuofidades del Culto; no hai razon para def-
terrarla del*Templo. Fuera de que, la Mufica es por
si mifma indifercate en orden a la variedad de mo-
ciones, que fiente el afe@o , configuicnte 2 la recreas
cion del efpiritu : Afsi lo confiefla V. Rma. en o nu.
mero 39.: i por configuiente debe tanfeflar, que aque-
lla variedad de direcciones, ya devotas, ya profanas,
que, al oir las Compoficiones Modernas , experimens
tan,en {u mocion, los afe@os; proviene de la voluns
taria difpoficion de los Oyentes; pero no de la artis
ficiofa compoficion de la ‘Mufica: porque efta, en
quanto a fu caracter effencial , concurre, quando mas,
en qualidad de caufa puramente ocafional ,.como la
Belleza, i la Pintura: fiendo a lo mas, una ocafion
voluntariamente tomada 3 pero no, por io regular, in-
tentivamente ofrecida. -

313 Y3, porque fi el influxo de la Mafica
Moderna, que fe ofa hoi en los Templos fucfle tan
cicrtamente, incentivo de criminofos desfilos, como V.
Rma. pondera; no es dudable , que prohibirian efecs
tivamente fu ufo los Muftrifsimos Mitrados , los Ca-
bildos linfrifsimos , i las Gravifsimas Comunidades
Religiofas, que la permiten, folicitan,, i ahun fomen-
tan. No es creible, que entre tantos Individuos dota-
dos de zelo, religion, perfpicacia, prudencia, i litera-

tura, faltafen algunos, i ahun muchos, que recono-
o - Cief-,

e
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cieffen los eftragos d: un efc@o, tan criminalmentce

pernicofo : Ni es veriimil , que una vez reconocido

el dafio ; faltalfen zelofos, que ocurtieffen eficazmen-
te al remedio: porque cs gran temeridad el penfar,
que Cuerpos tan vencrables, pios , fabios, 1 zelofos
de la mayor Gloria de Dios, i edificacion de las Al
mas, havian de permicir, i ahun fomentar, como me-
dio dirigido al Culto de los Aleares, utt tan abomi-

nable incentivo de relaxadas pafsioness :
313 Y4, finalmente : porque V. Rma.no es
capaz de determinar quales Compoficiones deben fer
defterradas de los Templos, por indudivas de afectos
pecaminofos. Porque en el numero 39. prueba V.
Rma. , que los Tonos fon effencialmente indiferentes
en orden 4 la varia mocion de particularizados’ afecs
tos: Lo que confirma V. Rma., ¢n fu numero 404,
diciendo : ,, Que los Mayores Muficos eftdn mui dil-
,» cordes en la defignacion de Tonos, refpe&ivamente:
4y 4 la diverfidad de afc&os; teniendo unos por alegre,-
s, ¢l que otros tienen por trifte ; i unos por difoluto,
»» ¢l que otros califican por devoto : De modo, que los
» dos Grandes Jefuitas Kircher , 1 Dechalts califica,
,, ron con tanta diverfidad un mifmo Tono; que Kir+
,» cher lo aproprid 2 los Sagrados del Templo; i De-
5 chales, a las profanidades del Theatro: Pues P, Mro:
fi los Mayores Muficos diverfifican tanto fobre efpecis
ficar la influcacia de los Principios; como puede V.
Rma, individualizar, con tanta certeza, la qualidad de
los Efecos? Si es tan dudofa la apropriacion de las
Compoficiones , en orden 4 la mocion de los afectos,
:(:?lje%:;ede \f{ Rma. aﬁcguraf , que la mocion de in=
poficion(c): ?a Eit;soese scﬁc_:encxa de tales , i tales Com=
Templos, lexos d wiertgn e Is Mufica; de; los
cmplos, lexos de efltar convencida de aquella mocion
criminofa, que V. Rma. la impita; tiene 4 (u favor
.congruenti[sin_ws fundamentos, que la ipdemnizan del
V. Ama. , extranatla de los Sagrados de el
Ggz ‘Tems
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Templo ,. como violenta la accion, con que la facd
al Suplicio de fu Theatro: pues ni incluye aquelia
qualidad de error , que havia de fujerarla 4 la critica
refidencia de fu juicio ; ni fe halla convencida de aques
lla criminofa mocion , que es precifa para defterrarla
del Templo.

314  Pero demos de gracia, P. Mro, quela
Mufica de los Templos incluyefle aquella precifa quad
lidad de error comun , que funda la pertenencia , i fus

jecion i la refidencia critica del Theatro. Ahun en efta -

fupoficion , tendriamos mucho que reprehender en el
prefente Difcurfo. Lo primero la monftruofa impers
feccion de un dilatadifsimo Farrago : pues conftando
de cinquenta i dos numeros fu contexto; hare ver

ue los veinte i fiete fon totalmente impertinentes al
Aflunto. : :

315 Dcfde el numero 1. al 13, arguye V.
Rma, derechamente contra ¢l abufo;, que falfamente
fupone : pero defde el numero 14.al 17. fe divierte
de fu affuntado empefio , convirtiendofe & reprehens
der los Compofitores inhabiles,que afe&ando la defired
za, genio, i comprehenfion que no poffeen , forman
una Mufica infipida, afpera, i ahun horrifona, Mas
como eftas qualidades fon totalmente everfivas de aques
lla mocion halaguefiamente peligrofa , que intenta V.,
Rma. defterrar de la Mufica de los Templos ; fe cons
vence , que cftos quatro numeros fon impertinentes
al Affunto. . )

316  El mifme cara&et poffeen los cinco numes
tos , que corren defde el 26, al 30. coyo argumento
es fundar las declinacicnes, que padece la Mufica Mo~
derna, refpedo a la gran perfeccion con que florecia
la Antigua: I como efta pretenfion es vn ‘patente de-
bilitar la a&ividad , que exerce la Muofica Moderna
fobre las mociones del afe@®o; es precifo conozca V.,
Rma., que cltos dos paflages fon, no folo imperti-
nentes, pero ahun contrarios al empedio que promuc-
ve efte Difcuplo,

Los
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317 Los numeros 3% i 33 fe reducen 3 réa
prehender al Maefiro Duron , por ¢l gran delito ((lre
haver introducido las Modas Extrangeras €n la Mufis
ca'de Efpaiia ; i a clogiar al Maeftro Literes 5 con
otros Sabios Compofitores Efpafioles, que faben unit
el bulliciofo primor de la Mufica Moderna, con aques
llas mageftuofas decantadas fuavidades de la Antiguae
Pero como efte elogio cftriva fobre el re@o ufo de
la Moda, que introduxo Duroa en 12 Mufica de Efs
pafia; ¢s precifo reconocer la impertinencia de cftos
dos numeros al Empeiio que emprende V. Rma, con<
tra ¢l afferto abufo , que imagina introducido en la

Maufica de los Templos. ‘ »
318  Los cinco. numeros que corresn defde ¢l

34.al 38. no contienen otra cofa,, queuna repeticion
literal de la inve&iva, con que el Padre Kircher repres
hende 4 los Compofitores,que abufando de las reglas del
Arte, pecan, ya por defe@o, ya por excetlo, enla pros
porcion , con que deben apropriar ¢l Canto a la figs
nificacion de la Letra. 1 como eRa impropriedad no es
precifamente indu&iva deaquellas mociones profanas,
que aprchende V.Rma. en la Mufica Moderna de los
Templos; fe concluye , que cfos cinco numeros fon
impertinentes al Affunto,

319 Defde ¢l numero 39. al 41.expone Vi
Rma. la effencial indiferencia de los Tonos, en orden
4 la apropriacion de Affuntos: probando, que en quals
quiera Tono fc pueden hazer Compoficiones oiui ex-
prefsivas , i patheticas para todo genero de afectos
Efto , P. Mro, ¢s probar la effencial indiferencia dela
Mufica, en orden a la direccion de afeétos, en que
puede confiftir lo ofenfivo a las fagradas refpetnofida-
des del Culro: I como V. Rma. no prucba, que las
_Compoﬁcnones ufadas en la Mufica de los Templos,
determinan aquella effencial indiferencia , contrayendo-
la 2 mociones everfivas de lo devoto; es precifo cons
;'cﬂ”ar la impertinencia de cftos tres numeros al Afs
ungos

| Fig
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" “320 " Finalmente , los ocho numeros que cors
ren defde el 45. al 52. no contienen otra cofa, que
una injuftifsima inve&iva, contra el eftado , 1 perfec«
cion de fa Poesia Efpaiiola: I claro efta que el empe-
fto de cfte argumento es incoherente con el pretendido
abufo de la Mufica de los Templos, qué affunca V.
Rma, en ¢l prefente Difcurfo. De modo, P. Mro: qne
conftando de s52. numeros el total de fu Contexto;
hallamos que los 27. fon impertinentes al cafo: I como
un eftravio, queocupa la mayor parte de un Difcurs
fo , no admite ‘concepto de digrefsion rhetorica, pors
que feria, in duda, monftrucidad manifiefta; es pres
cifo- confeffac, que la mayor parte de clte Difcurfo es
un dilatadifsimo Farrago , ranimpertinente al aflunta-
do argumento , como ofeafivo a la critica circunfpecs
cion del Theatro. ‘

] Lo fegundo, que tendriamos que notar,
ahun concedida graciofamente la perteneucia de elte
Difcurfo al Theatro, fon las inconfcquencias, i cons
tradicciones, que incurre V. Rma, en el prefente Dif-
curfo. En el numero 13. conviene V, Rma., con Cice-
ron (Lib. 2.de Leg.): ,, En que al paffo que fueron
,» declinando las coftumbres azia la corruptela, dege-
5> nerd la Mafica de fu antigna mageflad azia laafecs
,» tada molicie., P. Mro : ¢lta es una convencion in=
dignifsima de la circunfpeccion critica de fu aflenfo;
porque es incoherente, i ahun coontradictoria a las re-
foluciones que tiene firmadas fo juicio. En el Tomo 1.

ce fu Theatro, Difcurfo 4. numero 1. dice V,Rma.: .

,» Que esengaiio el penfar, que los Siglos fe fueron
,, maleando, afsi como fe fucron fuccediendo. I que,

. P.. Mro : Declinar azia la corruptela las coftumbres;

no es irfe maleando , fuccefsivamente, los Siglos? Lue.
go afirmar que las coltumbres fucron declinando azia
Ja corraptels ; es afitmar, que los Siglos fe fueron
maleando , afsi como fe fueron fuccediendo: I como
V. Rma. aficma, en el citado paflage , que clta mo-
ral dedlinacion es engaio ; precifo es confellr d<1“°

y al=
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darla ahora por cierta, es un patente proceder cons
di&orio. DRl
e 322 Mas:en el Tomo 2. del Theatro, Dif<
curfo 7. pertotum , afima V. Rmas ,, Que csrerrgr
45 comun ¢l creer, que las coﬁg\mb\res han dec mzzl o
,» 4zia la corruptela ; porque ni eftan mas eftragadas
" las coftumbres , ni mas adelantada la malicias
P. Mro: fi V. Rma. cfta firme en efle juicio , (ahun-
que 4 fu tiempo demonfrare el grande error de efle af:a
feafo ) § como ahora dice : ,, Que la Mufica degencro
,» dzia la molicie afc@&ada, al paflo que las coftumbres
,, declinaron azia la corruptela 2 Dlgan’\e V. Rma.:
Declinar las coflumbres azia la corruptelas i no d"{”‘-
nar azia la corraptela las coflumbres; no es contradic-
cion evidente ! Pregunto mas : Declinar las coftumbres
azia la corruptela; no es aumentarfe la malicia, ef-
tragando mas, i mas lascoftumbres ? Pues i V. Rma,
ticne por error el creer : ,, Que las coftumbres han
»» declinado azia la corsaptela: Que cfian mas efira
s» gadas las coftumbres; i que efta mas adelantgda la
sy malicia: Como shora, a fin de promover el errado
concepto, fobre la imaginada declinacion de la Mu-
fica, afitma V. Rina. todo lo contrario ? Luego pres
cifo es confeflar, que V, Rma. procede. contradics
torio.

323 Ea el numero 16. dice V. Rma.: ,, Que
» Don Antonio de Literes es Compofitor de primer
s> orden, i acafo el unico que en Efpafa ha fabido
»» juntar toda la mageftad, i dulzura de la Mufica An«
55 tigua con el bullicio de la Moderna. P. Macftro;
pregunto : Aquella exprefsion de V. Rma 1 acafo el
#nico; no arguye duda, fobre i hai en Efpafa o tros
Compofitores , que fepan. juntar toda la dvlzura, i

G m.a;.;eﬂad de la Mufica Antigua, con el armoniofo bu-
llicio de la Moderna? Pregunto mas: Effa duda, ferd
copcren‘te con la certeza, de que, Gn el Macfiro Literes,
hai ¢n Efpaia otros Sabios Compofitores , que pofleen
lahabilidad de confederar el bulliciofo primor de JaMu-

: fica
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fica Moderna, con la mageftad, i dalzura de I2 Antiguad
Pues vé aqui V. Rma, , que fu mifmo coatexto ind
curre efla grande implicacion de coherenciar lo clers
¢0 con lo drdofo: pues declarando V. Rma. , en fu
numero 16. 5 5 Que ¢s dwdofo fi Don Antonio dé
»» Literes fea cl unico Compofitor , que en Efpaiia fa+
os be confederar la Mufica Moderna, con la Antigua;
py afirma ; en fu numero 32., ,, Que es cierto haien
»» Efpana algunos fabios Compolfitores, que faben jun4

‘s tar la dulzura, i mageftad de la Mufica Antiguay

»» con ¢l bulliciofo primor de la Moderna. I como
el haver algunos Compofitores del expreflado carater;
contradice 2 que Don Antonio Literes fea, en orden
a effe cara@er, el andco entre los Compofitores, fienq
do la¢erteza fobre Ja exiltencia de eflos algunos, evers
fiva de aquel #ca/o es el anico; fe concluye, que V.
Rma. tropezod infelizmente en la inadvercida efcabros
fidad de aquel 4¢afo, defcubricndo la veleidad contras
di&oria de fu juicio. v

324  Ea el numero 21. dice V. Rma:,, Birm
»3 J¢ fabe el poder que tiene la Mufica fobre las Als
s» Mas, para defpertar en cllss, O las virtudes, olos
s, Vicios. P. Mro: I de donde confta faberfe bien
que la Mufica exerce effa dominacion fobre las Als
mas? V. Rmna. no produce otra prucba, que los des
cantados experimentos de Pythagoras con fu Joveny
de Timotheo con fu Alexandro, i de cierto Mufico
innominado con Earique Il. de Dinamarca, llamado
el Bueno: 1 cierco, P. Mro, que fobre apoyos tan
ineficaces , cedirfe V. Rma. i los tres expreflados;
quando pudo haver alegado los prodigiofos efe@tos
que fc atribuyen 2 la mufica deftreza de Empedocles,
Peon, Jimenias, Tirtheo , Arion, Orfeo, Anfion, i otrog
famofos Muficos que vociferan las Hiftorias; fue uny
manifeRfacfe poco noticiofo, © un proceder diminutor
fian que pueda V. Rma, indemnizarfe de efta notag
con la cfpeciofa folucion, de que folo ufa de la era-
dicion que balta: porque fobre fer evidente qua V.

poder fobre las Almas, para defpertar enellas, o las

. Plicarle, & un manificfo contradecirfe 2
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Rend. ufa frequearifsimamente de la que fob.ra; €s
incontextable , -qug en el Suplemento 4 los Difcurfas
de fo Theatro anadid V. Rma, gquaotas. efpecics. pu«
do adquiric fu aplicacion efudiofa, fobre las que des
raba vertidas en los refpe@ives contextos de {u Obra,
Luego, & es falfo, que los Rifcur(os del Theatro pof-
fezn toda aquella erudicion , que bafta para exornarlos;
¢ es fuperflua, i redundante la adiccion 5 con que Vs
Rma. pretende enriquecerlos. : '
335 Pero fea lo que fuere fobre la caufa;
gue dirigid una alegacion tan diminata: lo cierto es;
que las efpecies alegadas no prueban el afferto predo-
minio de la Mufica fobre 'la mocion afe@iva de las
Afmas: pues en el numero 23. tiene V. Rma a effos.
decantados .efc&os , por inciertos; i en ¢l Tomo r.
de fus Eruditas, Carta 44. numero 4. i 6. los califica
fabulofos. Fuera de que, en el numero 3. del prefente
Difcurfo confiefla V. Rma, , ,, Que los Tonos Moders
»s Nos no exercen fobre los afeGos del Alma aquellos
»» grandes iofluxos, que f¢ atribuye a los antiguos: I
en los numeros 39.i 40. decide V. Rma., ,; Que la
3> Mufica es effencialmente. indiferente , en orden il
y; varia mocion de los afe@os. Pues P, Mro: fi V.
aRma..mnﬁeﬁ’a, que-la Mufica poffee una indiferencia
effencial , en orden 4 la varia mocion de los afeGos;
como puede faberfe bien ,ni mal, que la Mufica tiene

Virtodes , 0 los vicios? Afirmar, que /e fabe bien come
¢terto, lo que, d lo mas, /¢ fabe como dudofo 3 no es
un cierto engafar al Publico? I afirmar como ciertog
lo que como incierto fe conoce 5 NO es un patchtc im«

326 Defde ¢l numero 26. al z0.. ;
Rma. perfuadir, que la Mufica Moderusa hr rfii;elix:
do-de la perfeccion de 12 Antigna. Pero efta pretcn-i
fion fobre fer contraria 4 la authoridad , que funda la
Comun de los Facultativos ; 4 la razon , apoyada ca
aquel naturalifsimo pringipio , Facilius ¢ inventis ads -

e A
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deres 1 4 1a experiencia, que teftifica el oldo} i cad
lifica ¢l buen gofto; es incoherenge al juicio de V.
Rma.: Ya, porque confeffando, en fus numeros 7. i
- o, las venrajas que haze la Muofica Moderna , -por la
mayor proporcion dg los acentos 3 la leera, lavariedad
de duraciones, la plurificacion armoniofa de las-voces;
- § 1a fondra conttapoficion de confonancias; duda Vi
Rma., en ¢l:citado numero 7., fi la' Mufica ‘Auntigua
pofleyo effas perfecciones, que fon’ indubitables hok
en la Moderna: Ya porque en los numeros: 14, i
5. de laCarta citada, reconoce V. Rma.; que la
Mufica Moderna excede mucho 4 la ‘Antigua , afsi-en
I, plurificacion de modulacfones ‘armoniefas ; como en
1a amplificacion de grarifsioras confonancias : 1 no pues
de V. Rma. negar ; que pretender diminuciones en lo
perfeéto, quanda cn effa mifma perfeccion fe reconoce
tan confiderable ventaja; es contradiccion manifieftas
¥a finalmeate ,’porque en el numero 19. de la citada
Carta, fe protefa Vi Rma. indecifo fobre la compe-
tencia de perfeceiofi y-entre las Muficas Antigua, i Mos
derna ¢ 1 claro-efi , que’ manifeftarfe decifivo, fobre
lo mifmo que fe protexta indecifo , €s patente implis
cacion del juicio 5 O contradiccion del aflenfo.
327  Eneclnumero 3T. infulta V. Rma. 3 los

Efpanoles, fobre 1a facil condefcendencia , con que -

han deferido al gufto de losTcalianos, en orden 4 no-
vedades de Mufica, diciendo: ;, Que en quanto dla
, Mufica fe verifica ahora en los Eipafioles , refpe&to
5, de los Italianos , aquella facit condefcendencia a ad-
;, mitir novedades, que Plinio lamentabs en los mif-
,, mos lalianos, refpetorde los Griegos. P. Mro+ efto
es condenar con la theorica, lo mifmo que dbfuelve con
ja praicas contradecir con la obra la- palabra; i de-
clararfe inéerfo “en'todo €l critico rigor de fu fulmi-
nada Cenfuras porque fithoi viviera Plinio , 4 vifia de
1a ‘facilifsinia condefcendencia, con que propende Ve
R mia. zia todo genero de Novedades ; es mai nata-
" yal que [e*fc.nﬁbl_liiﬂflé' otro, Jereiniasien fentidas La-
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meénticiones, Fuera de que;, no fon acnos avile(gadas

las Novedades, que introduce V. Rmasica fu Thea-

tro, defitiendo al capricho delos Novatores , © Ne-
veliftas Extrangeros, con mayor facilidad que han de-
ferido los Efpafioles al gufto de los Italianos : con que,
G en juicio de V. Rma., debe condenarfe efta intro«
duccion, i facil condefcen dencia, comoun dereftable
abufo; por la mi{ma razon debera V. Rma. condenar @
deltierro de la Efpada , caf el tado de fu Theatro.
S > Ea ¢l sumero. 45. pretende V. Rma. pro4
bar, que la Poesia eftd perdida en Efpafia. A ¢fte fin
pronuacia V. Rma. la comparativa figniente: Sin £éd
neridad me atreveré d pronunciar gue la Poesia en Ef-
paiia ¢fta mucho mas perdida que ts Mufics. P Mroz
efta propoficion incluye dos patentes falfedades : unay

¢l fuponer, que en Bjpaiia et perdida la Mufics: otra,

el afirmar gue la Poesia efid meas perdida que o Mufics
en Bfpaiia. La primera falfedad confta concluyentemens-
de lo alegado en el numero 326. Fuera de que, en {u
numero 14. conficfla: V. Rma.; que en Efpaiia falcn
hoi 4 luz Compoficiones excelentifsimas , afsi por le
refpeivo A las futilezas del Arte,; como por lo per-
teneciente”d las fuavidades del gufto. I que, P. Mrog
ferd crzible, que eRas excelentifsimas Compoficiones
au # refenten inimitables al genio, comprehenfion , i
habdidad de tantos Doifsimos Compofitores, como
fuftenta la-Efpana en fus Univerfidades, Reales Capis
dlas , Cathiedrales, i Monafterios ? Pues fi fon inncgas
bles, por demonftrativos , los primotofos progreffos;
i eftado eminente de perfeccion, con que florece hot
Ja Mufica en Efpana; como puede V. Rma, atreverfe
@ pronunciar fin temeridad , que en Efpana efta hoi
‘perdida la Mufica? A5 - _

A3iieizag No es menos contraria a 12 verdad la cafi
-extrema imperfeccion 3 que fupone V. Rma. reducida
la Pocsia Efpaiola : en cuya confequencia dice: k.
Rma. (numero 45.) Son infinitos los que’ bazen Co-
 plas_, i ninguno ¢s Poesa. Ninguno, P, Mro.? Pucs exa-
2 Hhaz mia
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mine V.'Rma. los Certamenes Poeticos;, que defdé
los principios defte Siglo han ilafirado:las amenifsi-

mas eltancias, que “chltivan las: Mufas del. Efpadiol

‘Parnafo. Defembaraze: V. Rma. fu perfpicacia ; de la
preocupacion que-laofafca: i’y fin duda, admirara
‘producciones excelentifsimas, dotadas de uwna naturas

“fidad fublime ;"de una dulzura eficaz; de wna clatidad . -

fingeniofa); .de ‘tna’ brillanttz ‘nativa; de una re@itud
{onora; de'una propriedad armoniofa ; de¢ unaafluens

€ia f(in ‘tropiczo 5:de suna delicadez fin melindee 3 de -

una valentia fin' dureza’; de una hermofura fin afeige;
de una nobleza fin prefuncion ;.1 .de iina' viveza cons
ceptuofa (in vicio de obfcuridad, I'como: ¢as propries
dades fon incontexrable: conftitutivo.de wn-Potta cons
{umado ; puedo lifongearme), que Vi Rmaihade has
llar muchos: excelentes Poetas’ en Elpafia,; quando ans
‘tes no encontraba enBfpana. algun’Poetas 1~ 1)

' 330, . Pero'comdrpodra fer effo ,-dice:Vi Rmag
{ numero 46.) jquando<;; Calgffaré decir; quecpara
s, hallar'ua Poetarde las calidades exprefladas,. es pres
»s Cifo bufcarle en 1a Region rdonde habita el Fenix,
Pues P. Mro :reprima V. . Rmai'efla ¢4ff dererminada
offadia : porque.fin recurrir’alos: Defiertos de la Aras
bia, le daremos: efle ‘Fenix Poeta en los Poblados de
Eflpada : i en verdad, que quiera; O no - quieray lo
ha de admivir V. Rma. 3 pena de un ignominiofo rex
tra&arfe , 0 de un {onrojofo rcontradecirfe. Enel nug
mero 48 dice V. Rma,: ,, Don Antonio de Solis fue
5y fin-duda nobilifsimo ingenio, i .que entendid bien
»» todoslos primotes de la Poesia ; excediendofe 4 fi
55 mifmo , i excediendo,a todos en: pintar los afe&as,

5; con tan proprias, intimas, ifutiles exprefsiones, que-

o parece que los da mcjor a conoger fu pluma, quela
s> expetiencia. 1 quey P.-Mros no es effe puntualif-
fimamente ¢l Pocta cara@erizado de aquellas calidades;
- .que impofsibilita V. Rma: en fu nuinero 46. , fithan-
do en:la Region del' Fenix «fu exiftencia ? Poes fi V.

-Bma, 1o tieng en Efpaia tan4 la vifiaj no fera .Oﬁg‘
i < 145
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*gemeridad emprender un viaje fan arriefgado, como

“jncierto , en bufca -de effc Pocta 2 El calo es; quefi
N. Rma. confulta a los Critico,s,-,mFJQEslﬂﬁfPlﬁi@; en
el carader de los Poctas Efpafioles 3 le; haran ver que
ha tenido , i tiene hoi la Efpafa muchos Solifes; na-
da inferiares en las bellas calidades de, celfitud , nati«
ralidad , propriedad , afluencia ,; fuavidad , i ¢nergia;
defcubriendofe cada dia en el Efp&x_ﬁol fiempre amenif-
fimo, Parnafo nuevos Lucanos , Marciales,  Gongoras,
Vegas , Quevedos , Calderones , Moretos , i otrosfu-
blimes Ingenios que fertiliza la.fecunda influencia de
la Efpafa,, (in tener-que embidiar a quantos. florecie~
ron en Roma. Con que.fi un.Pocra de elte caradter
es.nn: Fenix, en juicio de V. Rma,; defde luego pue-

de degradar. al Fenix de la fingularidad de anico , O

de la efpecialidad de rare. |

331 . Cietto;. Ps Mro ; no acabo de admirar

el violentifsimo impulfo,, que agita la. pluma de Vi
Rma, , tan en agravio de, la Literatura Efpafiola; No
fe le prefenta a:V. Rma. ocafion alguna de infultar.,
Jda; que no.comunique a fu pluma quantos denigra=
&ivos confpiran 4 deslucirla.  En todo el difcorfo de
efta Obra fe notan muchos paflages , que evidencian
#fta. irregularifsima. conducta, El Critico imparcial
juzgard fi un procedimiento tan . extrafio,-es defafucro
de.la:Naturalidad; o un: defnaturalizarfe de la Nacion:
:que yo paflo - exponer el figuiente paflage a la cons
fideracion. del Publico : no para excitar fu encono;
fi folo a fin de promover fu defengafio. En el citado
numero 45. dice V. Rma. : ,, Que la Medicina, Poe-
.45 tica,. i Oratoria, fon las Artes mas dificiles, i mas
13, faciles en -Efpaiz : porque no hai. Licencizado, que
s, i quiere, no haga Coplas : no_hai Religiofo Sacers
> dote, que no fuba al Pulpito: ni Medico, que no
5, halle Partido; i con todo ¢ffo no hai en Efpana
4 Medico verdaderamente. {abio, Poeta cabal, ni Ora-
i dor perfecto. Vi gf i g
335 . Padre Macltio : ¢n ¢l Tomo 4. de fu
" o U Theaw
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Theatro , Difcurlo 14. nemero’ 19, , contradice V.
Rma. efte fentir diciendo: ,, Que 12 Efpaiia tiene un
» gran numero de Anthores Clalicos en Medicina, cus
»» ya gran Sabiduria celebran los Authores Extrange
a0 Tos; los quales ¢onfieflan , que el Methodo de Va4
s» lles es una’ Obra tan fingular; que no ticne com-
»s. petenciac Pues'que, P. Mro; no'es efto concedep
los Extrangeros, que hai Medicos werdaderos Sabios
en Efpana? Serd ‘creible, que fe aya perdido entera.
mente en'la Efpafia, la cantera de aquellos Medicos
verdaderamente fabios ? No venera, aplaude, i decla<
ma V. Rma. ,'en varios paflages de fus Obras, al
Do&or Martin Martinez, celebrandolo como Medico
verdaderamente fabio ? Pues como V. Rma, idfulta
tan injultamente 2 la Nacion Efpaiiols, negandole una
Gloria que la conceden los Criticos Extrangeros , i
V. Rma, mif{mo tiene tan confeflada, como ciertamens
te reconocida? Pudieran hazer mas, ‘ni ahun' cance;
los Criticos mas’ opueftos a la verdad, ni ‘mas ojeris
zados con las glorias de la Nacion ? ot 3

333 No procede V. Rma. menos inconfe

quente, por lo refpedtivo a la Poesia: pues fobre la

concluyente reconvencion que acabo de hazer i V,
Rma., ‘con ¢l Gran Poeta Don' Antonio de Solis; no
puede negar, que en ' los numeros 38. i 39. del pafs
fage citado, afirma: ,, Que Efpafia -fola did 2 Roma
y» mas Poetas, que todas las' demas Naciones fugetas
ss & fu Imperio: Que los famofos Efpanoles Silio Itas
4+ licoy Lucano, Marfial » Seneca el Tragico, Colus
»» mela, Latroniano, i otros, excedicron, o i lo me-
s, Nos compiticron con los mas famofos Poctas Itas
s» lianos: I que en f(eatic de Grandes Criticos , el
»» Pocta Marcial no ha tenido femejante en lo fefti-
s Vo3 como ai Lucano en lo heroico. En el mifmo,
s Dumero 38, afirma V. Rma. : ,, Quela gravedad,
w i celfitud del genio Efpaiol , tiene cierto patentef=
ys €O con la clevacion del Numen Poecico. “En el
numero 44. dice V. Rma.: ,, Que el genio. Poctico
S Ehh _ e . que
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55 que refplandecid en los Efpafioles antiguos, fe.cons
.5 fetva -en los modernos ; fiendo la mageftad, fuerza,
3, 1 elevacion , cara&eres con que los fellala nobleza
»» del Clima.. I finalmente , en’ &l numero 45. confief-
»fa V. Rma: ,, Que el famofo Lope de Vega dio
sy defigoio, planta, i forma, 2 la Poesia Comica mo-
»» derna, cuya idea han perficionado los Poetas Efs
2 pafioles, excediendo alos Comicos Iralianos, i.dan-
s» do inventiva , methodo, i exprefsion 4 los: Frances
sy fes. Pues P. Mro: fi la Efpafia ba tenido tantos
Poetas perfe@ifsimamente cabales; fi la nativa celfi-
tud, i cabal. perfeccion, que refplandecio en los Poe-
tas Antiguos, fe conferva ; en juicio de V. Rma., en
los Poctas Modernos; como dice V. Rma, , que ng
bai Pocta cabal en Efpaiia 2-Si V. Rma, reconoce, con
los Criticos Francefes, que el famofo .Lopc ds Vega
quitd el Principado de la Poesia Comica, al celebra-
do Frances Stacio Celio; i V. Rma, no puede negar
gue ¢l Numen Comico de Lope de Vega fe ha pros
pagado, con aumentos de perfeccion; e¢n los Comicos
Efpanoles, que han cultivado effe Numen; cOmo nie-
ga V. Rma. a la Efpada una Gloria,-que confielfa {u
propria Literarura? Lucgo- es patente veleidad, error,
o contradiccion de V. Rma., el afitmar, gue no baj
algun Poeta cabal en Efpaiia, AAVERROREE i

- 334 - Con la mifma injuftificacion proficre V.,
Rma. la otra denigrativa, en que dice : Que en Bfpa.
#a no bai Orader perfeclo. Pues en verdad P. Mro,
que V. Rma. no fe ticne por imperfecto Orador: pucs
fobre la gran fatisfaccion con que fe permite 4 la
pradica ; fe oftenta perfedifsimamente infruido en la
theorica. 1.que, P. Mro; fera creible, que un hombre
perfetamente inftraido en todos los primores de 1a
Oratotia), dexc de practicar la Oratoria con la per.
feéta oblervancia de todos cflos primores? Serd crei-
ble, que un.-Orador tan perfeGamente inftruido ante~
ponga la preocupacion de los Valgares 4 la perfcita
practicai de fu Arses quando tiene: alisnto para opo-
NIt ¢l
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nerfe & Iz preocupacion de - eflos mildos' Vulgares;
emprendiendo, a roftro firme 5 -el ‘deftierro de fus Ers,
rores Comunes?: o e

335 Pues P. Mro: fi V.Rma, tiene un Oras,
dor tan perfeéo 4 la vifta de fu conocimiento pros.
prio; como no halla en Efpafia Orador, que fea per4
fe@o 4 fu juicio?” Pero que mucho no encaencre V.
' Rma, con alguno de taatos perfectos Oradores cos,
mo iluftean nueltea fertilifsima Peniafula; fi cierra los
ojos 4 laluz; que encicade 4 fu vilta la experiencia?
A fa de probar, quela Oratoria eftd tan imperfecs
ta; como frequentada en Efpafa; dice V. Rma,, em
el numero cicado = Quantos Religiofos Sacerdotes haty
Juben al Polpite: 1 coa todo’ no hai Orador perfectos
P£. Mro: ¢tlia propoficion es contraria a la conftante
experiencia, que o fu mifma Religion tizne V. Rmas

ila vilta: i es fobre manera injuriofa a la fabia, zed _

lofa circunfpeccion; que, €fi la defignacion de Predi-
cadores , obfervan las Religiones Sagradas. No fabe
V. Rma., que para fobir ala eminencia del Palpitog
es precifo paffar por ¢l fuego , i agua del rigido exa-
men, i jufta aprobacion, que previcacn las .Conﬁxtuq
ciones: Conciliares, ilas Regulares Conftituciones? No
abe V. Rma., que no todos los Religiofus Sacerdotes
[uben al Pulpito; ahanque todos los que fuben al Pula
jﬁco‘ fean’, por lo comun , Sacerdotes? No fabe V..
Rma., que hai muchas Do&ifsimas Religiones, en las
que no todos los Sacerdotes fon Predicadores; ahuns
que todos los Predicadores fean, por lo comun, Sa-
cerdotes? No.fabe V. Rma., que ahoa entre los Sas
cerdotes , que tiencn titulo de Predicadores, hai mus
chos, que. jamas fuben al Pulpito? Efta es una expes
ricacia, que no ignora el Lego mas ignorante 3 fqlo
V. Rma. igaora; o afeita ignorar lo que el mas Igd
norante no igaora: Pero dentro de fu HuRrifsima Re4

ligion tiene V. Rma. innumerables exemplares de queé -

wno [uben al Pulpito todos los Religiofos-Sacerdotes: Luc-

go ©s gravifsima cqui\r_oc_acion,_.Q crafifsima ignor:;f
€1d,

v
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clael afivmac; gue quantos Religiofos Sacerdotes bat

Juben al Pulpite. Pues qué confianza podremos tencr
de las afleveraciones de V. Rma. , quando fe nos evi<
dencia tan cootrario 4:la verdad, en lo mifmo que
€fa tocando fu vifla, con una conftante experiencia?
336 Peroya que V. Rma, no encuentra Ora-
-dores perfe@os en Efpaiia ; es julto fe los hagamos vee
en los recuerdos de (u memoria. En el Tomo 4. de
{u Theatro, Difcug(o 14., numero 32+ 33.1 34. cOlis

Aefla V. Rma., aperfuafiones de los mejores Criticosy

s Que la Efpaia produxo, en Quintiliano, i Marco
., Anneo Seaeca, dos Cicerones, quando produxo fo-
sy lo uno la Italia , i las demas Naciones ningunoz
,» Que Quiatiliano excedio a todos los Oradores, en
,» lo theorico; i que iguald, por lo menos, a Cices
,» ron en-lo pra&ico: Que el genio de los Efpaioles
»» modernos es, para la eloquencia , ¢l mifmo que el
»» de los antiguos: I que el fagrado minifterio del Puls
5, pito franquea mas frequentes las ocafiones de exercis
» tar efle genio, Pues P. Mro : fi los Oradores Mo-
dernos igualan 3 los Anriguos en genio , i les exces
den cn l cxercicio; como puede V. Rank. negar, que

a florece hoi en Efpafa en un eltado fobres
mdnera perfeto ?

337 No importa que V. Rma, aprehenda, que
es vicio de la Oratoria la moderna introduccion de
la Academica: porque ¢fta aprehenfion es contraria 4
la authoridad, 3 la razon, i 4 la experiencia, que
authoriza 1a pradtica de perfeifsimos Predicadores,
-que a methodicas claridades de la Academica, dan

-mayor viveza, energia, i eficacia 4 la Oratoria. Fuera
.de que, en fu namero 37. aprueba V. Rma. la intro4

duccion de efte eftilo; confeflando, ,, Que tiene mucho
»» 3¢ admirable; i que como tal fe frequenta por los
5» Oradores Efpaioles, Entre los Grandes Predicado-
res, que ha.xluﬂrado la Efpana con la felicifsima union
de Academica, i Oratoria, diftingue V. Rma., con

kazon al famofo P, Vicira, de cuyos Sermones cons

1i ficls
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fiefla V.. Rma, que cada uno es #n afflombros; afirmandoy
que elte eloguentifsimo Orador fue bombre verdaderas
mente fin [emejante i de quien fe puede decir lo que
Veleyo Paterculo de Homero: Negue ante illum, quem
imitaretur ,meque poft illum, qui eum imitari poffets
Pero ni Homero fue tan unico'en el merito de un tan
relevante, por no decir redundante , elogio; ni el inges
niofifsimo Vieira fue unico en las bellas circunftanciasy
que cara&erizan la relevancia de fu diftinguido meritos

por lo que, en el citado num. 37., previene V. Rma.;

que la honrofa diftincion que acaba de hazer del Clas
rifsimo Vieira, fe debe entender fin perjaicio delgrans
de bonor que merecen otros infinitos Oradores Efpaiioless
1 con razon : porque fabe V. Rma. feria mui facil el fors
mar un dilatado catalogo de Predicadores Efpafioles
que compiticron, i compiten con el famofifsimo Viei=
ra, en primores de Oratoria. Pero como quiera que
fea, es fin duda, que V. Rma. confiefla en cfte paffas
ge, que ¢n Efpaia bal. perfecios Oradores : Luego es
patente falfedad , O manifica contradiccion, el afity
mar que no bai Orador perfeéto en Bfpatia.

338 De lo reflexionado defde ¢l numero 32 8
fe convence la ignorancia, olvido, O preocupacion,
que incloye aquella myferiofa pregunta, que expone
V. Rma. al fin de fu numero 45. diciendo : Pero a don-
de efi (en Efpaa) ¢ Medico verdaderamente [abio, e
Poets cabal , i ¢l Orador perfecio? P. Mro: el Medico
verdaderamente fabio, eo Ja Efpafa, efta en aquel gran
sumero de Authores Claficos , cuya gran Sabiduria
elogian los Criticos Extrangeros , para ruborofa cons
fufion de algunos Criticos Nacionales: Efta cola fin-
gularifsima perfeccion de la Medicina Methodica del
famofifsimo Valles: 1 eftd en quantos fabios Profef-
fores de la Facultad Medica promueven, iluftran , 1
adelantan las aprobadas Ideas de eflos tan recomenda-
dos Authores Efpafioles. EJ Poeta cabal efia, culos fad
mofos Poctas Efpafoles Silio ltalico , Lucano, Mar-

~cial , Seneca ¢l Tragico , Columela , Latroniano, g“‘:]'_

TN
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dencio, 1 otros Antiguos que -dicron glorias & laEG
pafia, i admiraciones 2 Roma : Elta , en aquel Numen
Poetico, que influyen los Climas Efpafoles, incre.g
mentado con aquella fublime gravedad, i conceptuo-
fa celficud , que infpira 4 fus Naturales: Efta en el
dulcifsino Lope de Vegas en ¢l naturalifsimo {ubli4
me, energico, Don Antonio de Solis; i en el inge<
niofo Afturiano, Don Bernardo de Quirds, todos
tres aplandidos de V. Rma., con el caracter de cad
balifsimos Poetas : Efta en los famofos Gongoras;
Quevedos , Calderones , Moretos , i otros innumes
rables Poetas, cuya amenifsima fublimidad de ingeq
nio ha iluftrado los dos ultimos Siglos: I efla en ¢l
fiempre flotido Parnafo, que ameniza el fertil Contis
nente de la Efpaiia, cuyos Rios, cafi todos fon Means
dros , por la canora fecundidad de los Cifnes, que z
todas horas incrementan ; i cuyas Fuentes, cafi todas
fon Caftalidas, i Aganippedes, por la brillants nume<
rofidad de las Mufas , que perennemente las iluftrans
Finalmente : Bl Orador perfecto elta en el incompas
rable Quintiliano ; en el eloquentifsimo Marco Annco
Seneca; ien los muchos Cicerones, Cathones, i De-

mofthenes, que diariamente producen las Cachedras de
Rhetorica , i-‘Humanidad , que fuftenta en fus fecund
difsimas Univerfidades la Efpafia: I efta, enlos in<
9nmerablcs Hortenfios , Vieiras, Gueras , Villarrocles,
i otros eloquentifsimos Predicadores, que han frequen-
tado, i frequentan con aplaufo, fruto, i admiracion
la Oratoria. Pues P, Mro: fi V. Rma. no puede ne<
gar, con verdad, que la Efpafia ha tenido, i tiene
Sug_etos gmlngntilsimos en Medicina, Poetica , i Ora-
toria ; cOmo infama a fu propria Nacion , afirmando,
que no tiene Sugeto cabal en Oratoria, Poctica , i
Medicina ? Es elto d¢ferrar errores , reftableciendo v;r-.
dades ; 0 defterrac las verdades, facilitando el paflo i
los Errores ? Esclta la gran veracidad , juicio, i cir=
cunfpeccion , con que pretende V. Rma. el alleofo de
fus Lectores?

5 Iia Es




553 THEAT.CRIT.UNIV.TOMLDISCXIV:

339  Espues juftifsimo, que féa defterrado del &
[heatto efte Difcutlo: ya , por €l capital error de fu- -
oner como cierto lo dudofo, i como. verdadero lo
falfo: ya por el crafifsimo errot de tener por engafio
Jel concepto, lo que evidentemente ¢s desfilo del apeti4

to: y4 por la monfiruofa imperfeccion de un Farrago,que
divertido del principal argumento , cotre por veinte i

fiete numeros incoherente al Affusto: ya, finalmente;

por las enormes inconfequencias, falfedades, i contras
Jicciones que dexo puntualmerite notadas, i conclu-
yentemente convencidas. No es razon , P« Rmo., que -
Piczas de un tan deteftable carater , reprefenten pa- -
sel en un Theatro tan famofo , que tien¢ en la mas
jor expedtacion las atenciones del Publico :- porque .
advertido efte de los errores, contradicciones, 1
falfedades , que reprefentan los refidenciados
Papeles ; acreditard, fin duda, la
se@itud de {u juicio, negandol¢s,
con ignominia, ¢l
affenfo.
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* extrangero, exaltando fobre
&% tados el nativo: Otro, el de

: %
% DOXFNE  los que declinan‘por el exy

??’3%’3 995 b tremo cotrario.Convengo en »

que tan qrtor ¢s uno , Comao:
Otro:pero no puedo convenir

#n que pertenezca fu impugnacion al Theatro. Cifie, co-
v , CO=

arta, ilimita efte la Critica de fus Difcurfos al ifor
defengatio de Errores Comunes: i no puede V. Rng;fc!:e: R

. gar, que los expreflados extremos 0o exceden la linea

de » '
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de Errores Particulares. Afsi el error de los que and
eeponen el patrio 4 todo Idioma extrangero, como el
de los que figuen rumbo diamecralmente contrarios
ocupan en la Efpaiia, i ahun en las otras Nacionesy

‘wn cortifsimo terretio. La mayor parte de los Nacios

nales vive tan neucral fobre la competencia de Idiod
mas; que ni tiene noricia del punto que fe difpura,
ni ahun dé fi hai tal competencia. Solo uua cortifsi-
ema porcion de genios extravagantes, que afpiran &
diftinguir lo literato, por medio de lo ridiculo ; fo-
mentan eftas dos Parcialidades, 4 impulfos de fus
captichofas pteocupaciones. Pero como 0o s julto,
que fe impute <l error de un Particular 2 un Comun;
no puede ferlo , el que Vi, Rma. nos prefente en quas
lidad de Error Comun, el que patcntemente es Ecror
Particular. I como los dos errores que impugna cfte
Difcurfo, folo por razon de Etror Comun, podian
percenecer 4 la reprefentacion del Theacro; fe evidend
cia, que V. Rma. debe defcartar, como impertinente
a la baraja de fu Theatro, elte Difcurfo.

341 P. Mro: cllo es cofa mui natural, que
tropicze 4 cada paffo en particulares errores , quient
cayd en la lifongera tentacion de emprender rumbos
fingulares. Aquella violentifsima Maxima Pythagorica,
Tritam viam terendam non effe; {e veprefenta a lares
flexion , tan llena de pavorofos avifos , como de fas"
neftos efcarmientos. Aquella belleza falazmente halaq
guefia del Novitas gratifiima reram 5 ha ocafionado
tantos documentos al defengafio, como precipicios al
ingenio.” Sobraba efta pavorofa experiencia, para mi4
tar con ojeriza (u practica: pero V. Rma. fe entrey
ga, con admirable fatisfaccion , 2 {u pra&ica, defpre4
ciando los riefgos que avifa aquella infaufta expericns
ciz. I como es tan natural padecer la defgracia, quien
fe entrega con fatisfaccion al peligro s no debe Vi’
Rma. extrafiar los muchos errores que le dexamos nos *
tados, oi los muchifsimos de que, en adelante, le des

xazemos convengido, Rar ahora tengmos uno 3 la-

vifs

Gt

e ¥ g
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vifta, foficiente 4 deferrar del Theatro efte: Difcurfo;
ahun quando no fuera tan evidente la-impertinencia
de efle Difcurfo al Theatro. El enunciado: error fe
comprehende en el figuiente paflages < -

' 42 - En ¢l numero 12, pretende V. Rmas
probar la igualdad de propriedad em todos los 1dio<
mas : 4 cuyo fin expone el figuiente difcutfo : ,, En la
5» propricdad juzgo, comtra el comun dictamen , qUe
,» todas las Lenguas fon iguales en quanto a todas
., aquellas vozes , que efpecificamente fignifican de<
5» terminados objetos: La razom ¢ clara: porque la
s propriedad de una voz no es otra cofd, que fu efs
»» pecifica determinacion a fignificar tal objeto ; i cos
sy M0 effa es arbitraria, 0 dependiente de la libre vos
5, luntad de los hombres, fupuefto que enuna Region
4 cfte tal voz determinada a fignificar tal objeto, tan
,» propria es como qualquiera que le fignifique en
,, Idioma difcrente. De modo, P. Mro; que efte dif-
curfo efiriva en dos falfos principios , 4 cuyo erros
nco affenfo conduxo a V.Rma. el empeno particulae
de opoue.rfe a aquel dictamen comun: 1 por configuien=
te es mui 0b/cura aquella razon, que prefenta V, Rma.
en calidad de mui ¢/ars. El primer principio fillo;
es, que la ¢fpecifica determinacion de las vozes 4 /ig:
mificar [us refpeétivos objetos, [ea arbitratia, o depena
diente de 1a libre voluntad de los hombres: El fegundo
es, que [apuefla la determinacion de una voz 4 fignia
Siear tal objeto, tan propria es como qualquiera que le
fignifique en dioma diferente. Pallo pues 3 demonf-
trar la falfedad de wvno, i otro fupuefio, & fin de eviz

A\

e

det-iar. la ruinofa conftitucion del expreflado difs

curfo,

343  Defde el principio del Mundo , hafla
que la humana malicia protextO incotrecciones al uni.
verfal caftigo, en la temeraria fabrica de l1a foberbia
“Torre de Babel; no huvo otro ldioma, que el Qrjoi-
nal , que infurdio el Omnipotente al Prooenitor Dde
todo ¢l Genero Humano: Erat autem terra 1;1::‘,«' uning,

-
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dem. (Genef, 11. ¥. 1.) Congregad
.?oft: ”l’:'smgr;:::: Camgos de Sennaar , el ,R.auon&\t
:Univerfog;;,fe obfervo tan uno en‘la umfox:mldag e
vfu labio, como en-‘_lz.cemcnd‘agl de fu empedo u:lg;
snus off po'palm,—@‘.anum-labmm omnibus: (Gen. cits
verf, 6.) Tan obftinado, comq\temero(o a tbem?uasl
del uaiverfal eftrago’s’ pt.etendlo el Mundo ?aclo?{‘;‘
‘burlar las rezcladas-fevcndades_ del amenan 3 ;:adl'e
:gos I confiando 4 la arrogante prefuntuofida a( s
re@iva 3 principio la fabrica de una Torre, q?e "l:’ cai_q
calando la inaccelsible c;m})rcade'l,i?:pyr::;ria;;xgnt:“:
fe refugio a fu rezelo: act;m s o b e
j 1 : (Genef. cit, verf. 4.)
jus culmen pertingat ad Celum e e
fue el primer modelo que trazo  pre
ﬁx{ttetuo_fa, taFr)\ imitado de los que g(pgangg. gc;i(xllt;or:
airfe por el rambo de la ﬁa}gularlda 5 [1 o
g de visnto hatta el Ciclo, a fia de que {u nomory
fo: el t; do en ¢l Mundo : Bt celcbremus nomen ”0/;’_
o < car::e wam dividamur in univerfas gerras: (Ges
m‘fmc’it ) :chro fiempre hallo, en fu propria confus
1!;::; ft; bien merecido caftigo , un deﬁgn.lo (t;a::‘ etfeTie:-
ratio Confundanéml:ibi H”g“::\” c:a[;'iugrz .dg, aque.l [a;
ues de Fe ; que e€n :
::’:lfc.gl. )arﬁ;‘cs)i‘;, obfcurcgi(‘zdcl Cxelc; ‘l;iﬁ‘cil:‘gol;: ;:.‘cé :‘{‘:;
cional Univerfo : pues defde aque i
ividic diverfos ldiomas, todas :
'dmdlgase‘;?af::f\?:: ; eternizando la memoria de eﬂg
greif lar confufion, en el myﬁetio(o_ nombri de B§,
::el. PEt idcirco wocatum eft momen cjis Babel quia
i;i 'confufum ¢fi labiam wniverfa terra. ( Genef. cite
veloss Ahora bien , P. Mro: qu fmede \uf;
. negat , que en los diez i ocho Siglos , que¢
lc{o“r‘:l'u:r?)ngdef,dcq la- Creacion hafia la fabrica de ‘lad fob;!r;
bia Torre, fe habld un folo ldioma en el.Mun k?. 2
ignora V., Rma., que efte univerfal ldioma uicSa«
mifmo, que, en comun fentir de Santos Padres ,

. £ 2 Sa"'
grados Expoficorcs , infandio el Ciclo , con und 35"

(T L r‘" I S e PRk .
P . T, SRS ) : e LATREP R n
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biduria Univerfal , ‘al Progenitor 'de todo et Genero
Homano : Omae enim quod vocavit Adam anime vi-
ventis , ipfum eff nomen ejus : (Genef, 3. verfs 19.)

1 confeffando V. Rma. , en {u gitado numero 12., qus

la propriedad de ldioma no es otra cofa, queé aquella
efpecifica determinacion de las vozes 4 fignificar tal ob-
jeto 5 es precifo reconozca , que ¢/ffa propriedad es una

modificacion effencial del Idioma , O fu efpecifico conf-
ticutivo:: Pero ya fea effencial modificacion, ya fea confs

titutivo efpecifico s es indubitable que lapropriedsd cs

totalmente indiftinta del Idiom que fiendo elte ins
J#/0; no podra V. Rma. negar, « ropriedad es ats

bitraria, o dependiente folo del Divino Beneplacito. Te+

o
A o

nemos. pues concluido, ‘que Ia prof riedad ‘del Idiomay -

que hablaron los Mortales defde el principio del Mundo,
‘hafta’la fabrica de Ia efcandalofa Torre , no fue arbitras

‘iotias 0 de?mdi_ént? de_la libre voluntad de los hombress
- Porque como Idioma en todas fus partes infufo , derivd:

toda fu prepriedad de folojel Divino Be cito. Por la-

mi{ma razon, no fueron arbitrarias, ientes dela.
 Jibre woluntad dilos bombres , Ta des de los fe-

teataldiomas, en q ‘ das las Nacios,

n¢s del Maundo, Con que Jawolintaria impoficion de los
khombres, en que pretende -V.=mea,'_radicA;la propricdad. -
dt Jas vozet,folo puede tener cabidaen aquellos Idiomas,
que principiando por corrupcion de los fetenta primitiz
Vos, participan la qualidad de Subdiale&os viciados,
~ 345 Peroahuneneftos Idiomas es muj obfenrs
larazon, que prefenta como c/ara V, Rma., i evidente:
mente falfa la confequencia; Porque fiendo indubitable, -
que la decerminada fignificacion de los Idiomas Infufos,
¢S tan propria, como apropriada por la Divina Sabidus
riaa la naturaleza, i. propriedadesde los objetas; es evis |
dente, que los Laventores de los Idiomas Adquiridos, o
derivados de la corrupcion de los Infafos, pudieron i’nf-,'
titair voces mas, O menos conformes A [a exprefsion figs
nificativa de la naturaleza,0 propriedadesde los objeros:
pucs confta, que ningun Idioma It{ien‘e vOZgs mas proprias

| . mcns
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o del Leon, i del Canto dé
{a las voces Rugitus, i Cas
¢dad la de aquel Idiomag
: . la naturaleza,o propric4
ivos objetos ; ifizndo evidente, que
formidad ¢nla arbitraria, 0 libre
fe concluye , qus no es igual en
Idioma : i por confis

Rma , i lafalfedad

mente ignificativas del Ru gid
1a Perdiz, que €l Lati
¢abas: Siendo pues 7

ue ufa de vozes M
dades de fus refpeét
cabe mas, 0 me
oficion de ¢ff
Jas Lenguas

ayar propri

la propriedad de
nce el error de Ve
Jerada confequencize

Efto es, P. Mro,
iomas Adquiri
ompucftas ;
acion fea ar
Jos bombres: porqu

de fu pon
por lo refpedivo 3 las vos

dos : que por lo pertes
es un error muj crafo,
bitraris, 0 depenaicnte
¢ una vez detet-
cacion de cltas vozes, L#Z, i
de la voz compuefta,
propriedad de 1dioma
es:como rambien,el que
ueflas; es precifo,
¢ las fimples: 1
ependiente
que por lo

Jes de los 1d
4 las vozes ¢
¢l creer, gue [4 Hgnific
3 libre volan
minada la refpe
Feros no €s arbitraria la fignificacio
patente , quel
edad de fus voC

ende dela prepr
p esen fimple

ividiendofe las voz
opriedad d

alnfufoesd
{e concluye,
Idiomas, es error de V. R
way es arbitraria,
hombres. Es verdad que:
erificarfe en las vozes
ncipiaron por cot-’
mo es morals
de los 1dios

opriedad detodo 1diom

como lapr :todo ke
o Beneplacito 5.

de folo cl Divin
refpedtivo d
la propriedad de Leng
4 libre voluntad de los
* ¢fta voluntaria impoficion puc
fimples de aqu 1
yupcion de los
pofsible, qu

mitivos: pero <o
dos los Inventores
affen una mifma proporcion,
ficion de vozes igualmente coNs
ades de fus refpectivos
oponetfe al comun
do , que todas
les, en quanto 4 pro=

dad de ldiomas

{etenta pri

ierto en la impo
la paturaleza, i propried
{e evidencia el error que, por

dictamen » V. Rma., creyen

las Lenguas
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L L notables imperfecciones
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brillante claridad de- effa jufticia. No ignora V. Rma.}
que Regina.wera falfononeges hownore¢ : i esomucho no
advircieflie fa Cricica , que honrar 4 las Mugeres con
agravios i"deshcnor de los Hombres ; ‘es un cicrto
obftinar ‘en fu aprehenfion 4 los hombres , malquiftan=
do con una injuriofa falfedad el*merito de las- Muge-
‘res. No eslo mifmo , P. Mro , emprender la-Defenfa
de todas Ifu"._Mt_lgere: , que ofender 4 cafi todos los Hom-

bres : porque s conftante 5 que cali todas los que fe

precian de hombres, miran como punto de. honor la

defenfa’ de las Mugeres. No -permite el caracterde V,

Rma., la prefuncion de que por medio de exprefsion
tan ofenfiva , pretendiefle V. Rma, fingularizarfe cn
las arduidades del empeiio, A fin de concilizefe’las par-

ticularidades del carifio :.pero es jufto repulfar-la vios

lenta incroduccion deuna ofenfa, que folo puede fers
yir de malquifiar los meritos de la Caufa. o
348  “No fon'tantos los ‘preocupados contra el
Merito de las Mugeres , que comprehenda fu error a
cafi todes los Hombres: Muchos fon los que por ins
advertencia,  preocupacion , O capricho {e-empenan
en obfcurecer fus bellas perfecciones : pero tambien fon
miuchos los que han-empleado , i empican [n viveza,
ingenio , i erudicion, en ‘magnificar 1a hermofura de
fusrprendas vaturales. ~Si-"a'c’afo\ fon mas los que pres
tenden acumular iniperfecciones a fu Sexo; fera porque
los preocupadas , isrcfiexivos, i caprichofos , fontan-
tos como los Necios: Pero afsi como es error, cl
creer , que el numero de los Necios , comprehende a
cali todos los Hombres 5 tambien lo es, ¢l creer gue
Sew ofender. 4 cafi todes los Hombres, el defender a to-

das Jos Mugeress porque fi fon muchos los que pro-

mucven el torpe , ivjufto empedio de ageaviatlass tam-
bien: fon muchos los que han hecho, i bacen decoro-
fo pundonot de defenderlas. o :

- 349 A exccpeion de una, U otra Muger;

que ha'esforzado {u ingenio,, i ervdicion ¢n Defenfa s .

de fu Sex0 3 quanto fe halla ‘efcrito en Defenga de 1as

REFLEXION” XXVIIL' (7107 28

Mugeres , fe- debe a 1a juiciofa literatura: de los Hom:

bres.' Apenas hai Erudito dotado de una réflexionicri= -

ticamenze juiciofa, que no vete hoi por el honor de
¢fta Caufa; fiendo tan muchas, como brillantes las
plumas, que con felicifsimo buelo han emprendido fu

juliifsima Défenfa. Quanto expone V. Rma, en el pre--

fente Difcurfo, es copiado de los Authores, que efs
ctibieron ¢n Defenfa de efle Sexo. Aates que V. Rma.
fe determinafie a magnificar las prendas de las Muge-
res, eftaba demonfrada fu igualdad al merito de los
Hombres. Por varios, pero felicifsimos rumbos, han
furgido al puerto de elte jultifsimo empeno. Unos
hicieron ver , que fi los Hombres exceden en pruden-
cia, robufiéz , i conftancia; las )
en docilidad, finceridad, i belleza. Otros, formaron di-
latadifsimos Catalogos de Mugeres, que fin-di(minuir

‘lan ventajas en finceridad, docilidad, i belleza, compi-
‘ticron 4 los Heroes mas famofos, en pradencia, robuf.

téz, animofidad, i conflancia. Otros, demonfiraron fu

i’gp*‘ enteadimiento co bres: ya, evi-
~ denciando la unidad efpecifica ¢ lmas : gi’c\oﬁ- %

cluyendo l_éffobfcutidad. incertidumbre, € incficacia de
los argumentos, que cfirivan en la temperatura, iora
ganica difpoficion del celcbro; fiendo patente, que fe

ha refervado. efte fecreto el Author de la Naturalcza,

fin haverlo permitido, bafta shora ', 4 la peuetracion
de la Phyfica: ya, finalmente, formando dilatadifsimos
Catalogos de Mngeres Do&ifsimas, que en todosticms

pos han florecido infignes en todo genero de Ciens
cias: fiendo cicrto, que como V. Rma. faco fetenta’

i dos Mugeres famofas en erudicion a las tablas de

fu Theatro; pudo haver facado ficte mil ¢n apoyo de

fu Difcurfo. =~

350 Entre otros muchos Authorcs, que han -
promovido la Defenfa de las Mugeres . probando, -

que no fon inferiores en entendimicnto A Jos Homs
bress fe diftinguicron Pedro Gregen, en.fuObra del

Principado , ¢ Imperio de las Mugeres } EL P, Builir,

Dia-

jas las Mugeres ‘fe aventajan .
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Dialogo 2. de (u Examen fobre las Preo:apaciones Vals
gares ; Bl Difcretisimo Don Francilco Manucel, en
ta Do&ifsima Guis de Cafados: El Abad de Belle-
garde, en fus Cartas Curiofas de Literatura, i Morals
Los Sabios Cole&ores de las Memorias de Trevoux,
en las del Afo 1704. Articulo t10.: El famofo Don
Juan de Efpinofa, en fu Dislogo en alabanza de las
Mugeres : Henrico Frauvealob , Author Aleman, que

forecid 4 los principios-del Siglo XIV.: Moaf, Fre-_

li, en fu Libro inciculado, La igualdad de los dos
Sexos : El Anonymo Ingles, citado de la .Repu.bli.ca de
las Letras, tom. 22, pag. 468., ¢n fu Libro intitula
do, Defenfadel belfo Sexo: Jacobo del Pozo, en fu
Tratado, La* Mager mejor que- el Hombre : Geronymo
Rufcelli, enfu Obra cuyo Acgumento s probar, Que
la Muger es con grandes ventajas masnoble, i mas dig+
na que ¢l Hombre: El Author del Theophrafto Moder-

no: i finilmente, Platarco en fu Libco de fas Virsma

des de las Mugeres. Pues P. Mro: fi es cierto, que
tantos Hombres han empleado fu erudicion en defen-
der & todas las Maugeres; luego ¢s injuriofa falfedad
el afirmar Vo Rma. , que defender @ todas las Muge-
res 5 es ofender 4 cafi todos Jos Hombres. e
i 251 Ahora viene bien aquclla fentencia, que
pronancia V. Rma, en el Tomo 1. de fo Theatro,
Difcorfo 2. numero 35. dicieado : By cierto que al.
gunas cofas [¢ dicen fin bafiante examen . ife affcgue

ran con ligereza. P. Mro: lafilta de examen; i la fon -

bra de ligereza, ha ocafionado a la pluma de V. Rma,
los muchos yerros que dexo demoaftrados, i-hare vee
en el progreflo de clta Critica Refideacia; ficndo pa-
teate, que el affegurar con ligereza, el refolver fin
reflexion baltante, i el decir fia examen fuficiente, han
hecho 2 V. Rma. incurrir en aquella Ceafura; que en
fu numero 64. falmina® concra el Do&ifsimo Padre
Malebranche , diciendos,, Cayd efte Author e aqued
,» lla dolencia intele@ual , de que quifo ¢l mifmo cud

s Tt 4 todo el Linage Flumano ; cfto cs el error 0727
2 L
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5, fionado de preocupaciones comuncs, i principics
., mal refiexionados. P. Mio: todo el argumento de
mi Obra fe dirige a defengaiiar al Publico , haciens
dole ver , que V. Rma. ba caido en aguella mifma do-
lencia inteleGtual, de que quifo curar 4 todo ¢l Linage

- Humano: pues empeiado en defenganiatle de fus erros

res comanes; incurre V. Rma, tan muchos, como par-
ticalares errores., Prueba contluycnte de efta verdad
fon los que dexo demonfirados en las Reflexiones Cris4
ticas fobre los precedentes Difcurfos; los que demonfs
trare en el progreflo decfta Critica Refidencia; ¢l que
acabo de convencer fobre el numero 1. de efte Difs
curfo; i fos que paffo a evidenciar fobre varios pafs
fages de fu reftante contexto.

; 352" En el numero 2. dice V. Rma,:,, Que
55 ¢l abominable Mahoma nego a las Mugeres la en-
,, trada en fu mal plantado Paraifo, Pcro como re-
convenido V. Rma., reconocio tu error en la falfedad

- de la efpecie publicada 3 canto la Palinodia , en ¢l

numero 37. de fus.

tro; confirmando
‘aquella Sentencia

e

Q.

iones al Tomo 1. de fu Thea-
efta confefsion , la verdad de

quell _ ., que dice: Es cierto gue
algunas cofss [e dicen fin baflante examen , i fe offe.
guran con I::ge‘“i’éé’:&z. i : -

353  Lnelnumero 8. decreta V. Rma,: ,, Que
sy €8 error comun el creer que la Caba fuelle ruina de
»» 12 Efpafa: Pero en €l numero 21. tevoca V, Rma,
elta fentencia , por medio de la figuiente clanfula:
»» La Muger menos fea de todas pueta en Grecia,
» letia incendio de Troya, como Helena: i pucflaen
sevel uPalacio del Rei Don Rodrigo , ferda raina de
‘Eﬂ?‘f’-"’,' como la Caba, P. Mro: efta es vnacontra-
d}cc'non evideate; fin que balte a falvarlatodala dif-
tincion de Caufas objetiva, fubjetiva , (ﬁciemc’phy-
fica, moral, i ocafional, que esfuerza V. Rma. en (o
Iluftracion Apologetica, Dilcurfo 16. numero 20.5 co-
mo ni el exemplar de la bella Judic, que ponders Ve
Rma., 4 fia de apoyar con ¢lla hetmofa decoracion
fu relpuehta, : Pco

-
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354 Pero antes de ‘entrar a jultificarla cons
tradiccion notada, debemios defembarazar el paffo de
un error, que incurcio V. Rma. , explicando, ea ¢l
citado namero de {u [luftracion Apologetica, lanegas
tiva que pronuncio en el citado numero 8. de! Thea-
tro. Negamos, dice V. Rma., gue la Caba fueffe can-

[a eficiente phyfica, ni moralde la_perdida de Efpatia.

Bicn : luego V. Rma. fupone, que el Scatic Coman
tiene 4 la Caba por canfs cficiente phyfica de la pér-

dida de BEfpaiis. Es patente la confequencia: porque -

en los numeros 7. 1 8. del prefente Difcurfo dice V.

Rma.:., Que es abfolutamente falfo aquel concepto,:

,, que comunmente fe forma de la Caba, porlo rel-

. pe@ivo 4 la perdida de Efpana: En el citado nume-.
ro de la liaftracion, declara V. Rma.,,, Que lo que;

s del Theatro es , g#e
b‘&{;’m d_g;__]a' perdida de

sy negd en los citados numero
la Gaba fuzfe caufs eficiente |
E/fpaiia: Luego V. Rma. {apoi
tiecne 3, la Caba por caufa oficie
dida de.Bfpaiia. Pues P, Mra:

LY

fimo error de. V. Rma., a que le conduxo el conato:
de cubrie (ucontradiceion defcubierta. Ninguno, O ra«:
rifsimo tiene alaCaba por canfa eficiente phyfica de.
la pevdids de Efpaia: porque ninguno cfee, que clta’

defgraciada belleza auxiliaffc con fq_y‘g-lp;‘ a los :\/Io-
£0s, ni que introduxefle por si mifma en la Efpafia el

fangriento furor de las Armas Agatenas; eftando to-
dos , ® cafi todos , en el firme afleafo , deque la
pundouorofa veoganza del Conde Don Julian , i el
aubiciofo refentimicato.delos Hijos del Rei Uvitiza,

dicron todo ¢l phyfico impulfo 4 la frenclta _execucion

de efirago tan hotrorofo. Siendo pues conltaate, que el

Seatir Comun no tiene 4 la Caba por caufa cficiente

byfica de la pérdida de Efpsna ; fe convence , qué
\1\,/}’ fl‘lma. foid, O fingid tan patente falfedad , a fin.

‘de cubrit {u manificlta contradiccion.

355 ~ Efa fe evidencia enla critica combinas

cion d¢ las dos claufulas cxpreffadas ¢ porque e“ﬂi

R - e WO - oy

kel Seafis Comun’
L L R k-

elte ¢s un particularif<
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‘fiamero 8. dice V. Rma., que es abfolutamente falfo'el
Sentic Comun, que ticne a la Caba por cau/a eficiente ~
moral de la pirdida de Efpatia: pero cn el pumero 2t
afitma V. Rma. , que eff3 defgraciada Belleza fue la can- .
J4 defu ruins, Bs partente, que la Caba no concurrio 2
la ptrdida de Efpadiaen qualidad de can/a eficiente pby-
fica., puramente ocafional , ni puramente objetiva: lues
go folo refta que concurricfle en qualidad de caufa efi4
ciente moral. La primera parte del Antecedente queda
demonfirada en el numero 354. : paffo pues a probak -
1as dos partes reftantes del expreflado Antecedente , con.

~ 1a verdad de la Confequencia. En elcitado numero 21,

equipara V. Rma, la ruina de Efpana’, con el incendio
de Troya; atribuyendo 2 dos famofas, quanto infeliq
ces Bellezas el eftrago de aquellas memorables defgras
cias; la de Troya, ala robada belleza de Helena; la de
Efpaia, 3 laviolada hermofura de la Caba. Nocorio es,

"que Helena no concurrid al incendie , i defolacion de

Troya, en qualidad de can/a eficionte phyfica s pero es

‘innegable , que ‘fue canfa eficiente moral , aldivamenie

‘ecafional ,i cooperativamente objetiva. Efta bien, que’

el robo de Thefeo pudicile. alééat violencias fu gccat'col:
orque fu corta edad no permitia cautas deliberaciones
a honefta circun(peccion de fu delicado decoro: Pero en

el'ro.bo de Paris , no pudo efcufarfe fu belleza de 1a coma

plicidad en la culpa. Su airofa, genial defemboltura avia

vo el vigorofo incentivo de fus graci}xsyﬁue fomentanda

elincendio amorofo del Principe Troyano g dieron-cona ™ -

featida actividad a las criminofas refoluciones de tan ar+
ricfgado empenio. Era Helena tan difcreta como hermofas
tan advertida para prevenir lo$ riefgos , como poderofa
para burlat: los peligros : I debiendo recatarfe cautelofz,
fe franqued difolata; permitiendo al animofo Troyano
paffafle de los cortejos de huefped, a las licencias de
amance. Prendada dela gallardia de Paris 12 bella Grie-
g3, fe arrojo a Iz difolucion concertada, con plena ad4
vertenciade loseftragos que amenazaba fu liviandad con-
fentida : poyque en.¢l herido pundonor de fu Efpofo ¢l
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PrincipeMenclao via centellear la fangrienta venganza de
"los Griegos, i la funclta ruina de los Troyanos. Fue pues
Helena can/a ¢ficiente moral del incendio, defolacion , i
eftragos , que en veinte bacallas campales, ¢ inoumeras
bles aflaltos, defafios, i reencuentros, fucedidos en el
dilatado fitio de dicz afios, padecicron los infelices Tro-
yanos 3 porque la voluntaria omifsion de fu recato, i el
advertido riefgo de fa torpe confentimiento, dieron
ocafion , caufa, i motivoa la fangrienta venganza de

-dos Gricgos: 1 claro cfta, que no puede efcufarfc dela
.cooperacion ,"d lomenos moral , ala criminofidad del

eltrago, quien advertidamente coopero al ocafional mo-
tivo : porque Qui occafionem damni dat, damnum dedif~
Je videtur: ( Comm. DD. in cap, Sepé. dift. 50. cape
fin. de jure jurando. Cap, de catero, de homicid. leg. An-
te, .84 cum [eroum, . de vibonor, raptor. & inalijs.)
e 56 Es patente en el citado numero 21., que
V. Rwa, atribuye la ruina de Efpafia 4la Caba, en la
mifma conformidad que atzibuye el incendio de Tro-
ya 2 Helena : con que fiendo conflante , que Helena fue
canfa eficiente moral del incendio de Troyas fe conven-
ce, que V. Rma, reconocid 4 la Caba en qualidad de
caufa eficiente moral dela perdida de Elpafa : I fiendo
efte ¢l fentir , que niega V. Rma, en fu pumero 8.5
precifo es reconocer la contradiccion expreflada en fu
numero 21. Pero quando en la equiparacion de Helena
no reconociefle V. Rma, la moral influencia que tuvo

~~*"}a"Cab@ enta perdida de Efpafa; no podia V. Rmas

dexarla de reconocer en la contefie teftificacion dela
Hiltoria, S ET L e SRS : '
¥57  Eshechoconftante, que advertida la Cas
ba de la amorofz violgncia ‘que: dominaba ¢l prendado
corazon del Rei Don Rodrigo, miro como lifonja
de fu hermofura los: riefgos de fu decoro: Que entre
vibias efquiveces de folicitada, acaloraba el empcio,
franqueando “judicios de agradecida, Que diftante de

recaver riefgos ‘4 fu decoro , duplicando cautelas 4 las
vigilancias del recato ; fomentaba, con la oficnfion de

fus
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fus bellas gracias, incentivos al ya encendidoe apetito:
Que coopero a la quiebra de fu honor , i fu decoro,
permiticndo ocafiones 3 fu advertido, peligro: i fisal-
meante, que excitd , provocd, i azoro la venganza de (u
Padre el Conde Don Julian, pintando fu bicn exage-
rada violencia, conlosmas vivos colotes , que fabe anis
mar ¢l encono, la injuria, el refentimiento , i ¢l agras
vio. Es pues patente , que efta defgraciada Hermofura,
{= facilito {u efcandalofa deshonra: Que fu influxo ven-
gativo concito el animo del Conde Don. Julian 4 la
execucion del mas horrorofo eftrago: Que azorado el
Conde 3 {ugeftiones de fu Hija, entregd al Governador
de la Mauricania, Muza, las Plazas que defendia en la
Afiica: Que fe coligo con los Hijos de Vyvitiza, 4 fin
de introducir los Moros en Efpafia: ['finzlmente 5 que

~en todo cooperd a la abominable execucion de fu funels

tifsima ruina, No fue elo fer caufa eficiente moral de ef-
trago tan laltimofo > No fue efta influir con fu livian3
:iia;i, ::n_viu ruego, co_nhfu perfuafion , i con fu inltans
<ia , e venganza tan hoerrorofa? Es fi s
(C:. damnum dat, gui jubes damnum daii?- "(hllgeagu'ﬁ? Jr ;lrl::
xvx!. 129. qug confonat cum Regul. Can. 72. )'Luc:go
precifo es, o que V. Rma, conficfle el error de no tener
ala Caba por saufa eficiente moral de 1a prdida de Efs
péna; 0 que reconozca la contradiccion de fu plumay
porque no ficado jultificable, que la Caba concurriefle
co qualidad de caula puramente ocafional 4 la ruina
de Efpaia, como concurrid la bella Judit al incendia
lafcivo de Holofernes ; al delos Viejos Ifraclitas la her4
mofura de Sufana; i al de David I hermofifsima Bethfa4'
bees ¢s precifo que fea eficiente moralla caufalidad, que
en el numero 21. le concede V. Rma, en orden 4 1 ruis
na de Efpaia: i como ¢fta mifma es Iz que en {u numere’
8. nicga V, Rma.; es in duda la contradiccion manifiels
ta: 1 por configuicnte lo es la verdad de aquella Sens
tencia de V. Rma., que dice : Bs ¢ierso que algunas
cofas [¢ dicen fin baftanse examen | 1 J¢ affiguran con

bigereza,
Lla Otre




358  Otro infigne verificativo de &fta Sentens
¢ia expone V. Rma. ¢a fu numero 11. 3 donde impugs

nando ¢l errado Sentir ‘de aquellos PhyGicos , que pres

tenden perfuadir, que la Naturaleza fiempre intenta Vas-
ron enla propagacion generativa; argoye V. Rma. di«
ciendo : ,, Seguiriafe de aqui, que la naturaleza intens
s> ta fu propriaruinat pucs no puede confervarfe Jaef-
»> pecie , finla concurrencia de ambos fexos, Seguiria-

3 fe tambieny! que tiene maserrores que acigrtos 1a Na-'

o5 turaleza humana en aquella principalifsima obra fu«
3 Ya; fiendo cierto, que produce mas mugeres que hom-
bres. P.Mro: la primera inftancia incluye una equivo-
cacion enormifsima : porque para verificar que la Natu-
raleza intentaba fu propria ruina, era neceflario fupos=
mer querepugnaba la generacion de Hembra : Pero efte
es un defpropofito agenifsimo de todo Phyfico : porque
6 la Naturaleza tuviera efta repugnancia, no produciria
Hembras con tan ordinaria frequencia. Equivocdfe piics
V. Rma. en la inteligencia de la Sentencia que impug-
na: porque no es lo mifmo decir, que la Naturaleza
intenta fiempre Varon ; que afirmar, que fiempre res
pugna Hembra, Efto {eria pretender directamente el defs
truirfe ; aquello, a lo mas, inficre, que no aplique di-
reta folicitud a confervarfe. Péro ahun efta fzquela folo
‘tiene cabida, en las indirecciones de fu impulfo; mas
no , en la intentiva direccion de fu wnarural conato:
porque fi bien ¢l mifmo no precender Hembra infiera,
el que de propofito no la intente ; nunca podra legiti-
- mamente inferir, el que depropofito no la admite. Con
que es claro, que en cfta ocafion affzgard V. Rma. con
ligereza, lo que dixo fin baflante examen,

* 359  Lafegunda inltancia incloye un error pa-
tente , 1 uNa contradiccios manifieia, El error confifte en

afirmar V. Rma, gne es cierto que la Naturaleza produce

m14s mugeres que hombres : La contradiccion confla del

Tomo 5. de {u Theatro, Difcurfo 5. numero 31., don-

de contradice V. Rma. ¢l fentir que fupone verdadero

gn ¢l citado pumero 11.; dando por error Comunla.

€or=
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cérseza de quela Nataraleza produce menos hombres us

mugeres, Con que hallamos a V. Rma, ¢atdo en aquelia
dolencia intelectual ;. de que quifo carar atodo el Linage
Hamano ; éffo%es , el error ocafionado de preocapasiones
comunes 5 0 de principios mal reflexionados. ‘

- 360 » Efta fobra de preocupacion , o falta de
examen reflexivo ocafiond 4 V. Rma. nucva recaida’en
efla dolencia intelecinal , como evidencia fu numecro,
46.; donde & fin de apoyar la fortaleza de las.Muges
res, con el decantado valor de las famofas Amazonas;
dice V. Rma.:,s En la America las defcnbrieron los:
»» Efpaiioles , cofteando armadas el mayor Rio de el

s» Mundo, que es el Marafion, a. quien por efto dieron

»s el nombre que hoi conferva de Rio de las Amazonas,
R. Mro: en efte paffage cac V. Rma, en dos errores cos
munes, mui agenos de un Critico Univerfal , que ha to-
mado 2 {u cargo el defengafio de preocapaciones valgares..
El primero es tener por verdadera la Relacion que pu-

blico el. Capitan Orellana , fobre las Americanas Amas -

20nas. Elfegundo es, tener por un folo Rio al Marafion,

1 Amazonas 5 quando naciendo feparados; mantienen fa

divifion por efpacio de muchas leguas, fe juntan cerca
de Santizgo’de las Montafas. Ya es fuera de contros
verlia, que la Relacion del Capitan Orellana fue un fin-
gimicnto politico, a fin de magnificar las circonfiancias
de fu famofo deftnbrimiento, Afsimifmo es punto dex
monfrado ya entre los modernos geografos , que el Mag
rafion, i Amazonasfon Rios indubitablemente diftintos,
Con que no hai para qué fatigarnos en evidenciar 2 V.,
Rma. los doserrores que incurrio , en tener lo ditinto
por identico ; i por verdadero lo falfo, e

361 Defde el numero 109, hafael 116. faca

- V. Rina. 3 las tablas de fu Theatro ocho de las muchif-

fimas famofas Efpafiolas, cuyo ingenio, erudicion, i docs
trina, cterniza fus nombres en el inmorcal Templo de Ja
Eama: 1 ciertono fc comprehende ¢l por qué procedid
V. Rma. con las Efpaiiolas Sabias tan efcafo; c‘luanda
procede con las Eltrangeras tan difufo, Pero mas cx-
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trafiable es, que procediendo en la relacion tan dimi-

« nuto, fe explique en los elogios tan corro, Solo elogia

V. Rma, i feis, dc las ocho que refiere s dando por.ocio-

/o el Panegyrico de la Excelentifsima Doquefa de Avey-

ro, difunta, i el de lacelebre Monja de Mexico, Pa-
ra omitir el Panegyrico dela Sabia Duqacfay dice V.
Ruara. en {u numero 1164, 5, Que tuvo por motivo lo
5, reciente de fus noticias en la Corte, i en toda ECs

» pafia.:Pero debio. V. Rma. advertir, que en toda_

Efpana, i ahun enla Corte, fon muchifsimos los que
no tienen noticia del caracter, ingenio, ni critica eru=
dicion de la Excelentifsima Duquefa: 1 pues V. Rma.
eicribe a fin de ialtruir al Pablico, facandolo de fus
ignorancias, preocupacjones, i errores; no debio dar

“por fuficiente una noticia, que igaorada de todos. los

Vulgares, iahun de muchos Liceratos , corre referva-
aa entre algunos pocos Curiofos. ;

362 De I celebre Monja de Mexico, Sor Juas.
na Inésde la Cruz, dice V. Rma. en fu nanero ris.,
»» Que ¢s conocida de todos por {us erudicas , i‘agnd.—;s
5, Pocsias: i que afsi es eftnfado bazer fu clogio, Pas
dre Mro: cfta esuna Critica tan contraria a las dir¢cs
ciones que infpiran las re&icudes del juicio , como des
ferente , i variable a velcidades del apafsionado afeéto,
No es menos conocida por fus Efcritos ia famofa Dojia
Oliva Sabuco de Naatss, i Barrera : Sin embargo, en {u
nu“uictd,i,t'z. forrra V. Ry undilarado elogio de efla
Do&ifsi na Efpafola: fiendo evidente, que quanto ex-
pone V. Rma. en alabanza de elte Nofai'lifsim? Ingenio,
efta patcate alos Curiofos, en {us yi vulgarizados Ef-
critos. Luego el quela famofa Mzxicana fea conocida

or fus erudicos Efcritos, no es julto motivo para omi-
tit fus clogios. No es menos conocido por fus Efcritos
en el Ocbe Literario el famofo Padze Vieira: no obftan-
te, en el mifmo numero en que omire V. Rma. ¢l elogie
de la Mcxicana famofa, introdace ua Panegyrico de ef-
te lnfigne Jefuira: i ahun lo repite en el Toma 4o de fu

T heatio, Difcurfo 14. numero 37. No fon menos cong;.

%
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cidas port fus Efcritos, otras de las Mugeres famofas en
erudicion, que relaciona V. Rma. defde fu numero 109,
haftael 136.: Sin embargo , magoifico V. Rma. {u
merito, honrandolas refpe&ivamente , con particular
elogio.. Luego dar por efcufado el Panegyrico de la fa-
mofa Mexicana, con el pretexto de que todos la cono-
cen por fus Efcricos; es feguir las direcciones de una
Crit’ca tan voluntariofa, como injufta. :
; 363 Pc¢rolo mas reprehenfible es, que facan-
do V. Rma, a Ja celcbre Sor Juana Ines de'la Croz:
a la publicidad de fu Theatro, folo a fin de reprefens
tar la erudicion, viveza, penetracion, i fublimidad de
fu ingenio; no folo omite V. Rma. el merecido elogio
de fus bellas quilidades; fino que cmplea todo el ri-
gor de una critica caprichofa en potatle imperfeccio-
nes. ,, Su talento para la Poesia ( dice V. Rma.) fue
5, 10 menos, ahuoque fe celebra lo mwas : porque tuvo
5, naturalidads pero faltdle energia : 1 que fibien 13
3s Criis del Sermon: del Padre Vicira acredita fu agu-
55 dezas es cfta mucho menor que la de aquel incom.
s> parable Jefuira: 1 finalmente: que en el oumen Poe.
5 tico fue mul xnferior.é muchos Poctas Efpafoles,
P. Mro: No difpuco la joRificacion de efia Critica por
!o r;fpe&i\{q al‘ caracter del objeto; pero affeguro, que
jamas pod'ra idemnizatfe de importunifsima al elﬁpc.
no del Difcurfo, Ej lagar que la Sabia Mexicana 0Clla
pa enlas tablas del Theatro, es folo para ¢l clogio,
Luego obfcurecer ¢l efplendor de fus prendas , es ex.
traviarfe del affanto. El empefio de V. Rma, en el Dif.
curfo'prefente, es ignalar coingenio, jnicio, i erudj.
cion, las Mugeres a los Hombres : Luego fuperiori.’
zar los Hombres a las Mugeres en la radiacion de ¢f. .
tas prendas, ¢s deftroncar la faerza del argumento,
contradecir la verificacion del affunto, ' .
364 Faera de que, aficinar V, Rma. " gne o7
Numen Poetico de la fanofa Mexicana faue muj inferior
al de muchos Poetas Bfparioles ; es reconocer muchos
grandes Poctas en Efpadi; quando en ¢l numero 45.

de
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de fu Difcutfo 14, , no encontraba V. Rma, ea Efpas
fia algun Poera, No es prucba menos convincente de
la volantariofa, importuna violencia de la Critica de
V. Rma. , aquel introducir el Panegyrico del famofo
Padre Vieira en un Difcurfo, tan improprio.a fupe~
riorizar el ingenio, erudicion, 1 agudeza de los Hom-
bres; como determinado 4 probar, que no ceden en
erudicion, ingenio , i agudeza las Mugeres, Efto Padre
Rmo, , es un patente desfigurar la belleza del prefens
te Difcurfo ; implicar la fuerza de fu Argumento; i
contradecir la verificacion de fu Affunto: declarandofe
V. Rma. incurfo en la critica defetuofidad que enuan«
¢ia aquella Sentencia de V. Rma,, que dice: Es cier=
s, to que algunas cofas fe- affeguran con [.obrada lica
,, gereza; {e dicen fin reflexion baftante; i fe efcria
,, bea fin examen fuficiente : Principios verdaderamen-
te deplorables, cuya maligna influencia: ha _ca_u(ado en
V. 'Rma. tanto numero de f“’did@!‘-’3€ﬁ'f¥'@y!§€l[gijdqlgp§iqlA
intelectual de gue quifo curar & todo ¢f Linage Humas
" w03 como confta de los muchos errores, 1gnorans.
" cias, contradicciones, i falfedades, que
dexo demonftradas en las Reflexion
nes Critico - Apologeticas
: fobre efte primero
s : Toma,
: KX

CREIEIEY
CYCIEY
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& contenidas en efte primero Tomo,

A

deerita:.;E'trb el _Rino. Feyjoo

en creer, que cteyeron fatuo
a fu Sabio Compatriota el
Philofopho Democrito. Re-
flex. X, num, 98,
Abifat. Valiente Capitan Hes
- bréo:libraa David de las mas
- nos delGigante Jefvi-venob,
Reflex. XXIII. num. 260,

\

Abufo, El que imputa el Rmo.
la Mufica de los

Rmo. Feyjoo, afsi en impu-
tar a los errores del aflenfo,
_lo que folo es proprio de las
relaxaciones del gufto; como
en creer error del encendi-
- mieato, lo que folo es vicio
 del apetito, num. 301., i fia
guiente, e
Academica.Ered ¢l Rmo.Feyjoo
.en creerla vicio de la Orato-
ria; quaindo es evideate que
la ilultra con fu methodo, vi-
veza, encrgia, i eficacia, Re-
Mfex. XXVI. oum, 337,

dectdenies. Para explicar elMyfs .

S ';5’ ..K§§9§é?ﬁll'~ny';’m-,_”!_;6. ,
 aflu; del Lheatro.Refl:x.  Afectacion de efitlo. T
XAV por SN GlIE Bt e T Elostiaies e rordenan e

terio de la Euchariftia fon

mas aptos los Atomifticos,

_ que los Ariftotelicos. Reflexe
XXV- num, 280,

- Adan.Vivid novecientosi.treing

ta anos. Reflex. XXHL numg

255, (g £t 9

Zd:ddiit_o. Famofo Capitan Hed

~ breo: vence en batalla al Gia

ganteGoliath G:theo.Reflexe
XXIII, num. 268,

Adalterio. Batre ios obfcecados

Idolacras de la Mingrelia es

_ tenido por accion indiferéees

Efcritores 12 condenan con (g
theorica , i cali todos I ab4
{uclven con fu pra&ica. Res
flex, XXV. num, 274,
Aphorifmo. El de Hyppocracess
Blhabito robufifiimo espeli-
grofo. D:ficndefe la verdad
de elte Aphori(mo; ife des
mucftra la mala inteligencia,
con que ¢l Rmo. Fcyjoo lo
- maacja, Reflex, XVIL num,
- I9a., ifiguiente, ‘
Agl:ao f?fapbidio. Hobre de cor4
tilsimo caudal en la Arcadia,

Maundo, en fentir del menti-

x 49 E‘*"s» -}‘  

reputado por el mas feliz del e :




% _ -do Oraculo de Delphds. Re-
flex, XILI, num. 140,
8. Auguflin (Do&or de la Igle-
~fia,) En el Sym‘bol_a ad Cathe-
eumenos procedio porSermos
aes , i no por Libros, como
erradamente creyd el Rmo.
“Feyjoo. Reflex, X, num. 1 08.
~Aprecia en qualidad de argu-
f\ ‘mento, que prucba la eviden-
} te credibilidad de Nueftra
Santa F¢, el Confentimiento
de lasNaciones enlacreencia
de los Myfterios revelados;
“contra el fentir delRmo.Fey-
joo. Reflex. X. num. 109
Juicio del Santo Do&or, fo-
bre 12 Condu&a de los Ef-
_toycos. Reflex. XII. num.
‘143, Explicafc.un Paffage del
- Libro fexto de fus Confefsio-
nes, mal entendido, o finief-
tramente alegado por elRmo,
Feyjoo. numero 144 i los
dos figuientes. Promovio ¢l
antiquifsimo Sy@hema Pan(-
permiano. Reflexion XXV.

Hiltoria Expofitiva fobre el
Genefis. num. 278.
rgire. No cede en futileza a otra
“criatura {ublunar, ‘Reflexion
XVI. pum. 181, ;
‘Alabanza propria. Bs la nece-
dad mas igaorada , pero la
mas conwcida = pucs fiendo
_gan patente & quien la-oye;
.. "o fe dexa conocer de quicn
1a dices Reflexs Dfonum. 854

num. 276. Cara&er de fu-

Alexcandro. (Papa 111 de clte
Nombre ) . Refervo al Jui-
cio de laSilla Apofolicala
Canonizacion , i Beatifica-
cion de los Sicevos de Dios,
por fu Decretal Auaivimus,
expedida afio 1159. Reflexs
X. num, IOI,

Amazsnas, Las Americanas re-
lacionadas por el Capitan
Orellana, fon indubitable-
mente fabulofas : pero el

. Rmo. Eeyjoo incurrid el er- - ¢

~ror de tenerlas por verda-
deras. Reflex. XX V1L nna.

L3000 e
San Ambrefio. (Dofor de la
“Iglefia ). No cita a Philon
~ Hebeeo , fobre 1a bella Ale-

cio 3 como falfamente e in-
- futa el Rmo, Feyjoo. Reflex.
XI. num, 114.,1 figuiente.

Antonio. ( Don Nicolas ). Ce-

lebre Author de la Biblioa
_theca Hifpanica, Su caracs
ter. Reflex, XII: num. 129.
“Su juicio critico fobre las
Obras , i Merito, del Infig~
pe Chronifta de Efpafa. D.
Jofeph Rellicer, num. 1295,
i figniente, I

Aiios Glimatericos Brtd ¢l Rmo.*

Feyjoo en creer Error Co-
“mun  efa ‘Superliicion Py-
thagorica. Reflex, X&1i. por
- toda ella. : |

Apetito. Errd ¢l Rmo. Feyjoos

equivocando el Racional ‘cmll 2
; ¢l

goria de la Virtud, i el Vi-.

a1 Senfitivo, i el fnnatocon
el Elicito, Reflex, XI. num.
1t1., 1 los dos figuicntes.
Apolonio. ( Mindiano ). Su Syl-
thema fobre la conftitucion,
i fituacion Cometaria , no
~ paffa de verifimil, ahun-def-
pues de los esfuerzos que
han hecho los famofos Caf-
fini, i Villemot , por mas
que el Rmo. Feyjoo pre-
~ tenda lo contrario. Reflex.
XXI. num. 244
Agquiles. Valiente Capitan Grie-
g0 5 muerto a Mmanos del
famofo Paris en el fitio de

Troya. Reflex, XXV, num, .

: 2960

Ayaph. Famofa Familia de Gi-

- gantes. Reflex. XX, aum,
SEAG T e SRR :':’,-f. e
‘Su decantado em=

-

rebimedes.

~ belefo en las efpeculaciones

mathematicas , fe convence
fabulofo. Reflex. X VIl. num,
192, ' i
Argumento, Demueftrafe la gra-
de ineficacia del que exa-
gera el Rmo. Feyjoo, co-
mo el mas concluyente que
cabe en materias phyficas.
Reflexion XXV, nom. 281,
hafta el 290. Errd el Rmo,
Feyjoo en afirmar que Don
Gabriel Alvarez de Toledo
no fe hizo cargo de los Ae-
gumentos -contrarios a la
~Opinion , que promuceve,
nug. 291, i figuicntese

Hriﬁ_am;' Saeyrics Cenfor de
s famofas ‘Obras del celes
- brado Homero. - Prologo.
num. 14. i Reflex. V. num,
49 .Solo reconocia acierto,
en lo que adheria 4 fu ca-
pricho. Prologo. ount. ‘14«
Ariffoteles. Efablecio el Prins
cipado de fu Doérina, fos
brz la ruina de las contrariase
Reflex. Y, num. 49, °
Afiino. (Pollio ). Sagyrico Cen
“for de las Obras.de Cices
ron, Livio, i Saluftio. Ret
flex. V.num. 49,
Afno. El que introduce el P44
dee Danicl Barcholi, deftros
zando la famofa Liadz de
Homero. Reflexion V. nums
gt :

Afirologia Fadiciaria, Errd Ci

Rmo, Feyjoo en creer error
~comun el afleafo, que atris
buye a las Predicciones Afs
 trologicas, la certidumbre
. que precenden los judicias
" rios, Reflex. XX, pot toda
ella, Hafta. los mifmos Af<
trologos reconocen, i con
fieflaa 13 vanidad de eRta Ats
te, num,. 227, e

- Afros. 1dentifican la; Qt)alixlaé

des iluminante, i calcficiens
te ; contribuyendo con unay
iotra 4 la generacion , aus
mento , 1 confervacion de
los Imp erios Vegetable , i

Senfible , Reflex. XX, nume’

232,

D < L
om——

. . &:.
e If o

- '\:, 4
= \\‘ ;
o
W |

7 i

j |"'!.) !




~ _#oeira, T La Excellentifsima

- Duaquefa de ). Sabia Efpas
. fiola, agraviada por el Rmo.
Feyjoo, en la'injuflta omil-
fion de fu merecido, Pane-
_gyrico. Reflexion XXViLlL.
. @pm. 361, :
Bacon. ( de Vernlamio ). Infig-
ne Phyfico experimental:mal
entendido , i peor alegado
por ¢l Rmo, Feyjoo, a fin
de probar, que el Eftudio
Mo es molefto 3 la Natara-
leza, ni perjudicial a Ia vi-
"da. Reflex. XV1L. num. 186,
i figuiente. ‘
Baglivio. ( Jorje ). Infigne Me.
dico Romano: mal enten=
dido, & finicltramente ale-
gado por ¢l Rmo. Feyjoo.
Reflex, XV. num, 165,
Banantas, Famofo Capitan He-

breo, que matd al Gigante

Egypcio , cuya eftatura te=
nigaygnco’god)c,)s de alto. Re-
flox, XX11l. num. 260,
Barrientos. ( El Rmo. Padre
Mro. Fr. Diego Antonio ):
Su juicio critico fobre las

Obras del Famofo Chronif=

ta de Efpana Don Jofeph
Peilicer. Reflex. X1, num,
Y2841 L3NS
Baronio. ( El Ewinentifsimo
Cardenal Cefar ) lnfigne Cria

* tico, i Famofo Analifta Ecle:

_ fiaftico: fu prudentifsima ob-

fervacion , fobre el princi-

pio tranfcendental introduc-
- torio de las Heregias. Res
flexion 1. num, 21.

S. Bafilio, Aprecia en quali-
dad de pracba, a favor de
la infalibilidad de Nra. Sta.
Fe, el confentimiento de las
Naciones , fobre la verdad
de Nueftros Sagrados Myf-
terios ; contra el fentic del’
Rmo. Feyjoo. Reflexion X,
num, 109, R TR

Becano, ( Juan ). Famofo Me:
~dico Brabantino: mal ale-.

- gado, i peor entendido pot.

2

el Rato. Feyjoo , fobee la
exiftencia de Eftaturas Gi-
“*ganteas modernas. Reflexs
XXl pum. 264.
Benemeritos Erco el RR.Feyjoo
en afirmar,que ¢s mera fabu-
1a el decir , que los hai ar-
rinconados , defpreciados,
o defatendidos. Reflex. X1V,
num. I56., 1 figuientes.

Bengala. Reino fituado, en el .

lndoftan, o Dominios del
Gran Mogol : Erro el Rmo.
Feyjoo en ficuarlo vecino al
»Reino de Sian ; pues inter-
viene la diftancia de 460,
leguas francefas. Reflex. Xo
num. 107. 1 figuicnce,
Bernardez, ( El Rmo. Padre
- Mro. FEr. Manuel ). fu Sen-

tit fobre la qual idad milas
£l0=

TS T e
P ¥ R

k grofa de las Flotés de San
Luis del Monte. Reflexion

- XVIIL. nom, 199,

men {obre la antiguedad del
Syfthema , que. defiende la

-~ cogtioencia acval de las
Plantas enla primera de fu
Efpecie. Reflex, XXV. num.
275. S

Becio. { Thomas). Es uno de

. los wuchos Aathores Dog-

- maticos,, que aprecian ¢l

w2 éonfentimicnto de las Na-
ciones , como uno de los

. muchos Argumentos, con
que prueban concluyente-

- meate la infalibilidad  de

+ Nra. Santa Fe; quando el
Rino. Beyjoo, ‘aficma , que

ek

109.

Brato, Textifican con fu inf.
tinto , la nociva influencia
de los Ecliples. Refiex, XX.
num, 230,

Caba, Hztmofa Efpaiiola, hija
del Conde Don Julian, tan
famofa como bella, i ran
bella como defgraciada: fae
6aufa eficiente moral de la
Perdida ' de Elpaia, Reflex,
XXVILL, nam, 3570 Ext6 el

N

Bernier. (Monf. ). Su di@a-

~ no ha vifto Author Dog.
~matico, que ufe tal Argu. -
meato. Reflexion X, num,

i
®
. :

Ro, Feyjoo, &n impuiaE al
Sentir Comua el affenfo, ‘de
que la Caba fue caufa éfiy
ciense phyfica de 1a ruina geq
neral de kfpafa, num, 3544
Errd afsimifmo, i fe cons

I tradixo , en negar, que ef4

o ta infeliz Belleza fue cen/a
eficiente moral de aquella
pavorofa declgracia, nums
355. haftael 357.

Caleb. Famofo Capitan Hes
breo, uno de los Exploras
radores de la Tierra de Chas
naan. Reflex, XXM num,
262,

Cualicut. Reino tan obfcecas
do en la abominacion de
fus errores, que praicael

“barbare abufo de entregar
las Mugeres 3 la lafcivia de

 los Sacerdotes idolatras, an.

fus Maridos, Rcflex, Xil,
num, 126, 3
Camings. Los famoefos de Ia‘
Virtud, i del Vicio, que def.
cribe el Sagrado Texto, mal
entendidos,i peor explicados
por el Rma, Feyjoo, Res
flex. X1, num, 117,
Campien. ( Edmond,) Es upg
de’ los | muchos Authores
- Dogmaticos, que aprecian
el confentimiento de las Na-
Ciones , €omo. uno de los
omuchos | Argumentos, con
qQue. prucban concluyentes
-mente la infalibilidad deNra,
Sty

tes de permitirfe a] ulo de




-

quitta efpiricual de clte dila.
tado Reino , en el afio de
1494, Reflexion XII. num.
120, Abominable abufo,
que obfervaban los Idola-
tras del Congo, fobre la

_contraccion de los Matri-
monios , difipado por los
Mifsioneros . Francifcanos.
ibi.

Concordia, La delos Teftimo-
nios de los Senores de Pel-
licer, Jovet, i Lacroix, fo-
bre los Martrimonios del
Congo. Reflex. Xil. num,
123.

Concupifcencia, Coincide , en
phrafe de S. Auguftin, con
el apetito fenfit.vo. Reflex,
Xi. num. 113, :

Gonfentimiento. El de tantas

" Naciones fobre las verdades
de Nucftra Sca, Fe, esuno
de los muchos argumentos,
con que prueban fu infali-
bilidad los Efcritores Dog-
maticos 3 i fe evidencia la

_gran cortedad de vilka del
. Rmo, Feyjoo\' quien aﬁf-
-ma, que no ha vilto Efcri-
-tor Dogmatico, que ufe de
tal argumentos Reflex, X,
-mam,. 10g. , L figuicnte.

baéid, ¢ Bl Real Propheta ).
En fu ticmpo erascputada

- por edad media, o confifs.

tente , la de los fetenta 3
los ochenra aios. Reflexion
XXIL nam, 2§56, , i fi
guicates :

Davila. ( El Illmo, D. Sancho
Oviflpo de Jaen). Su fens
tir fobre ¢l Milagro de las
Fiores de S. Luis del Mon-
te.Reflex XVILL num, 199,

Daza, { El Rmo. i Vencrable

Padre Fr. Antonio , Chros
nifta General de la Religion:
_Seraphica, i fu Comiflario
General en la Curia Pootis
ficia ). Afsitio, perfonals

menie, 4 la informacion, 1

examen , {obre la qualidad

Milagrofa de las Flores d¢
S. Luis del Moonte. Reflexs

~ XVill, pum. 199,
Decadéncia naturals (O Senecy
- cud Piiyfica det Muudo). Er=
10 el Rmo, Feyjoo €n creer,
que aquel phyfico decre-
mento, que defde el Dilu-
vio Uaiverfal fe apreheade

_en los entes naturales, es .

un error coman , que fo=
menta la preocupacion ~ de

los Hombees. Reflexe XX{1E -

por toda ella,

_Dechales. (EY P.). Infigne Je-

fuita. Su opoficion cou ¢l

P, Kircher, fobre la apro--

priacion de los Tonos ala
_diverfidad de afc&ase Refl. X
XXVI. num, 313,

DeJcarses ( Renato )« lnﬁﬁﬁ;

Philofapho modernn. Berd
el Rmo. Feyjoo, afsi ea dar
pot error cemun ¢l Sylthema
de efte Philofopho, como

_-en creerlo coherente al de
la Sene&ud del Mando. Re-
flex. XXIV. num, 266.

‘Dia, Declaranfe las Obras mas

~ ravillofas , que obro la Om-

“nipotencia en el tercero de ©

la CfeaCio,_no Reflex. XXV. fle

293
. Diana. Su Templo abrafado .

por Heroftrato. Reflex. V.
nam, 50.

Dicta Salutifera. Erro el Rmo:

Feyjoo en creer, que tomas=
da en particular, es totals

~* mente inaccefsible 2 1a com-
prehenfion de los Medicos: -

i no menos errd en pretens

J_ﬁg.-',f‘,a'st » que fin el auxilio de

los Medicos , pueden pref-
cribitfela, con felicidad, los
Sanos. Reflex. XVI. por tos

. da ella.

Dignidad Rhetorica; Se expli:
ca. Reflex. XXV. num. 275.
Diogenes Cynico. Se citan los

Efcrictores de (u Vida, manis
feltando el error, que pade-

¢io el Rmo. Feyjoo fobre
¢fte particular. Reflex. XV.
num. 168, S

" Dodarf. Infigne Phyfico Ex«

perimental, gran Promotor

del Sylkhema Panfpermiano,

Reflex. XXV, num. 297,
Dolengia, El Rmo, Feyjoo hig

ineuriido la mifma, de que
quifo curar a todo el Lina-
ge Humano, Reflex, XXVIIL
nam. 350, .

Duclos. Diferencia notable ens
tre los que fultenta Marce,-
ilos que fomenta Minerva,
Reflex, VIIL hum. 72.

Daron. Infigné Mufico, i fa:
mofo Introdu&or de las Mos
das extrangeras en la Mus

* fica de Efpafa. Reflexion
XXVL aum. 317,

E

EBclefiaffds, Eofefia ; que ek

Eftudio es molcfto & la na-
taraleza , i perjudicial &

~ la vida., Reflex. XVIL nd
187. : T
Eclipfes. Ered- el Rmo. Feyy

joo en dar por error Comun,
i ahun por error, el affens
fo i la nociva inflaencia de
fos Eclipfes. Reflex. XX, pog
* foda ella. Privan 4 lo Ve
getable, i Seafible, de aques
lla virtud calorifica , qus
promueve fu incremenco ; §

- de aquel vigorofo corre@is

vo, que templa, modera,
1 atempera , la frialdad , &

malignos influxos de los Af4
tros. num, 231, '

Elz’arg’o. Efcribio -1g Vida de
Diogenes Cynico. Refle
EV, num, 169, *

X




Eloquencia. Confifte en tres
partes eflenciales , que fon
. Dignidad, Compoficion , 1
Elegancia, Reflex. XXV. n.
274+ 5 i figuientC, :
‘Bnac. Famofa Familia Gigan-
tea en phrafe de la Sagra-
da Efcritura, Reflexs XXI1L
‘pum, 262. ;
E/pejo U
ﬂ:l Sr.ﬁ Villete )i Su falaz ex-
- perimento , fobre ¢l calor
de la Luna. Reflex. XXo 1

237 _
Eflaturs Gigantea, La de los
Siglos antiguos €S ineficaz
para probar la decadencia
‘natural del Mundo en los Si-
glos modernos. Reflex. XX

vocacion del Rmo. Feyjoo,
{obre laineficacia del expref-
fado argumento. nuM, 263+
hafta ¢l 265. LaEftatura de
los Policos , i Alemancs,
excede @ la de los France-
fes, i Efpafoles. num. 263
‘Eflilo. Cada Efcritor obferva
‘el que mas fe proporciona
a fu genio: i afsi, es tan-
ta la diverfidad de eltilo cn
los Efctitos , como 1a de
Symetria.en 1os roftros.
flex, XXV. num. 273
Eflvisos. Pretendian  paffafle
por humildad , fu prefun-
cion. Reflex. 1X, num. 39,
. Hablaban contrario a lo que

~ fentian, REQ%! Kl 12 14320

orio. ( El Famofo de

num, 263, Gravifsima equi- -

Re-'

Efladio. Er1d el Rmo. Feyjoo,
ea dar por error comun el
affenfo , & que las rareas ef-
tudiofas abrevian los plazos
de la vida. Reflex. XVIL
por toda ella, Concretado al
exercicio , es infeparable de
la circunftancia de violento:
i por configuicnte es molef- '
to 4 la naturaleza, i perju-
dicial ala vida. num.185.

Ewnchariffia. Mas facilmente fe

»

explica  con los accidentes -

Atomilticos , que con los ]
Ariftotelicos, Reflex. XXV, @8
“num. 280.- ¢ SR
Eufebio. (Obifpo de Cefarea’
de Capadocia). Errd el Rme o

Feyjoo en afivmar’ que fu

Succeflor de S. Bafilio. 5ies

flex. X, num, 105.

Experiencia, La conducente al §
3 Salutifero varia €n |

Regimen Sa
~un mifmo Sugeto , 4 propora
- ¢ion que varia la fituacion

de la edad ; la temperatura |
“de los paifess 13 conftitu- -

la natura-

. cion de los afos;
la

lidad de las eftaciones s

imprefsion de los vienros >

- la qualidad de los alimen- ¢
< gos3 b la influencia de los =

 aftros. Reflex:XV1e n.1760 &

i (iguiente.
Extafis Naturales.

brados de Socrates, Zoroal-
. tres, Archimedes, Victa, 1

Defcartes , fon tenidos por

fabulofos. RefRY M. n:19%5,
fabulofos. Refl ‘ E B

Los celes

!

4

F

FER, (Mounf, Le). Infigne
Geographo. Su fentir fo-
‘bre la fituacion de los Rei-
nos de Sian, i de Bengala,

Reflex. X, num, 108.

Ficino. ( Marfilio ). Fixo el

fuperfticiofoClimaterifmo de
los Afios, en los guartos ,

- que intermedian 3 los /zp-
tenarios. Reflex. XXII. num.
246, :

Florentinio. Su fentir fobre Ia
Chronologia de Eufebio,
Obifpo de Cefarea de Capa-
docia, Reftex. X. num. 105,

- Elores, Defiendefe la qualidad

- milagrofa de las que apare-

- cen anualmente tn la Igle.
a Igle-

-~ fia de San Luis de¢l Monte,

Reflex. X VIII. por to '
Fluxiones Rbéumgtim:.daé:lrz‘;
el Rmo. Feyjoo en afirmar
que las que ocafiona la apli:
cacion eftudiofa 3 no deben
temer(e nocivas, fino apre-
clarfe provechofas, Reflex.
XVII. num.188., i fignience.
Fortuna. Errd el Rmo. Feyjoo
en dar por error coman el
aflenfo a que hai en el Man-
do defignaldad de Fortunas.
Reflex. Xili, por toda ella.
Pbebades. PyophetifasFanaticas
que fentadas en el Ttipodé
de Agolo,fa(cinaban, confus
mentidos Oraculos , 4 los

obfcecadas Gentiles, Reflex.
HI, noan 33

Phengites, Efpecie de piedra
trasfparcoce, de laque Ne-

ron edificod un Templo a la.

Fortuna, Reflex. X1lL. aum.
141,

Phbocion. Su fentir fobre los
defaciertos “de la Voz Co-
mun del Pueblo, Reflex. X¢
num. 9.

Photino, Precurfor de Machiad
belo en la maxima fanda-

“mental de (u abominable po«
litica, Reflex. XLV.. num.

I52.
GALENO. Su fetir , fobre el
Regimen Salutifero. Keflexa
~ XVL num. 171, =5
Gigantes. Confta de
da Efcritura, que huvo Pue-
blos, Provincias, i Nucios
nes de Gigantes : con que
erro el Rmo. Feyjoo en afir«
mar , que no efia fuficientex
mente gomprobada oA bﬂzé
tura Gigantea de los Anti-
guos. Reflex. XXIII, num,
‘ :5§. lmﬁ:}isz. I no menos
rro en afirmar, quegde (o0
. lodos Gigantes de?emfilua l2
Efcricura Sagrada la BRaruras
num. 259. haltael 261. :
Goliath. El famofo Giginté

e

Piilifteo, 2 quien matd Das . ‘

*% 2

xid

'la,Sagl"aa.' :



La.de

vid en el Valie del Tere-
binto, tenia diez i nueve
palmos de altura, Reflexion
XXIl. num. 259,
Gravina, ‘Bs uno de los mu-
chos Authores Dogmaticos,
que aprecian el confentimien-
20 de las Naciones, .como
uno de los muchosArgumen-
“‘tos, con que prueban «on-
cluyentemente la infalibili-
"dad de Nuefira Santa Fe;
quando ¢l Rmo. Feyjoo afira
ma, que no ha vilto Efcris
tor alguno Dogmatico, que
~ufe tal Argumento. Reficx,
X, nun, 109, e
.Guerras. La ignorancia de ¢l
~ Vulgo equivdca las ‘de Mi-
nerva, con las de Marte 3
* atribuyendolaVictoria al que
“mantiene ¢l Campo de Ia
* Batalla, Reflex. VI oum. 52.

+7:lema. Famofa Griega, Mu-
ger de el Principe Mene-
la0 , cuya rard hermofu-
g2 ocafiond ¢l fangriento
" 3ncendio de Troya. Reflex.
¥XVIitl, onm. 355.
Heregas Todos han hecho paf-
fo a fus efcandalofos erro-
res , pot la deleznable fen-
da de caprichofas novedades,
-~ Reflex. 1. num, 21,
Herofirate. Eamofo lncendja:

tio del Gran Templo de Dias
na. Reflex. V. num, 50.
Hérulos. Pueblos tan barbaras
mente crucles, que hacian
morir 4 todos los Enfermos,
las Viudas, ilos Ancianos,
Reflex. Xil. num. 125.
Heffodo. Su Apologo de la Pan-
dora. Reflex. 1V. num. 44.
Hyppecrates, Declarafe lo fupo-
fiticio de las famofas Carcds

efcritas a fus tres Amigos,

Dionyfio , Philopomanes, 1
Damageto. Reflex. X. pum.
08. Su fentir fobre las gran- =
des dificnltades que ocurren

i fa exada vegulacion dei

~ una Dieta Salutifera. Reflexs
© XVE numeaagza. o
ippo-Potamo. Brpuco Amphi-
vio, 0 ‘Cavallo deRio, d =
“quicn atribuyen Plinio, iSo-
‘lino la invencion de la Sans =
gria. Brro ¢l Rmo. Feyjoo
en dar por dudofa la exifs
tencia de ehe Bruto. Reflexe
% XY., num. 166,
Hifleria, La Aate - Diluviana
 “de Don Gabriel Alvarez de
Toledo. Defiendefe la eclo-
quencia de fu cftilo, i la
propricdad de fu ornato.
Reflex, XXV. num. 27 1. hafs
tael 280, ;
Hombres, Como Racionales,
conciben mas fuavidad en 12
Virtud , que cn ¢l Vicios
pero como Senfitivos , con-.
gibsp mayor fuavidad e.nv?

! Vicio ; qué én la Virtud,

- Reflex, X1 num, 1134

Homero. Su lliada deftrozada
amordifcones del Afno, que

introduce ¢l P. Danicl Bare

tholi. Reflex, V. num. §1.
Hyperbole encomiaftico ,
con que le honrd Veleyo
Pazerculo, Reflex, XXVI. n.

337

Idioma. Tan erronco es el
_ affenfo de los que abfolu-
- " tamente prefieren el Patrio
' al Extrangero, como el de
los que figuen rumbo dia-
metralmente contrario : pe-
. 30 errd elRmo. Feyjoo en

Yk
~~~~~

DOS erco en ereer iguales en
mopriesad de vezes , 3 todos
los Idiomas, num, 343., i
ﬁgulentes. Defde la Crea-
cion hafta la fabrica de Ia
ane de Babel, no cono-
<10 ¢l Mundo diverfidad de

Lenguas, porque folo fe ha-

blﬁ) un Idioma folo. num.

_ 343. '

Infancia. Erto el Rmo, Fey.
joo , equivocandola con Ia
Puericia. Reflex. XV, num,
165.

dnfinito, Ly Comun de Zeng-

niftas, 1 Peripateticos, nié4
ga ¢l Infinizo Cathegorema-
tico; contra algunos Neu-
trales , que por'via de bys
pothefis doéirinal , lo admiis
ten. Reflex. XX V. num, 280,
-Los Peripateticos fudan ¢cn
coherenciar el Infinito pros
cefsivo, en las Canfas intrin-
Jecas del Todo Integral 5 con
la finitud procefsiva, , en las
‘Caufas intrinfecas, i extrins
Jecas de la ¢ffencial compafis
¢cion. num, 289. No fe fatis
gan menos en compatibili
zar el Infinito Cathegoremas
tico de puntos indivifibles , i
partes proporcionales 5 con 12
Jonitud a&ual de partes b

- quotas, Ibi. -
Pt FASEALFAIEL LS Ay e Jﬂ arma‘ % ‘ ~
~ dar por error comun, nbb:‘*'3""f e
¥ _otwo extremo. Reflexion

XXVIL pum. 340.1n0 me-

el aiio 1604. hafta ¢l de
1743., fe han hecho , con
juridica exa&itud , fobre Iz
qualidad milagrofa de lasFlo-
res de Sangluis del Monte.
Reflex. XVIIL num. 1994
hafta el 302. i num. 226.
228. i figuientes. .

Yuposs Nacion tan barbara g

que bacc abominable paflto
de todos fus. Difuntos, Re4
flex. XIL num, 123,

J

FEB/vi-Venob, Gigante tan ro3
buflo, que manejaba, cn bag
g # T




. N

talla ¢ampal , unalanza, cas
yo hierro pefaba trecientas
onzas; i tan esforzado, que
fin dada David havria muer-
"to a fus manos, (i el va-
liente Capitan Hebreo Abi-
fai no huviefle ocurrido a
fu focotro. Reflex. XXIIL
num. 260. i fguiente.
S, Fo/eph. ( El Rmo. P. Mro.
Fr. Miguel de ). Su juicio
critico fobre el merito li-
terario de D. Jofeph Pelli-
- cer, Reflex, Xllon. 133,

fofu?._Famo[q Capitan He- '

breo, uno de los Explora-
dores de la Tierra de Cha-
naan, Reflex, XXIII. name.
b26_2’ i : X FCEL)Ag -
Fover. ( Monf: ). - Erriz fixan~
" do en el ano de 1284. 1a
plantacion de l3 ReligionCa-
tholica, que introduxcron
los Mifsioneros Francifcanos

exceda, hic, & nunc, la
a@ividad de las Caufas Na-
torales : bafta la' evidencia
moral de dicho exceffo. num.
231. Las Informaciones , i
Confultas precedentes al Jui-
cio Declaratorio, no cons
curten en qualidad de caz-"
. Jamotiva; i folo en razon
de una difpoficion previa.
num. 327. Bl Juicio Declas
ratorio , con que en ¢l aio
de 1743. procedio.cl limo,
de Oviedo a la Declaracion
aprobativa del Milagro de =
las Flores de San Luis del =

o

¥eis -

Monte ; fue exa®ifsimamens |
te arreglado a la Canonicf"a i

~ Difpoficion del Trideatinos
num, 226. 1 {ignientes,

Fatian. (El Conde D.). Pa:

" dre de la Bella Caba, co-
ligado con los Hijos del Rei
Uvitiza , fue canfa sfisiente

_5._ " ~°> 3 S et [y
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4 'la ‘divetfidad de afe&os.
Reflexs XXV num. 313,

L

Eaercio. ( Diogenes ) Efcribio
la Vida de Diogenes Cynis
co. Reflex, XV, num. 169.

- Lacroix. ( Moaf. de ). Efcribid

fobre los brutales abufos de

. los Islefios del Zayre. Reflex.

XIL nom, 127,

Leonidas. (Famofo Capitan) .
! Dicho’ graciofamente opor-
‘tuno’, con que difipo la

confternacion del Soldado.
Reflex, XX, num, 233.

- Lgpess Dos: experimenta todo

Racional dentro de si mif:

Literes. (D. Antonio). Infiga
ne Mufico, que fupo unie
todo el bulliciofo primer de
la Mufica Moderna, con la
fuavidad magefluofa de la
Antigua, Reflex. XXVL num.
i s

Li/bn}ln. Los Difcretos la ufan
en qualidad de aguade Fea
bricitantes : porque la reci-
ben para enjuago del difcur-
fo; i la efcupe como nocid
§a el affenfo. Reflex, 1X. n,

3. - 3]

Luciano. Efcribio la Vida de
Diogenes Cynico, Reflexion

- XV, num. 169.

Luza. No folo tiene qualidad
ilumipante , fingo tambien
calcfaciente: i fe demuelira

_mo: una, que fugeta 2-la  una evidente conrradiccion

razon las brutalidades del

Cucrpo; otra , que refite
al imperio del Efpiritn, Rea
flexe XLiaum “piz, =%

“del Rmo. Feyjoo, fobre la

- qualidad iluminante de efle.
Planera. Reflex. XX, num,

" los Dominios del Con-+  pbyfica dela-Perdida de EG & s : ' YOS s g ;
cg?). Reflex. XIl. num, 122, pana. Reflexion XXVIHL . < Liberalidad. Extd el Rmo, Fey.  Laz. Es qualidad infeparable

~ i figuiente.

Fuan XXII., Sumo Pontifice.
Su fentir fobre el diGamen
del Vulgo. Reflex. X, nom.,
92. v

Fuicio Declaratorio, El de los
Milagros, debe reglarfe por
1a Canonica Difpoficion del
Tridentino. Peflex. XVIIL
num. 129, i los dos iguien-
tes. No requiere evidencia

, phylica, de que el efecto,

. & que fe pretende milagrolo,

357 .
Fuvenal, Efcribio la Vida de

Kircher. (El Do&ifsimo Pa

Diogenes Cynico. Rcflexe
XV. num. 169,

K

dre Athanafio , famofg Je-
fuita ). Siente contrario @
Padre Dechales , fobre 13

apropriacion de los Tono
o a

_joo en afirmar , que efta

- virtud folo es commoda pa-
‘ra aquellos, con quienes fe -
exercita: i fe demueftra, que

tambicn la goza ¢l mifmo, -

que la ufa, Reflex, XIII,

NN 1 506 st s

Literatura Efparola. Se defien-
df: de las injultifsimas de-
nigraciones;con que el Rmo,
Feyjoo la infama. Refl:xion
XXVI. num. 328, hafta el
339 :

232, .

Macoco, Reino tan barbarg:
mente cruel, que diariamens
te mata docicntos Hombres,
para plato de fu Monarca,
i de fu Real Familia. Res
flex. XIL num. 125, 3

Machiabelo, Maxima fandamens
tal

del calor. Reflex, XX, nums

Dt
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tal de {u abominable Poli-
~tica. Reflex. XIV. num. 151,
- Erro el Rmo. Feyjoo en crece
que la Comun_delos Hom-
bres afsiente 2 las impias
Maximas de efte deteftable
Politico. Reflexe X1V, por
‘toda ellas s
Maboms. Errd el Rmo. Fey-
_joo en afirmar , que efte
~maldito Compilador deAbo-

minaciones negd 4 las Mu<

geres la entrada en fu xpal
- plantado Paraifo. Reflexion

- XXVIIL. oum. 352.
Malabar, (Reino fituado en

la Peninfula Occidental de

la India). Ent
~minables errdfe

‘Reino, que la Polygamia

es licita a las Mugeres. Re-

‘Maration. Famofo Rio de la

America Meridional , diftin-

‘to del Gran Rio de las Ama-

~zonas ; por mas que ¢l Rmo,

~Feyjoo pretenda, equivocas

- do, canfundirios, Reflexion
XXVIIL num. 360.

.'Maxlma:.- La de Vox P "F”‘Iii"

Vox Dei fe verifica, i de-
fiends ; "exponiendo fu ge-
. nuino fentido , contra el
violento, con que ¢l Rmo.’
Feyjoo la expone. Reflex.
X. oum. 94. hafta el 98.
La Pythagorica, tritam viam
‘Berendam non eﬁ , €5 un er«
tor tan petniciofo , como

wiy

Ceverfivo: de las re&itudesd
del juicio. Reflex. L. nums
2 1. Eade Quintiliano, con<
“tra el vano cmpeio de al-
gunos - Efcritores Apologif-
tas. Reflex, X. num. 1064
Medicina. Ertd el Rmo, Fey<.
joo encreer ,; que fu nimia
confianza estranfcendente
la Comun de los Hombres.
Reflex. XV. num, 159, iffs
_guicote. Erro, alsimifmog
en pretender inglinar el afs -
* fenflo azia la nimia defcons
fianza, num. 161. hafta el
- 163. I errd en creer, que =
~la Medicina , confiderada ¢ ;
el ufo de fu eftado perfecd

5 8

o

4o Y AR
- Medicos, Algunos . rezctany ’i
mas por conveniencia “del
~ Boticatio , que por utilidad
del Eafermo. Reflexe XVe
~ num, 168, Obfervacion cons
_ tradi&oria del Rmo. Feyjoo,;
fobre el expreffado abufo.
- ibi. Saben , que no fabeny -
guanto es neceflario faber,
para la exa&a regulacion de |
un Regimen Salutifero. Res
flex. XVI. oum. 173. Pero
etrd el Rmo. Feyjoo en
afirmar ,” que “no faben , nt
pueden: faber cofa alguna cn
“particular, fobre el Regimen
de los Sanos. Reflex. XV
por toda clla, El ;‘(mq--?éft:
~joo afirma , que fO hal;é{s_ ~.

. Bfpana Medico algudio vet-
daderamente fabio: pero fe
demueftra el error de fu af-
feanfo , i la contradiccion de
{a juicio, Reflex XX VI.aum.
331. i fignieate,

Medufa. Famofa Belleza , cele-
brada de los Mythologicas,
Hija de Forco , y Hermana
de lasFamofas Gorgonas. Sua
Cabeza es fymbolo de la No-
vedad ; porque convierte a
fus Sectarios en Eftatuas de

_ abominacion.Reflex, I, num,
21.

Mendo.(El P. Andres, Do&ifsi-

- mo Jefuica)Errd el Rmo,Fey-
joo llamandole Geronymo.
Ref, X. num. 106,

Milagros. El dd las Elores de
San Luis del Monte fe funda,
promucve , i defiende de la
injulti(sima impuognacion del
Rmo. Feyjo. Reflex. X V1IL,
por toda clla. El de N, Sra.
dc Nieva, ya negado, ya con-
cedido por el Rmo. Feyjoo,
con una ruborofa Palinodia,
num. 197. i 222, Motivos de
pradente credibilidad , que
fundan la certeza moral de
los Milagros, num, 2 10. haf-
tacl 231.Ponderafe el carac-
ter de las teftificaciones , en
que eftrivan |os Milagros de
San Bernardo, num.2 16.Exa.
minafe, con critica reflexion,
la telification de los Mila-

Banita, que apafsiohadanten-
te exagéracl Rmo. Feyjoo.
rum. 217.i figuieate, Des
muefltrafe la incertidambre,
e inevidencia de .cierro Mi-
lagro , que con la affgvera«
cion de toda evidencia , i 80+
aa certeza , teltifica el Rmos
Feyjoa. num. 220, i figuiens
te. Una vez declarada la
gualidad milagrofa por el Or-
dinario; no puede efte revos
car la Declaracion por fifgs
lo. num, 234, .

Mingrelia. En ¢le Idolatra
_Reino pafla el Adulterio por
accion indiferente, Reflex,
XII. num. 126,

Mifsioneros. Los Franciflcanos
emprendieron la ‘Conquifta
Efpiritaal del Africa, en el
ano rzr3. Reflex. XII, num,
122, Progreffos de &ita Ex-
-pedicion Apoftolica halta el
afio de.1484. ibi. i num,
123. Configuen la Conquif=
ta Efpiricual de los vaftos
Dominios del Congo, en el
aiio de 1494, num. 120,

Moyfes. Vivio ciento jveinte
anos. Reflex. XXIIL num,
255,

Momo. Dios de la ignorancia;
Hijo del fuedio, ide laNos
che, necio, fatyrico Cenfor
de las Sapientifsimas Obras
de Minerva, Reflex.V, nums
5T

gros del Gran Pacriarcha San  Mondejar, El eradito D. Gafs
pag
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par Ibafiez de Segovia, Mar-
_qués de Mondejar &c.) Fa<
mofo ‘Critico Efpaiol. Su
merito literario. Reflex. X1L
pum. 131. Su juicio critico
fobre las Obras, i caradter
literario de Don Jofeph Pe-
icer, ibi. i num. 132,

Monja. (La famofa de Mexi-
co, Sor Juana Ines de la
Cruz ). Agraviada por el
Rmo. Feyjoo , afsi enlain-
jufta omifsion de fus mere-
cidos elogios; como en la
importuni{sima introducion
de fus no bien jaftificados,
intele@uales defedos. Re-
flexion XXVIII, num. 362.
‘i figuientes. - A

otivos. Los de prudente cres
dibilidad , que perfuaden.la
qualidad milagrofa de las
Flores de San Luis del Mon-
te. Reflexion XVIIL. num.
‘210, hafta el: 231, 0h o6
'Mugeres. Introduxo- ¢l Rmo.
~ Feyjoo fu juﬁa’rdefenfa_:', por
medio de una injultifsima
infamacion de los Hombres:

afirmando , que es ofender .

3 .cafi todos los Hombres,
el defender a todas las Mu-
geres. Reflex. XXVIIL. num,
347. halta el 3500

(Mundo. Erro €l Rmo. Feyjoo

"~ ¢h afitmar, que {e engaian
Jos que creen , que el Mun-
do ha ido empeorando en
goftumbres 5 al paflo que ha

ido creciendo en afos. Re-
fiexion XIV.npum. 155~

Mufica. El abufo ha hecho arte
del vicio , introduciendo el

vicio , contra las reglas del
Arte. Reflex. XXVI. num.
301.ifiguicnte. El Rmo. Fey=
joo infama injuftamente la

~Mufica de los Templos, im-

putandole el abufo que no
jultifica, i el perniciofo infla-
X0 que no prueba. num,303.
hafta ¢l’ 313. Los Minuees,
Recitados, Arietas, Alegros,
Extrafos, i Falfas , de que fe
integra aquel bulliciofo pri--
mor , i armoniofatravefura,

_que diftingue de la Mufica

Antigua ala Moderna; no €s,
como pretende el Rmo. Fey =

joo, abafo del arze 5 fino pri-

-mor con que el Arte ha perfi-
' cionado fu ufo. num. 304.
hafa el 313. Ventajas: del

Cant_o..Enharmonico, al Dia-
tonico puro. num, 304 haf-

tael 313: Efedto proprifsi=
“mo de la Mufica; i {u diferen-
—cia cffencial en. orden 2 la

mocion dite&iva de los afec-

- tos:del Alma, nom. 3 ro..hafs
“tack 313, i num. 319. Paten-

-te - contradiccion  del Rmo.
Feyjoo, fobre fu pretendido,

i nunca probado, decremen-
to.de la Mufica. num. 3281
;,ﬁguic-nte.Otra contradiccion
" del mifmao, fobre fi haien Ef-

paia Compofitores, que fe-
an : Sin

pan unir el balliciolojprintor
dela Mufica Moderna; con
la fuavidad mageftuofa.dela

- Antigua,num, 32 3.00ra del.

mifmo, fobre ¢l inflaxode 12
Mufica,en orden a la mocion
de afe&os. num. 324. i fi-
guiente, Otra del mifmo, fo-

. brela pretendida ventaja de

la Mufica Antigua. num.326.
Otra del mifmo,fobre el pre-
tendido atrafo de la Mufica
en la Efpana. . 32 3.

Naturalezs. Etraron les Philoa
fophos que fiatieron , inten-
taba fiempre Varon, en la
propagacion generativai er-
ro el Rmo. Feyjoo en creer,
que efta Scatencia finfiere,
que la Naturaleza fiempre re-
pugna Hembra. Reflexion
XXVIIL. nam. 358, Afsimil-
mo erro , i fe concradixo en
afirmac , que la Naturaleza
produce mas Mugeres, que
Hombres, num. 359.

Niebla, Errado fentir del Rmo.

- Feyjoo,fobre 1a a&ividad no
civa de la imprefsion nebu-
lofa. Reflexs XVI. num. 180,
i figuicnte,

Nilo.FamofoRio,encuyas aguas

fe engendra ¢l Hippo-Pota-
mo, BrutoAmphivio,a quicn
Plinio; 1 Solino atribuyenlia

- ~inveacion de la Sangria. Re-

ﬂﬁx, XVo nuils !‘65- 3 )

Noozdade: B Materias de Lis

 iteratura,i Dodrina, es {umas;

| -menee-acriefgada, Reflex. L.
.poritoda ella.Ocalea la venes
nofa falfedad con que atofiga

los ingenios, eatre aquel ex-,

iquifito.atractivo, -con, que

embelefa los -animos. pua.
‘21. Es hija-deilas levedades
_del difcurfo 5 hermana.de las

_fuperlticiones del aflenfo 3 i
madre de las temeridades del

- juicio. Ibie
0g. Rc1 de Bafan , Reino de
Gigantes en la - Palelting,

"~

Hombre de ERatura Gigans:

- tea, cuyo lecho tenia en lons

- gitud nmueve codos. Reflexe
XXIIL num. 259,

Opiniants. No defmerecen por:

~ puevas 3 fino por mal fanda-
das: pero fundan gran {ofpe=
cha de mal fundadas, por el
caradter de nuevas, Reflex. Is

- num, 23. Son mai fofpechos,

fas las que infaman de ¢opos
a los Do&ores aatiguos;' re+
comendando /ysces a tos Cri-
ticos modernos. ibi.Los Cri-
ticos Novatores prefieren las
Opiniones,no por mejor fun=
dadas ; fino porque gozan ¢l

atraéivo de nuevas:ino tans

. to, porque fcan puevas co
realidad;quanto porque apre-
headen quelo fon, R A:x, L
0,24 2253 Oras
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Oracie. Su Apologo de la Cot-
-neja. Reflex. 1V, num. 44.
Oracalo. El de Delphos fobre la
- fortuna de Aglao; merece el
defprecio de fabulofo. Refles
xion X1II. num. 140.

Opadores. El Rmo. Feyjoo fien-
te, que no hai en Bfpafia al-
gun Orador perfecto: pero fe
demueftra el error de fu af-
fenfo, i la contradiccionde
fu juicio. Reflex. XX1V .num.

- 1334. 1 figuientes.

Oratoria, Ha florecido, i flores
ce en la Efpana,con ventajad
las demas Naciones de la Eu-
ropa. Ref. XXV 1. num. 336.
i figuiente.

Drpbeo. Dicefe de la melodia
de fu Canto, que converria
en Racionales 2 los Brutos.
Ref, ViIL, num. 64.

Dtbomanos. Afianzan la poffef-
fion del Trono, quitando Ia
vida a quantos tienen dere-
cho ala Corona. Refs Vanu-
mel‘.l49. 2 :

Dvidio. Prefirio los atractivos
de la Novedad, a los incenti-
vos de 1a Belleza, Ref. 11 nus

mer, 28,

Pagi. (Fr. Antonio).Dodifsimo
Minotita, Infigne Critico en-
tre los mas famofos, Su fen-

' gix fobre la Ghronologia d¢

Eufebio, 1S. Bafilio,Obifpos
de Cefarea de Capadocia.Re-
flex, X. num. 105,

Palinodia.Cantola el Rmo.Fey-
joo con folemnidad ruboro-
{a,lobre ¢l Milagro de N.Sra,
de Nieva. Ref. XVIIL num.
197. 206. i figuiente.

Papebrochio.(EIP.Daniel). Doc=
tifsimo Jefuica, Su fentir fos
bre la Chronologia de Eufe-
bio, i S. Bafilio, Obifpos de
Cefarea de Capadocia. Ref.
X.num. 105.

Paifes. Implicacion del Rmos
Eeyjoo, fobre la calificacion
delSentir, que tiene a losPai-
{es bumedos por infanos.Ref,
XVIL.num. 178. No hai Pais
que fea univerfalmente falu.
dable; ni alguno, que feaabs
folutamente infalubre. num,
179. Pero porlo comun el
Pais feco - frefco, es fano; el
humedo - frefco, medio ;i el
humedo . calido,nocivo. ibi.

Paralaxe.Es dudofo fi ¢l no per.
mitirfe elSol,algunos Aftros,
i algunos Cometas, a Parala-
xe {enfible, proviene delare.
verberante vibratura de fu
luz; o de la altura de fu firua-<
cion. Ref. XXI. num. 245,

Partos. Erro el Rmo. Feyjoo en
dar por legitimos,los que fu=
ceden a los cinco, feis, 0 on-
ze mefes. Refo XXIL, num,

24
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del Rei Priamo; toba 2 12
hermofaHelena,i mata al va-
liente Achiles. Ref. XXV.
num, 296. : '

Partes, Las quantitativas pue-
ficn fer innumerables, fin fer
infinitamente divifibles, Re-
flex. XXV. num, 286. hafta el
290,

Parbafis. Pintor famofo de Ia
Arcadia. Valeatia, defireza,
1 naturalidad de fus pinceles,

_ Ref. I1L num, 30.

Pellicer, (D. Jofeph). Famofo
Efcritor, i celebre Chronifta
General de Efpaiia. Su Apo-
logia contra las denigrantes
notas, con que el Rmo. Fey.
joo pretendio obfcurecer el
gran efplendor de fu merito
literario. Ref. XII, por toda
ella,

Penelope.  Fidelifsima Efpofa
del Famofo Utifes, Ref, VIIIL.

’ num. 77,

Per{cla. Famofo Capitan Athe-
nienfe. Su oportuna ocurren-
¢laenla ocafion de un Eclip-
fe; i error del Rmo. Feyjoo
fobre la inteligencia 4 1 apli-
€acion de aqueila ocurrencia
oportuna.Ref, XX.num. 235,

Peripaseticos, Errd elRmo. Fey-
Joo en creer indefenfable {u
Sentir , fobre la malignidad
de los influxos Comerarios,

Reflex, XXI. num. 243. i fis
guiences,

Fyibagaoras, Author de 1a fabus

ki AR —
,

lofatranfinigracion de 125 Al
mas; i de la quimerica aétivis
dad de los Numeros, Reflex;
XXII num. 246. Maxima {u«
¥ya, tan perniciofa al aflenfoy
como everfiva de las reditu-
des del juicio. Reflex.I. numy
21

Plantas. Es plaufible el Syfthes

ma, que defiende la continen<
¢ia allual de cada una de
ella.s, en la primera de fn efs
pecie.Reflex. XX V.num.271,
i figuientes, Errd el Rmo,
Feyjoo en dar por errop cos
mun elte Sylthema; i fe cons
tradixo fobre fu pertenencia
4 fu Difcurfo ConfeQario.
hum. 277.1 figuientes.
Plinio, Fal{amen'tgc alegado por
el Rmo. Feyjoo,fobre 1 gran
tranfparencia del Temploy
que edifico Neron 2 I3 For.
tuna. Reflex, X111, num, 141,
Plutarco. Fixo en los arractivos
de la Novedad, Ias aceptacios
nes del Publico, Reflex. I,
hum, 28, Efcribid 1aVida de
Diogenes Cynico. Ref, XV,
num, 169, ;
Poesia Efpatiola, Su Apologia
contra la denigrativa cenfura
~del Rmo. Feyjoo. Reflex,
XXVl.onm.328.haflael 238
Poeta, El Rmo. Feyjoo fiente,
que no hai Poeta cabal enEfs
Paha: pero fe demuefira el
crror de fu affenfo, i 12 con<
tradiccion de fi juicio. Ref

AXVI,
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XXVI n.328. haftael 243,

Rollio. ( Afsino ). Satyrico Cen-

. for de las Obras de Ciceron,
Saluftio, i Tito Livio. Refle
V. num. 49. el

Polygamia. En el Barbaro Rei-

. no deMalabar es permitida a
las Mugeres. Reflex. XIL. nu-
mer, 126, :

Politica. Brrd el Rmo. Feyjo

© en creer, que fue peor la que
pradicaron losAntiguos,que
la que abfervan los Moder-
nos, Reflex. XIVe numero

I55. '

Protheo. Famofo Dios Marino

. en phrale de los Mythologi-

cos, facil a transfigurarfe en
varias formas. Reflex. VIII.
num, 64. i 77.

Pueblo. Es diftinto de Plebe,

i vulgo; como lo ¢s la Voz

Comun de la Vulgar. Re-
flexion X. num, 93. Bl Rmo.

- Feyjoo equivocd, i confuna

did eftas, Vozes: por eflo
errd , afsi en atribuir al
 Pueblo los defacicrtos del

, Vulgo ; coma en apropriar
3 1a Voz Comun, los yer-

i ros de la Vulgar. nual. 94.
99. i figuiente.

Pueyicia. Erro el Rmo. Feyjoo
equivocandola con la Infan.
cia, Reflex. XV, num, 165.

Purgantes. En {u ufo es cier-
to el daflo 3 pero dudofo el
‘provecho. Reflexion XVIL,
num, 183, 1 figuiente,

o

Quantidad; Es gran error me3
-dir la altara de la Quanti-.

dad de virgad, por la exten-
fion de'la Quantidad moles
Reflex. VIIL. aum.66.

Qz_:intiliano. Preciofa Maxima

fuya, que deben tener pre<
feate los Efcritores, para
efquivar contenciofas futiliz
dades. Reflex, X. numero

106,

Relacion. Errd el Rmo. Feys

joo en tener por hyperbolis
ca, i mentirofa, la que hi-
cieron los Exploradores de
latierra de Chanaan, fobre
la exittencia de Gigantes.
Reflex. XXIIl. num. 262,
No menos erro en tener por
verdadera la que hizo el
Capitan Orellana , fobre el
defcubrimiento de verdade-
ras’Amazonas en la Ameri~
ca. Ref, XXVIIL, num. 360.

Revocacion. La de la Declara-

cion authentica de los Mi-
lagros, no puede haceria ¢l
Oblfpo, fin el confentimicns
to de un Concilio Provins
cial, i Confulea de la Silla
Apofltolica. Reflex. XVille
© nlm,. 334:; .

sals

- Salmafio, ( Claudio. ) Fixd el

Auperfticiofo  Climaterifmo
de los Afos, en los trein-
ta y feis ordenes de Clima-
tericos, que tundan los do-
ze Decanatos de los Signos
del Zodiaco. Reflex. XXII.

num, 246. :

~ Salud. Su confervacion , no

.menos que fu reffauracion,
_pide la direétiva delos Me-
dicos. Reflexion XVI. num,
171. halta el 177. Mas di-
ficil es refaurar la perdida,
que confervar la reflaurada,
num,. I171e
Sangria. Su invencion fe debe
al Hippo - Potamo ; Bruto
.Ampbhivio, frequente en las
margenes del Nilo. Reflex,
XV num. 166.
Seneca. Graciofa equivocacion
deuna Criada fuya. Reftex,
0. ¢ num. 99, fus palabras
preferian la Fortuna del Po.
bred la del Rico; pero fus
. obras preferian la Fortuna
del Rico a la del Pobre,
Reflex. XIII num. 142. El
_o\frccer fus riquezas a Neo
100 , no fue efe@o de algu-
na deliberacion gencrofa; fi
folo arbitrio fagaz de fu po-
litica, num. 143, 4
Seiseri. (El P. Pablo.) Es uno

Dogmaticos ; que aprecian
el confentimiento de las Nas
ciones , como uno de los
muchos argumentos , - Con
que prucban concluyentes
mente la infalibilidad de
Nueftra Santa Fe; quando
el Rmo. Feyjoo, afirma, que
no ha vilto Author Dogs
matico , que ufe tal argu.
mento, Reflex. X, num, 109,

Serpiente, Sagacidad venenofa

“dela que atofigo al ‘Genero
Hgmano-, enel Terrenal Pas
raifo, Reflex, 1. num. 19,

Séan. Reyno fituado en la pars

te meridional de la Penina
{vla oriencal de la India. El
Rmo. Feyjoo equivoco efte

Reyno con el de Bengala,’

atribuyendo los eftilos del
uno, al otro: i ertd, creq
yendo Reynos confinantes,
4 los que diflan entre si,
por mas de quatrocientas le-
guas. Reflex. X, num, 107,

Siglos. :Errd el Rmo, Feyjoo

en aficmar, que fe engafian
- los que creen, que han ido
maleando , al paflo que fe
han ido fuccediendo. Reflexs,
XLV, num; 155, :

Sifipho. Hijo de Eolo , ladron

. famofo , muerto 2 manos
«de Thefeo, Su piedra tor-
mentofa, {ymbolo dela ins

- conftancia, Reflexion VIl

pumegag, :

de los' muchos Authoges S8yfhema, Siete fon los mas fa

Ho-




mofos én ordena la Altro-
nomia: pero es dudofo qual
fea el .verdadero. Reflexion
XXI. num. 245, ElPanfpe-
miano , reprobado, i apro-
bado por el Rmo. Feyjoo,
- como improprio , I como
proprio para la inteligen~
Cia, i expoficion de la Sas
. grada Efcritura. Refi XXV,
_num, 279. 280. 1 299. De-
fiendefe la coherencia de efy
te Sylthema, con la finita
divifibilidad de la Materia:
probando , que efta puede
conftar de partes. innumes
rables , fin que fean infini-
tamente divifibles. num.285.
halta el 290. :
Sitio. El famofo de Troya, en
que fe compitieron el tefon
. de los Griegos, i el valor
de los Troyanos ; forcejan-
do, por efpacio de diez
continuos Afos, en veinte
Barallas campales, ¢ inon-
merables reencuentros , fa-
mofos defafios, i porfiados
affaltos. Reflexion XX VIII,
num, 355.
Sobochai, Valiente Capitan He-
breo. Mata en campal bata-
. Haal membrudo Gigante Sa-
ph., Pariente del esforzado
Gefyi venob. Ref. XXIIL nu-
mero 261,
Sombras. Las de los Eclipfes
fon nocivas : afsi por lain-
terpoficion que las caufa;

como por fer ¢aréncia de 4
qualidad luminofa. Reflex,
XX. num. 258,

Sofa. (El lmo. i Rmo. Se

fior Don Fr. Francifco, Va4
ren Do&ifsimo, General de
la Religion de S. Francifco,
Inquifidor General de Efpa-
fia, Obifpo de Canarias, de
Ofma, i de Scgovia &c. ).
Su examen , juicio , i apros
bacion , fobre la qualidad
milagrofa de las Flores de
S.: Luis del Monte. Reflex,
XVIIL nam, 201,

T

Tacito. (Coraelio). Siente qu

Seneca no miro con defpres

~ cio las riquezas ; contra lo

que ¢l Rmo. Feyjoo fiente
fobre efte punto. Ref. XL,
num. 14a. ifiguiente,

Tartaros Mofcovitas, Su bars

baro abufo fobre la validas
cion del Matrimonio. Refy
XII. num. 127,

Templo, El de la Virend , era

precifo paffo para afcender
al Templo del Honor. Ref.
V. num. so. El de Diana
de Ephefo , incendiado por
Heroftrato. ibi. El que de
piedras phengites edificoNe-

~ron a laForcuna, no tuvo
la tranfparencia que el Rmo.

Ecyjoo pretende. Rcﬂc}zﬁﬁ
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Terencio. No fue Hiftoriador,

fi no Poeta puro.Con que cr-

rocl Rmo. Feyjoo en creer,

que efcribio la Vida de

Diogenes Cynico. Reflexion
XV. num, 169,

Texto Sacro, El de Jeremias

( cap. 10, V. 2.) mal enten-
dido, i peor aplicado por
el Rmo. Feyjoo. Reflexion
XX. num. 241, El de Da-
vid (Pfalm, 89. & prima
Regum cap. 3.) mal alega-
do, i peor entendido por el
Rmo. Feyjoo. Refle XXIII.
num. 254. haftael 257,

Toledo. (Don Gabriel Alvarez

de ). Author de la Hiftoria
Ante - Diloviana de Ia Igle-
fia, i el Mundo. Su Apo-
logia contra la injultifsima
denigrante cenfura, con que
¢l Rmo. Feyjoo le infama,
Reflex, XXV, por toda ella,

Tradicion Piadofa, Una vez
_ admitida como cierta, no haj

logar 3 la difputa. Reflex,
VIIL num, 210,

Tridentino. (El XX, de los Cons

cilios Generales ) Su Cano.-
nica Difpoficion fobre 1a De-

- #'aracion Aprobativa de Mi.
~lagros. Reflex. XXVIIL. nua.

239. i los dos figuientes: I
fobre 1a Revocacion de di-

c¢ha Declaracion Aprobati-
Va. num. 234,

Tripode. Eraun banco de tres

pies, queén el Templo de
Apole Delphico fervia de af-
fiento a las Phebades, 0 Fa-
naticas Prophetifas. Reflcx.,
1. num, 32,

Trogloditas, Nacion Barbara

que fe alimenta de carne
humana. Reflex. XII. num,
125.

Troya, Corte del Rei Priamo,

inexpognable a todo el es-
fuerzo Griego, i folo rendi-
da 3 fimuladas aftucias del
engano : atacada, incendia-
da, i defiruida , en vens
ganza del efcandalofo robo
de la famofa Helena, Refiex,
XXVIIL nam, 355.

A%

Valerio Maximo. Efcribiy la

Vida de Diogenes Cynico.
Reflex, XV, num. 169.y

Vegetables, Su generacion, aus

mento, i confervacion, pen=
de, en mucha parte, de Iz
radiacion calorifica de los
Allros. Reflexion XX. num,
232,

Vida Humana. Ertd el Rmo.

Feyjoo en creer, que de
treinta Siglos a elta patte
ba obfervado un mifmo pes
riodo. Reflex, XXII. num,
249. haftael 257. Decaden-
cia de fu periodo vital, def-
de Adan a Moyfes; defde

FHXR clie




e

efte 2 David ; 1 defde elte al
prefente figlo. num, 2§5. 1
los dos figuientes.

Vizira. lafigne Jeluica Eipa-
fiol, Famofo en la Orato=

ria. Reflexs XXVInum. 337..

Viers. laventor dela Algebra
Efpeciofa , llamado el Apo-
lonio de la Francia. Su tan
decantado , como fabulofo
Embelefo. Refiexion XVIIL
num, 192,

yillemat. Famofo Promoter del
antigno Sylthema de Apo-
fonio Mindiano , fobre la

conftitucion, i fitnacien Co-.

metatia. Reflexe XXI. num,
244, it
Virtud , i Vicio. Es verdad,
que comnnmente fe canci-
be el Vicio, mas fuave que
la Virtud ; pero tambicn lo
es, que comunmente {e con«
cibe la Virtud, como mas
fuave que el Vigio. Se pruca
ba. Reflex. XI. pum, 113,
Voz Comun. Es mui diveria de
la Voz Vulgar; como lo es
el Pueblo, del Vulgo, ide
_ laPiebe. Reflex. X, num. 93,
Voz del Pueblo. Erro el Rmo,
. Feyjoo en creer, que regu-
larmente yerra. Reflexion X,
nam,. 95. La voz del Pue.
blo particularen quanto ins

cluye el julcio publico de fu

efpiritual ‘Cabeza , fue fufiy

ciente para ‘Canonizacion,
en-todos los doze Siglos,
que corrieron, defde el prin«
cipio de la Iglefia, hafta el

aio 1159, Reflex. X, numg

101, hata el 104,

Valgo. Es comparado .1a Lu
na; alos Atomos; i a la Tiery
ra. Reflex X. num. 92,

7

Zagueo. Brillante hypérboley

can queiluftra fu pequeiicz

el Chryfoftomo. Reflex.V11L:
aum, 66.

Zayre, Brutal abufo de los If-
lefios de efte Pais , fobre cl
ufo de fu propagacion. Re

- flex, XII, num. 127.

Zenon. Principe delos Efltoya

cos : negd lainfinica divifibis

o=

lidad de la Materia. Reflex; -

XXV, num,. 285.

Zeuxis, Famofo Pintor, Valéna
tia , deftreza, i naturalidad
de fus Pinceles. Reflex, Ill¢
num. 30.

Zoylo, Satyrico Cenfor de las
Obras de Homero. Reflsx.Ye

AUMet. 49.
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